ما ظره ثرك 
شرى مناظر: - ور عباءل حيررى 
وای مزاظر: - اران على 


مور ے 18 جو لال 2016 


مقدمم 


بسم الله الرحمن الرحيم. 
سے سر ہے ہش سے رر رات 
بادى قرار ديا 
بنده احقر كو مخالفين نے جيلنج کیا جار موضوعات ير لیکن ہم نے فدى کے موضوع کا 
انتخاب كيا.مخالفين کی شرط تھی كم مناظره تحریری شكل مين ہوگا سو بم نے قبول کیا 
اور اينا دعوى تحريرى شكل مين لکھ ديا مخالفين كا جواب اسكى سند پر ايا لیکن 
مخالفين كو مولا کے فضل سے ایسے دلائل دئیے كت كم وه بھاگنے پر مجبور ہو گئے۔اس 
مناظرہ میں ہماری جانب سے کافی نادر دلائل دئے كن ہیں جنکا مطالعم مومنین کے 
لئے ضروری ہے تاکہ کوئی بھی مخالف بھی مومنین کو فدک جیسے اہم موضوع پر تنگ 
نہ کرے اور جو بھی اسكو پڑھے اور اس سے استفادہ کرے ایک بار بنده ناجيز کے حق 
میں دعا ضرور کرے۔ 
خاکراتے أبل بت وسادات 
قسور عباس حیدری 


شو مزاظ راو عوى 


رسول الهم نے نے جناب فاطمم سلام الله علیہ كو فدک عطا فرمايا تھا 
خلیفہء اول نے فدک اپنی خلاف میں غصب کر لیا تھا ۱ 
فدک کے مطالبہ پرحضرت ابوبکر نے وايس نہ کیا جس سے جناب فاطمم سلام الله علیہ 
حضرت ابوبکر سے ناراض هو گئیں 
لبذ خليفم اول اهلبيت و جبر گوشہء رسول اللہ کی ناراضگی اور حق غصب کرنے کی 
وجہ سے عذاب کے مستحق ھوئے 


و الى هنا ر اربان 0 


بسم الله الرحمن الرحيماسلام و عليكم شيعم مناظر قسور عباس نے بمارى تحريرى 
پیشکش قبول کی اور مناظره کے لئے رضامندی ظابر کی اور اپنا دعوئ فدک بیان كيا.بم 
اينا جواب دعوی لکھنے سے يبل الله تعالى كا شكر ادا كرت ہیں کہ قسور عباس نے 
اپنے دعویٰ میں حضرت ابوبكر رضي الله عنم كو خلیفہ اول تسليم کیا اور انہیں خليفم اول 
بول كر اپنے عقیدہ "على رضى الله عنم خليفم بلافصل" بوت کی نفى کر دی . اور حق 
بات كوتسليم كيا .بم اين جواب دعویٰ کی طرگ آت ہیں بمارا جواب دعوى ب كم" حضور 
غليم الصلاة وسلامرتے اپنی ضاحبرادق حصضرت شیدہ فاطمم رضى الله عتيفا کو قدى قطا 
نہیں کیا تھا اور چونکہ حضور صلی الله علیہ وسلم نے اينى بیٹی كو فدک عطا ہی نہیں 
کیا لہذا خلیفہ اول حضرت ابوبکر رضی الله عنہ کا فدک کو غصب کرنے کا دعوی ہی غلط 


قسور عباس آب اين دعویٰ کے ضمن میں تمام نكات لكو دين کہ آپ نے کیا کیا ثابت كرنا 
ب تو بحث میں آسانی رب گی.. شكريم 


July 18 at 7:23pm 


شی مزاظر سور عراال حيررى 


م الله الرحمن الرحیم۔ 
الحمد لله رب العالمين الصلوة والسلام على اشرق الانبياء والمرسلين سيدنا و مولانا ابی 
اجمعین۔ 


جناب آپ نے کہا کہ نبی پاک ص نے بی بی س کو فدک عطا ہی نہیں کیا۔ استغغرالله۔ اتنا 
بڑا جھوٹ؟ 
یہ تو آگے جا کے آپکے جھوٹ کا پردہ فاش بوكا لیکن یہ دلائل لين كم نبی پاک ص نے 
فدک بی بی کو عطا کیا تھا۔ 


e 5006‏ ومو 9 بحن أبي سعد قال : ٤‏ ھی" روات ١‏ القريى 
و حقة (1) ] ععا النبي صلی الله عليه وسلم قاطمة واعظاها فدك 


اور دوسرى اسناد شواہد التنزیل سے لين 


467 - ت٦ خدثنا‎ eee 

کاو ا لت نے جس ود موی جو می > عن 

غطیة ء عن ابي سهد + قال : لما تزلت ؛ وات ڈا القربى حقة ؛ اعطى رسول الله (ص) 
.فاطمة فدكا 


July 18 at 7 


( الحاكي الس گاتی<-ضفواقد السويل اعد التفضيل دا 1 دوقم الصفيدة + 3337 


آخیرنا : أبو بكر ابن أبي سعيد الخيري . قال : حدتنا : أبو عمرو الحيري ء قال : أخبرنا - 468 
ضا شال ا سای رو اس میں ال 1 ا 
حقا الى (ض) قاطمة واعطاقا فدگا 


أخبرنا : أبو يحيى الخوري , وأبو علي القاضي ء قالا : أخبرنا : محمد بن نعيم » قال : - 469 

راء أو حامد احمد ہی إبراهيم القفية: تال اشرتا : صالخ ين أبي رفية الترمدي هة 

خمس وعشرين وثلات مائة ء قال : حدتني ید اللہ بن ایی بكر ہی ری حيتهة : قال : 

حدتنا : عباد بن يعقوب » قال : حدثني : غلى: ين قاشدم دعي اود الطاقي » عن قطي ین 

مرزوق کی عطبة ,کن آبي سعيد , قال : لھا تلت : وأت كا القرين فو كفا رمبول الله 
۰(ص) فاطمة فأعطاها فدكا 


July 18 at 7 


(الحاكم الحسکاتی >-شفافد التتزيل قاع التعطيل + الجروه 1530ء رقم الصفحة ( 440 


أخبرنا : زكريا بن أحمد بقراءتي عليه في داري من أصل سماعه ؛ قال : أخبرنا : - 471 
محمد بن الحسين بن النخاس ببغداد ء قال : حدثنا : عبد الله بن زيدان . قال : دنا : أبو 
كريب » قال : حدثنا : معاوية بن هشام القصار ء عن فضيل بن مرزوق ؛ عن عطية اک 
۔سعید + قال : لما نزلت : وآت ذا القربى حقه » دعا رسول الله (ص) فاطمة فأعطاها فدكا 


July 18 at 7:30pm 


[ الحاكم آلخسکاتی+ شواهذ التديل لقواعد التقطیل> الحزی ( & اء رقم الضفعة: ( 441 


أخبرنا : أبو سعد السعدي بقراءتي عليه في الجامع من أصلٍ سماعه » قال : أخبرنا : - 472 
ل لفحل اطوط : أخبرنا : أبو بكر العامريِ > قال : أخبرنا : هارون بن عیسی ‏ > قال 
عن قطي ام نی بحم E‏ 09 : لها تلت قلى رسول الہ e‏ 
القربى حقه . دعا فاطمة فأعطاها فدكا والعوالي ۰ وقال : هذا قسم قسمه الله لك ولعقبك 


July 18 at 7 


: حدثنا : جعفر بن سهل ببغداد » قال : حدثنا ”امو محمد الاي ءل ا 

ای کال ؛ حدتنا ؛ قمی ٠‏ عن أبيه »عن آبان بن تغلب رو ھا تی مع رظن اہ 

عن لی تن الحسین ٠‏ عن ابه عن على ء قال : لما نزلت : وآت ذا القربى حقه » دعا 
.رسول الله فاطمة (ع) فأعطاها فدكا 


July 18 at 7 


(الحاكم الحمتكادي د شوافد الضزیل لقواعد التفضيل - الج +( 1 ) د رقم الصفحة ؛ 4437 


قرواة ايها فى فظائل فاظفة فی آفائل الجزة السات تحت ارقر:(874) من كعات :> 
المناقب الورق » قال : حدثنا : عثمان بن محمد الالثلغ ء قال : حدثنا : جعفر بن مسلم » قال 
: حدثنا : يحيى بن الحسن » قال : حدثنا : أبان بن أبان بن تغلب » عن أبي مريم الأنصاري , 
عن أبان بن تغلب » عن جعفر بن محمد » قال : لما نزلت هذه الآية : وآت ذا القربى حقه , 
دعا رسول الله (ص) فاطمة فأعطاها فدك ؛ قال أبان بن تغلب : قلت لجعفر بن محمد من 
رسول الله أعطاها » قال : بل من الله أعطاها 


July 18 at 7:31pm 


جناب كل ۸ اسناد ہیں يم انكا جواب دم دين آپ میں انشاء الله صبح ملتا بون آپ سے۔ 
كيونكم ابھی ٹائم كاقى ہو گیا ہے۔ صبخ ايك خواب الخوات آجاتین گے آپ جواب دے ذين. 
شب بخیر 


July 18 at 7:34pm 


و الى هنا ر اربان 0 


بسم الله الرحمن الرحيم الحمد لله و الصلاة والسلام على سيدنا محمد وعلى آله وصحبه 
ومن والاه. وبعد 


محترم سج اور جهوت كا يتم مناظرے کے بعد جل جائ گا آپ ابهى سے اپنا فیصلہ مت 
نائیں 


آپ کی پیش كرده سات روايت میں عطیہ بن سعد العوفى ہے جس کے بارے میں حافظ 
...نووى رحمہ الله لکھتے ہیں 
ضعیف عند الجمھور 


کتاب : تہذیب الاسماء واللغات للنووى 


حافظ عراقى رحمہ الله لکھتے ہیں 
ضعفم الجمهور 


حافظ بيثمى رحم الله لکھتے ہیں 
والاكثر على تضعیفہ 
كتاب : مجمع الزوائد 


باقى آخری سند اس مين ایک راوی 


.(قال لالا قال قاطي الستقخ بن معمد القاتوسى ؛ رك [2384(*) 

.(وقال الدَارَقُطْنِيٌ مجهول. ((الميزان)) 4 (8765 (*) 

وذكن این الوزاق ء أن اليزقانئ سال ا غنة فقال حروك الحديث: ((لسان () 
.(الميزان)) 6 (8627 


منذر بن محمد القابوسى 
امام دارقطنى نے متروک کہا ہے۔ 


الکتاب : موسوعة أقوال الدارقطني 

امام عسقلانی نے بھی ان كو ضعيف کہا ہے۔ 

وفيه ايضا المنذر القابوسي » وهو ضعيف 

(التلخیض الحبين: باب الجمع ہین الصلاتين في السفر) 


کوئی ايك صحیح روايت پیش کریں جس سے آپ کا دعوى ثابت بو.. صحيح کی شرائط تو 
اب كو مکلوق ید کی افيد كونا هوي آخر انه فاظر ہیں 


July 18 at 10:44pm 


شیو مزاظر سور عراال حيررى 


بسم الله الرحمن الرحیم۔ 

© ارمان على 

جناب اب نے عطيم بن سعد العوفى ير جرح مبہم پیش کی ب اور جرح اس وقت تک قابل 
:١۔جیسا‏ كم امام سخاوى لكهت ہیں 


لم يقبل الجرح فيم الا مفسرا 
(فتح المغيث صفحہ )۲١۷‏ 


:امام ابى عبدالله الذببى لکھتے بين 


فاك اہر اللَمَاء لا قت الخرخ الا تفسيرا مين اليب 
(الفؤقظم قى معطلح الحديث صفح ةا 


:۔ظفر احمد عثمانی تهانوى لکھتے ہیں 


واما الجرح فانم لا يقبل الا مفسرا مبينا سبب الجرح۔ 
(قواعد فى علوم الحدیت ضف ۷ 0 


يسى بات امام المجتبد محمد بن ابرابيم الوزير كتاب الروض الباسم صفحہ 1 پر لکھتے 
ہیں۔ 


ہ۔محمود الطحان تيسير مصطلح الحديث کے صفحہ ۱٤۷‏ پر لکھتے ہیں۔ (اور یہ بات بھی 
(ذين میں رکھیں كم يم کتاب ايك مدارس میں بنیادی کتاب ہے جو پڑھائ جاتی ہے 


۷۔ ابن صلاح کا قول 

اما الْجَرْحٌ فَإِنَهُ لا يُقْبَلُ إلا مُفَسّرَا مُبَيّنَ السّبَب؛ لِأنَّ النَاسَ يَخْتَلِقُونَ فِيمَا يَجْرَم وَمَا لا يَجَرَح, 
کا یحو ری سم سر م اده 
.بيان سببه» لینظر فيه اهو جرح ام لا وَهَذَا ظاهر مُقَرَرٌ فِي الْفِقُه ہ وَاَصُوله 


وَذْكْرَ الْحَطِيبْ الْحافِظ آنه مَرْهَبْ الأثمّة مِنْ حْفَاظٍ الحديث وَنُقَادِهِ مثل الَبْخَارِيٌٍ وَمُسْلِوٍ 
وغيْرِهما 

ولك احْتجٌ الْبُخَارِيٌ بجِمَاعَةٍ سبق مِن عيره الْجِرْحٌ لَهُم كوكرمة مَوْلَى ابن عباس رَضِي 
.الله عَنْهْماء وَكَإِسْمَاعِيل بن أبي أويس, وعاصم بن علي, وعمرو بن مرزوق» وغَيْرهِم 
واحتح مسلم بسويد بن سعیلي وجماعة اشتهر الطعَنْ فيهم, وھکذا فعل اہو داو 
السحستانی, وَذَلِكَ دال عَلَي أَنَهُمْ دَهبُوا إلى أن الْجَرْحَ لا بُ إلا إذا فُسرَ سَبَبةُ وَمَدَاهِبْ 
النْقَادٍ د للرجاك غامِضة مُخَتلفةٌ 


معرفة أنواع علوم الحديث ص 103 
۸۔ كنانى الحموى الشافعى 

ولا يقبل الجزرّح إل 

المنهل الروي في مختصر علوم الحديث النبوي ص 64 
۹۔ ابو اسحاق الابناسى الشافعى 

وأما الجرح فإنه لا يقبل إلا مفسرا مبين السبب 

الشذا الفياح من علوم ابن الصلاح رحمه الله تعالى جلد 1 ص 236 
٠‏ عبدالحئ لكهنوى 

واما الجرْح - فانه لا يقبل إلا مُفَسرا مُبین سَبّب الْجِرّح 
الرفع والتكميل في الجرح والتعديل ص 80 

قاض ابو هلي 


ولا يقبل الجرح إلا مفسراً 
ولیس قول اصحاب الحديث: "فلان ضعيف", و"فلان ليس بشيء'' مما يوجب جرحه ورد خبره 


وهذا ظاهر کلامم أخمد رحمه الله قي رواية المروذی؛ لأنه قال له عن یخبی بن مغين : 
سالته .عن الظائم جتحي ففال؛ لا شيع عليه لبس تنعت فيوا خبر (4) . فقال أبو عبد 
071ھ كلام متا ES‏ ف ل مجرد الجر يمن سي 


العدة في أصول الفقه جلد 3 ص 931 


١‏ ابو اسحاق الشيرازى 


فصل 

ولا يقبل الجرح إلا مفسرا فأما إذا قال هو ضعيف أو فاسق لم يقبلء وقال أبو حنيفة رحمه 
الله: إذا قال هو فاسق قبل من غير تفسير وهذا غير صحيح لأن الناس يختلفون فيما يرد به 
الخبر ويفسق به الإنسان فرہما اعتقد في أمر أنه جرح ولیس بجرح فوجب بيانه 

اللمع في أصول الفقه ص 79 

١‏ ابن قطلوبغا الحنفى 

.ولا يسمع الجرح في الراوي إلا مفسراً بما هو قادح متفق عليه 

خلاصة الأفكار شرح مختصر المنار ص 146 


جناب یہ آب کے ٣١‏ علماء کے بيانات ہیں کہ جرح فقط مفسر مع السبب المبينا بی قبول 
ب ورنم جرح ردى کی ٹوکری مين جاۓ گ 


July 19 at 6:02am 


اگلی دفعہ امید ہے آپ اپنے اصول و قوانین کو مد نظر رکھ کے جرح کریں گے 


July 19 at 6:04am 


و الى هنا ر اربان 0 


جناب عطيم کی توثيق نقل کریں اگر توثيق نم ہو تو جمہور كا قول راجع ہوگا 


July 19 at 10:00am 


شی مزاظر سور عراال حيررى 


صاحب ہر چیز کا ایک اصول بوتا ب اور آپ ان اصولوں کےتابع ہیں آپ خود نہ محدث ہیں نہ 


توثیق میں نقل کرونگا آب ٹینشن نم لين لیکن قبل از توثيق آپ جرح تو ثابت کریں۔ 


آپ نے فقط جرح مبہم نقل کی ہے جو آپ ہی کہ اصول کے تحت کسی کام کی نہیں 
جاب وہ ۔ جمہور کی ہو۔ 


اسلئے آپ جناب جرح مفسر نقل کریں تاکہ بات آگے بڑھے۔ 


کیونکہ آپ نے ابھی تک جرح مفسر نقل نہیں کی اور جرح مبہم کو تو ایک عالم کی توثیق 
:بھی اڑا دے گی۔ ملاحظہ ہوں 


واذ وثقم احد فلا يقبل فيم الجرح مبهما 
(قواعد فى علوم الحدیت فج ۱۷۳ ظفر ا احمد عهفافى توانوف) 


لہذا جرح مفسر نقل کریں جناب مناظر صاحب 


July 19 at 10:27am 


و الى متا ر اربان 0 


ہماری کونسی رجال کی کتب میں ایسا اصول لکھا ہے کہ اگر راوی کی توثیق نہ ہو اور 
اگر جمبور بھی راوى کی تضعيف کرے تو قابل قبول نہیں ہوگی؟ ذرا حوالم نقل کر دينا... 
اب يبك توثيق نقل کریں كمال الحيدرى نہ بنیں 


July 19 at 10:30am 


شب منزاظر فسور عبال حیرری 


اور یہ کہاں لکھا ہے جناب کے جمہور کہ جرح مبہم نقل کر کے اسی پر پکے ہو جائیں؟ 


میں نے اوپر ۱١‏ حوالے لکھے ہیں کہ جرح اگر مفسر نم بو تو مردود ہے۔ 


جناب آپ اپنی کتب کے اصول کےتابع تو رہیں ابھی تو بحث شروع ہوئی ہے اور آپ دلائل 


6 دینے سے گھبرا رہے ہیں ابھی تو بہت کچھ باقی ہے جناب۔ 


آب جرح مفسر نقل کرینگے تو میں اس جرح كا جواب دين كا يابند بون ورنہ اگر آپ اپنی 


بی کتب کے اصول کے منکر ہیں تو بات اك كيس چلے؟ 
July 19 at 10:37am‏ 


و الى هنا ر اربان 0 


آپ نے ابهى تک توثيق نقل نہیں اور میں دكها دون كم جرح مبہم ہی كافى ب اگر توثيق 
نہ بو راوی کی تو عطيم كو ضعیف مان لين گے؟؟ ورنہ فضول میں بات کو طويل مت کریں 
.اور توثيق نقل کریں. اگر توثیق نہیں ہے تو جرح مبہم ہی کافی ب 


. July 19 at 10:40am 


شی مناظر فسور عبال حیرری 


جناب يم لين ايك عالم کی توثیق نقل کر دیتا ہوں۔ 
ابن معين کے نزديك عطيم بن سعد العوفی صالح ہے۔ 


.قيل ليحيى كيف حديث عطية قال صالح 


يحيى بن معين أبو زكريا ( متوفاي233ه). تاريخ ابن معين (رواية عثمان الدارمي)ء ج 3ء 


July 19 at 10:48am 


و الى هنا ر اربان 0 


قسور عباس آب نے عطيم کے حوالے سے يحيى بن معين کی توثيق نقل کی ہے تو ہم 
آپ کو بتاتے جلين کہ يحيى بن معين نے اس کی تضعيف بھی مروى ہے نيز فرماتے ہیں 
یہ رافك صعيف ہے الکہ اس کی روایت (متابعات و شواہد) میں لکھی جائے گی 


اور امام بخاری اپنی کتاب التاریخ الکبیر للامام البخاری جلد 4 ص 84 پر فرماتے ہیں 
.امام يحيى عطيم پر كلام (جرح) كرت تھے 


اب ایک محدث سے توثيق اور جرح دونو منقول ہو تو آپ کے بتائ ہوئے اصول کے تحت 
جواب ديتا بون .. اب نے ایک ایسے راوى کا جواب کچہ اس طرح سے ديا تھا کہ 

جس سے توثیق ثابت ہے اس سے تضعيف بھی تو ہوسکتا ہے کہ توثيق وال حوالے " 
" .مين كتابت کی غلطی ہو,ویسے تو یہ راوی مجموعى طور پر ضعیف ہے 

جارك ھے 


July 19 at 0+: 


اور بم نے بھی اب کو بتا دیا كم يم راوی بھی مجموعی طور ضعیف ب. اور نہ اب نے 
.كرينك. البتہ اب سے اتنا ضرور کہینگے یہ راوی جمہور کے نزدیک ضعیف ہے 
.اپ کی پیش كرده توثيق کا جواب مكمل ہوا 


آپ نے مزید کہا کہ جرح مفسر چاہئے آپ کو .. میں آپ سے سوال كرتا بون جمہور اس 
کی تضعیف کررہے ہیں. آخر کسی راوی کو ضعیف کیوں کہا جاتا ہے؟ اس کے جواب میں 
ا وات 


البتہ ابن حجر رحمہ الله نے واضع طور پر جرح مفسر کی ہے فرماتے ہیں 
عطية بن سعد العوقفي الكوفي تابعي معروف ضعيف الحفظ مشهور بالتدليس القبيح 


طبقات المدلسين لابن حجر العسقلاني 
July 19 at ۷‏ 


شی مناظر فسور عبال حیرری 


جناب آپ نے ابن معین کا قول نقل کیا کہ یہ ضعیف ہے اب اسکے جوابات ذرا غور سے 
پڑھئے گا۔ 


اول یہ کہ ابن معین کے قول میں اختلاف ہونا کوئی بڑی بات نہیں جسکی وجہ یہ ہے کہ 
ابن معين سے دو طرح کے لوگوں نے اقوال نقل کئے۔ 
١‏ بغدادى علماء 
سنہ کے علاؤة ونس وال ولا 


اس جيز کی لمبى چوڑی بحث تاريخ ابن معين میں پڑھی جا سكتى ب 
اب دونوں قسم کے علماء میں نقل كرن کا اختلاف بو تو كس کو فوقيت دی جائے؟ تو 
جناب ايك علماء بغدادى علماء كو فوقيت ديت بين جن میں عباس الدورى اور احمد بن 
ابى الحثيمم وغيره شامل ہیں۔ جسکی واضح مثال سیراعلام النبلاء جلد۹ صفحم ۲٥٢‏ پر 


ديكهى جا سكتى ب كم راوى ير اختلاف كى صورت مين بغدادى ناقلين ك قول كو 
فوقيت دی جاتی ب 


اور ابن معين سے عطيم کی توثيق بروايت عباس الدورى بھی منقول ب لبذا اسی كو 
فوقيت ہے۔اور خود امام ذببى بھی عباس الدورى کے حالات مين لكهت بين كم اسكى 
روايات اور اسناد بسترين بوتى ہیں کیونکہ ان مين نقد و جرح کا احتمال نہیں ہوتا۔ دیکھیں 
سير اعلام النبلاء جلد ١١‏ صفحہ ”07 
لہذا ان دونوں جہتوں کے باعث عطيم کی توثيق راجح ہوگی۔ 


جاری ہے 


July 19 at 670 


نمبر ٢‏ يم كم آپ نے اسکی تضعيف پیش کی ہے ایک طرق سے جبکہ اسکی توثيق تین 
:طریق سے ثابت ب ملاحظہ ہوں 


.قيل ليحيى كيف حديث عطية قال صالح 


يحيى بن معين أبو زكريا ( متوفاي233ھ)ء تاريخ ابن معين (رواية عثمان الدارمي)ء ج 3ء 


دتا تی رضویة تا ريق ين الات تا فضيل ہی هرووق الآفر الرۂاسی تا أبنو اسخاق. 2045 
ا ت يحيى بن معين يقول عطية العوفي هو عطية الجدلي قيل ليحيى 
.كيف حديث عطية قال صالح 


الجوفرف اعد فى علي بن الد ين عبید ابوالحسن [متوقاف2390ه) مهد اين الف 
0ھ - 1990م 


تیسری کے اسكين نيج ملاحظہ کریں۔ 


July 19 at 6:42pm 


قال آبو داود : سمعت أحدا بن حتبل : قال يعلى بن عطاء لشعية : لا 
تأخذ عني » عن أبي ء وقد أدرك فلاتا وفلانًا » فقيل لاحد : فحدث عن 
آییه آحد غيرء من أصحايه ‏ استفهام ؟ قال : ل ۔ 
۸ عطاف ين خالد 

قال اليرذعي : سمعت أيا مسعود يقول : ذكر يومًا يزيد ين هاروت 
عطاف بن خالد » ققال : من ء ثم عطقف به“ 

0 وک لقاع 1 1 رهد 

قال اين معين : عطاف شویخ > لیس يه باس 


قال ابن المديني : عطاق بن خائد المخزومي قة“ 


قال اليزار : عطاف ين خائد صالح الحديث > وإن كان قد حدث 


يأحاديت عن تاقع لا يتايع i TE‏ 


6 سے سے قال الدار قطني : عطاف بن ححالد العزرمي مدني ضعیف 
٥۵ھ‏ > د 4و 9 
۰ 7 0 ۹ ۔ عطية بن سعد العوقى 
د د 5 ر 3 


Cu 


E,‏ ضر ہے ہے 


۰۔ عقان ين سيار الج رجاتيی 
قال البرذعي : قال أبو زرعة : عفان بن سيار الجرجاني ريما انکر وذکر 


)١(‏ سوالات آي داود للإمام آحد ص۲۳۹ 
)٢(‏ سوالات البرذعي لآ زرعة الرازي [ ۲/ 57لا ] ۔ 
(۳) تاريخ الدوري ( ٢٢٠٦/۳‏ 
وا محمد بن عثمان بن أبي شییة لابن المديني ص١٦۱۳‏ 
لبزار [ 4٤/١‏ ] ۔ 
)٦(‏ اتضعفاء وللتروكيت ص٠‏ 
() سؤالات ابن طهمات لابن معين ص 84م 


کہ٣‎ 





اور تیسری یہ کہ جناب آپ نے ابن معین سے جرح نقل کی لیکن یہ بھی مبہم؟ 


جرح مفسر تو نقل کریں کم از كم ميرا اب سے مطالبم جرح مفسر کا تھا اور اپ نے جرح 

مبہم بی نقل کی دوبارہ لہذا ابن معين خود كبت ہیں كم "لا باس بہ“ اور یہ اصطلاح ابن 

معين ثقم کے لئے استعمال كرت بين لہذا ابن معين کے نزدیک توثيق ہی راجح ب اور 
جرح مبہم پر تو ویسے بھی توثيق مقدم ہوتی ہے 





July 19 at 6:43pm 


ربى بات ابن حجر کی تو جناب تدليس کی جرح تو عطیہ پر ثابت بی نہیں۔ اور ضعیف 

الحفظ کی جرح متقدمین میں سے کس سے نقل کی گئی؟ آپکے علماء قدماء میں سے 

کسی نہ عطیہ پر یہ جرح نہیں کی لہذا ابن حجر متاخرین میں سے ہیں اور یہ جرح فقط 

تعصب کی بنا پر بی ہے ورنہ اسکا اصل ماخذ ہمیں دکھایا جائے کہ کہاں سے یہ جرح نقل 
کی گئ۔ 


July 19 at 6:44pm 


باقی رہی بات کہ تضعیف کیوں کی جاتی ہے تو جناب ہم بھی تو آپ سے یہی کہہ رہے 
ہیں كم تضعیف کیوں ہوئی ہے جبکہ اسکا سبب ہی کچھ نہیں؟ 


جرح مفسر ثابت کریں جناب كيونكم آپ کا ابن معين کی تضعيف پیش کرنا اور ابن حجر کی 
اينى طرف سے جرح مفسر نقل كرنا کسی كام نہیں ايا 
جناب جرح مفسر ثابت کریں عطيم ير متقدمين سے 


July 19 at 6:47pm 


و الى هنا شل رارمان 0 


دوبارة كلام كروب كا . 1 


آپ نے مزيد ميرى پیش كرده عطيم کے حافظے پر جرح كا آپنے يم 
مطالبم کیا ہے کہ میں کسی متقدم محدث سے جرح مفسر ثابت كرون 


بت . اب دیکھیں 
صورتحال کچہ ایسی ہے كم اب نے ببہ پر اسناد پیش كين ميت جرح كر دى. اب نے جرح 
مفسر مانگی مين جرح مفسر ثابت کی . حالانکہ اب نے يبل مطالبہ کیا تھا کہ جرح 
مفسر كا. متقدم اور متاخر كا فرق نہیں کیا تها. اب جب مين ابن حجر رحمہ الله سے 

جرح مفسر پیش کی تو آپ كيم رب بين متقدم سے دکھائیں . مين یہ سمجھتا بون آب 
نے نہ مانن والى رٹ لگائی ب. آپ نے جو متقدم سے جرح مفسر كا اب مطالبہ کیا ہے 
مجھے بتائیں کہ ہماری كس كتاب میں يم اصول کہاں ذکر ہے اگر صريح جرح مفسر کے 

الفاظ متاخرین نقل کریں تو یہ جرح مفسر نہیں کہلائے جائے گی؟؟ جب يم اصول ثابت 

کرینگے تو انشاءالله آپ کو متقدمين سے جرح مفسر ثابت کروں گا. ےجو و رو 

محدثین کے نزدیک ضعيف کس راوی کو کہا جاتا ب؟ ان دونوں کے جوابات دم دين . 

لہ 
شکری 


July 19 at 7 


مدلس ہونا ثابت نہیں ہے یہ بھی ثابت کر دیں 


July 19 at 7 


یم 
«٠ 4‏ 
٠ »4‏ 
یی منزاظ شور عبال حیرری 
جناب سب سے يبك تو یہ کہ آپ عطيم پر ابن معين کی جرح سے دستبردار بوت يم کہہ 
کر كم آپ جواب دم سكت بين؟ 


تو جناب پھر ابن معین کی اس جرح پر ہمارا یہ آخری تیر قبول کریں پھر انشاءالله آپکو 
دوبارہ اس جرح کی طرف دیکھنے کی بھی حاجت نہ بوگی 
July 20 ۷‏ 


> ابن معين سے توثیق تابت ہے 'لاباس بہ' اور صالح وغيره کے الفاظ میں1 
> ابن معين سے آب نے یہ جراح نقل کی ضعيف ,الا انم يكتب حدیثہ2 
اب اس جرح کے دو پہلو ہیں 


. ضعيف1 


٠‏ يكتب حدیثہ2 


جنانجم يبان خود تناقض ہو ان کے اصول و قوانین کے مطابق كيونكم ایک جرح مبہم ضعيف 
ہے اور دوسری طرف توثیق و تعدیل کا لفظ یکتب حدیثہ 


اب مبارکپوری کے بقول يم الفاظ صالح اور يكتب حديثم تعدیل کے ہیں (القول السديد ص 
)0۷ 


۲٢۲۳ 


ابن‌عدی !ما سا زحد یه تحن عمروين شیب و ہے 

مستقيمة تومن یکتبحدیٹه > 
اررقلاصض سے قال یی صال رج أترعام ' نان اوی تین 

کمرں‌ذطراطٰ كافك بل ے ران یہ حبرتیں- 

١د‏ اس وت كير تعيب إن اوراصو ل عيث مض ےنات تد 

ےلج بک ی راد یں برح م اىرضِ لجع ہوں ق جرح بم قادح 
تبس ہو ہے ثانيا س وہس ےک الوعاتم او رشان ادراب ن حون ہل 

تن ف الرعال وتشمدين لى ارح ہں این اورتشردين 11 

قر ل تی رخس ادا نکی جرح وتوگ ساو منص ف مین 
نكا موف پا یٹ م ںک فرش د دا نکا موطف نہیں انام 
7 فا اد اہ نحق اعدراین عدم ل ا نکی حالش تک سے لح یعابر 
E :‏ نان بای نکی تی لک جب یدام بخاری اوران عاق فيرهاة 
8 حر عي بر بح لد 0 خواشی نکال نکی تمل ترش قکی سب اد راوسا اررذان مھا 
۱ 1 ۱ 8 كدعب رقادرح وخب ہیں ترك دادزي ن رال نكا مقبول وقابلل 
مک ںی ابی عتیاح وا صا تلا ےس یی دہ سج ےکا اص مار ادام احم اور 
الملرالسلفية ننھرالہا اث اللسالی 5 امم غل بی نیا لیے نادان غن گر ور حير بك ردای تكرده 
العا ل یلیر شش رازا مراع لم عدي لوجع وتا ب تيار اباس ۔١ورا‏ ی ليا ہے ای ته 

امس و سیا رجا عات راح ت کر دی م ےک یراد ٹن دا لكين کی 

ES SNE‏ سک شس کراین و ری ۓےصاثٹ ےک 7 ۰ سک ے 


>. 2 0 2! mS ا‎ ١ 
ورت رب سے مر وک میں وس مس ۔ جب ہے انا‎ SANE E A NEE EAA NEES 
کی رک سن ںات 3 یہی ں جو رین یب کے رر ی ر ا ب چ(‎ 0 


بیت کے 


1 2 02 
ATT 1 
EES 
رت سک‎ 





July 20 at 1:36am 


دوسرى بات يم کہ جب بھی ابن معين کی مطلق توثيق اور تضعيف کسی راوی کی بابت 
منقول ہو تو یہ قاعدہ ہے کہ تضعیف مطلق نہیں بلکہ کسی اوثق راوی کو اس کے مقابل 
ثقم بی بوتا ہے 


عبدالرحمان مبارکپوری يورم ڈھائی صفحہ اس پر بحث كرت ہیں (اسکین جات ملاحظہ 
(ہوں 
( القول السدید ص 31-29) 


8 


0 


3 


بر [ |31 کے 
DEE‏ 


VIA ES 


0 6 


ان 1 از کہ 
وتان 
ES‏ يم هو اه 


المارالسلغية دنگ رالاٹ الإسلاى 
مز رو رالتا ل در تش و ښراز ار کې 


0 
رپس میں 
SARAN‏ 
7 چک 

كا 


۳ 


ختلت النعلعن ابن معین فی نيه عليها١يوالوليد‏ 
الباٍی ن یکتابہ مہمال الضار ىكذاف الرنح والتکیل 
یی یی نین ادرنان اوردارظتی اد رین سح ر لے ار 1 
تو کی سے ۔ ا ان اليو ز یکاہ هل بن معین ذل بویع 
“رطسي ت کہا ی ے لہس اکر ٹا ہت پآ بت بول بر یکر اہ جن 
سے او پیج سے ما رے یس ددیاف تکیاگیا با ادماسی اورراو ی کے لیے 
ع كعى ددیا ف تیاگیا ہوک رج سے زار ہت ہرگ یں برغخدن 
ے ای دوسي زادەثتہ دی کے اع تا رک ارب گرم کیا ہر 
4 اور ے ایک كاهره جلیل ےاُن را ولو ںکی اہ تہ ن کے بارے یں 


. ابن معين سے ترت او رطعي دوز نق رل پرا ی تاعد ہکرار 


الولير ای نے ایکا ب ربهال البخارى سس ذكرلياب 

اورم اوم نم الغیٹ يس كنت یں - 

ميايني- علیہ انہ ينب ان تتأمل ۱ توال الموّكين و 

عناموجمانيقولون تلان ق اوضعیفت ولابريداون 

بهانه مين مرح معد بثه ولاممن برددا نياذلك _ 
يالنسية من قى ن معہعل ونقّماوجم الى القائل 

من السوال وامثلة ذل كث رة لانظيل بها متها 

مآتال عممان الدارثى سال ت ابن معان عن العلا 

بن عبدالرحبٰن عن ابی ہکیمت حديثهما فقا ل لیس بہ 





ا 


1 ۴ ےج‎ 
EEE 





0) 


E‏ باس قلت هواحب اليك اوسعيد المقبرى تال سعيد 
اون والعلام ضحيث نهدا لم یرد ب ابن معن !ن العلا 
ضعيف مطلقا بد لیل !نە تال لاياس ہہ رانها(زربه 
ضعفه یالنسیة سعيد المق بر رعلی ھذابجبل اکٹر 
ما وما من الاختلات ن کلام اثہة اجرح والتعديلن 
وثق رجلانی وتت وجرحه ن وق تکذان الرنع والتكبييل 
لام خا وک کے ا كلا ملام مل یی دی ہے بومافظاب ن کر بزل 

اما عون م نكما ے۔ رال تع یٰاعلمر۔ 
سوال .معدم اکر دادٹی نبرا ن طا لف نبول قبل 

ترح ول ا درا ما محا دی اد رغللام خلا این فی یبا کا نکرعیت تا 

ادرا نل وس كروب ںی بک راب ت کرک وضع کمن ناقاب 

گرا مھا وک نے کروی نشی بک عدث برک ررک انييف ہو ا 

دج ادسیۓ وہ يكير بيب ا سی تكو بلس نارن ره 

دای تایا اوراس سس ہیں ہما ہیں ناما مدوح شرج 


کرک اه ۴ ہا سان دنا رسکی یں۔ 
وش رص ثمهرايضاعن عمروبن شعي بحن ابی عن جدكاو 
المإراسلفية رالمات ا لاک | ذزت عندمرابینالیں ہماع ۔ 
مز درتال دک وراز زې چا پس رواب ج؛ 
E‏ بوا ب ۔ ملسل ہیں پا انہپ حزن ےکی سات 


July 20 at 1:37am 


جنانجم یہ ابن معين كا قول برگز اس کی تضعيف پر دلالت نہیں کیا جاسکتا 


یہی بات جو مبارکپوری نے نقل کی وه ابن حجر کی اصل كتاب سے لیںء اسكين جات 
زمل خظر ين يذل الماعوں في قصل الطاعروة ضرا 17 ١‏ 


وتعقبه شيخنا"؛ في «أماليه على المستدرك» فقال: لم يحتج 
ملم ب «أبي بلج». وإنما روى له أصحاب السننء ولكن للحديث 
طرق يرتفع بھا” إلى درجة الصحة. فذكر رواية سفيان الثوري» عن 
زياد بن علاقة» عن رجل» عن أبي موسئْ. . . كما قدمتها. ثم قال: 
والرجل الذي لم يسم“ هو «أسامة بن شريك». ثم ساقه من «مسند 
أحمد»ء ثم قال: هذا إسناد صحيح . 

قلت: ورجال هذه الطريق رجال الشيخين إلا «أيا بَلْج »؛ وهو 
بفتح الموحدة وسكون اللام بعدها جيم تابعي صغيرء كوفي نزل 
وأسط. واسمه «يحيى »ء واختلف في اسم أبيه ‏ 

وقد وثقه یحی بن معين والنسائي ومحمد بن سعد والدارقطني ۔ 
وقال ابو حاتم الرازي ويعقوب بن سفيان: لا باس به. وقال البخاري : 
فيه نظر ‏ وهذه عبارته فيمن يكون وسطا۔. ونقل ابن الجوزي عن 
ابن معين أنه ضعفه”*>». فإن ثبت ذلكء فقد يكون سكل عنه وعن من 
هو فوقه» فضعفه بالنسية”“ إليه. وهذه قاعدة جليلة فيمن اختلف النقل 
عن ابن معين فيهء تبه/ عليها أبو الوليد الباجي في كتابه ورجال [9١/ب]‏ 
البخاري». ويحتمل أن يكون ابن معين ضعفه من قبل رأيه» فإنه 
منسوب إلى التشيع. ولأجل هذا بالغ أبو إسحاق الجُوْرّجاني فيه - 


و نحت مت كعادته في الح على الشيعة - وتبعه ابو الفتح الأزدي. وذكره ابن 
7ق ترك ولاس حيان في «الثقات» وقال: يخطىء . 


ويكفي في تقويته توثيق النساتي وابن) أبي حاتم مع تشددهما” . 


. في هامش ف: أي الشيخ زین الدين العراقي‎ )١( 

(آ) ظ: هذا تحريف. (۳) ظ: يسمع - تحریف۔ 

(5) ف: ضعيفا. (ھ) ظ: بالستد - تحريف. 
ورال (5) ف: (قي تشدده لهما). مكان: (مع تشددھما)ء ولا وجه لها 


١1 الرياض‎ 





July 20 at 1:40am 


اور یہی قول علامہ سخاوی نے بھی نقل کیا ہےء فتح المغيث کی عبارت ملاحظم بو 


ومما ينبه عليه أنه ينيغي أن يتأمل أقوال المزکین ومخارجها , فقد يقولون : فلان ثقة أو 
ضعيف » ولا يريدون به انه ممن يحتج بحديثه » ولا ممن يرد » وإنما ذلك بالنسبة لمن قرن 
معه على وفق ما وجه إلى القائل من السؤال » كأن يسأل عن الفاضل المتوسط في حديثه 
. ليس من نمط من قرن به . فإذا سئل عنه بمفرده بین حاله في التوسط 


وأمثلة ذلك كثيرة لا نطيل بها ء ومنها قال عثمان الدارمي : سألت ابن معين عن العلاء بن 

عبد الرحمن عن أبيه كيف حديثهما ؟ فقال : ليس به بأس > قلت : هو أحب إليك أو سعيد 
المقبري ؟ قال : سعيد أوثق > والعلاء ضعيف . فهذا لم يرد به ابن معين ان العلاء ضعيف 
. مطلقا : بدلیل قوله : إنه لا باس به : وانها أراد أنه ضعيف بالنسبة لسفيد المقبري 


وعلى هذا يحمل أكثر ما ورد من اختلاف كلام أئمة الجرح والتعديل > ممن وتق رجلا في 
وقت وجرحه في آخر ٠‏ فينبغي لهذا حكاية أقوال أهل الجرح والتعديل بنصها ز ليتبين ما لعله 
. خفي منها على كثير من الناس 


فتح المغيث جز 2 ص 131 طبع مکتبہ السنتم 


http://library.islamweb.net/newlibrary/ display_ book. php?idfrom=110&idto=1106& 
bk_no=82&l D=106 


July 20 at ۷٥ 


بان تک اپکی اس جرح كا جواب مکمل ہوا۔ اب ات ہیں جناب اب نے جو ابن حجر کی جرح 
يفش کی تو جناب بندة احفر عرض كرنا ہے كر بكو معلوم ہوتا کاہتےۓ کی رخال کا اصل 
دارومدار علماء قدماء پر بوتا ہے۔ کیونکہ اصل تحقیق تو علماء متقدمین کی ہی ہوتی ہے نہ 
کہ متاخرين کی۔متاخرین اسى کے تابع ہیں جو علماء متقدمين کی تحقیق ہے۔ 


لبذا اب عطيم جو كم تابعی ب ابن حجر عسقلانى جو ۷۷۲ هجرى مين پیدا ہو رہے ہیں تو 

بهائ ميرم ۷۰۰ سال بعد صرف ابن حجر كو بی كيس يتم جلا کہ وه ضعيف الحفظ ب؟ 

اس لئے میں نے کہا تھا کہ علماء متقدمين میں سے کسی نہ يم جرح کی تو بتائیں ورنہ 

متاخرین میں سے ۸۰۰ھ کے قریب پیدا ہونے والے کی تابعی پر بلا واسطہ جرح کیسے 
قبول ہو؟ 


July 20 at 1:50am 


اور جناب يم بات بھی ذبن میں ركهين کہ ابن حجر نے خود سے وه جرح كر تو دی لیکن وه 
انکے اپنے نزدیک بھی ثابت نہیں ہے اور خود ابن حجر بھی اس ضعیف الحفظ کی جرح 
میں مضطرب نظر اتے ہیں۔کیونکہ انہوں نے خود لکھا ہے کہ عطیہ کے ضعف پر فقط دو بی 
قسم کی جرحیں ہیں ایک تشيع اور دوسری تدلیس۔ 
خود ابن حجر لکھتے ہیں۔ 
قلت ضف عط انها جا مين قل ال می كل اللسن دف فى تف ضف 
(نتائج الافکار جلد ١‏ صفحہ )۲٦۷‏ 


اتسكين هلاحظر ہیں 


أسْألكَ بِحَی انْسَائِلِينَ عَلَيِكَ وَبِحَقٌ مَخْرَجِي عَتاء قتي لم أَخْرُجْۂ مرا وَلا 
يَطَرآء وَلا رِيّاء ولا سمْعَةٌء خَرَجْتُ ابیقَاء مَرْضَاتِكَء وَائقَاء سَخَطِكَء أَسْأَنْكَ 
أنْ تعِيدَنِي مِنَ التّار وَتُدْحلَنِي الْجَةَه“. 
هذا حديث واه جدآء أخرجه الدارقطني في «الأفراد» من هذا الوجه» 
وقال: تفرد الوازع به. وقد نقل المصنف أنه متفق على ضعفهء وأنه متكر 
الحدیث ۔ 
قلت: والقول فيه أشد من ذلك . 
قال يحيى بن معين والنسائي : لیس بثقة. 
وقال أبو حاتم وجماعة : متروك. 
اق ابن را سے> 2 وقال الحاكم : روى أحاديث موضوعة. 
2 ۱ یٹ ا سب وقال اين عدي: أحادیثه كلها غير محفوظة . 
قلت: وقد اضطرب في هذا الحديث» وأخرجه أبو نعيم في «اليوم 


بلالء ولم يتابع عليه أيضاً. 


< قوله: (وروينا في كتاب ابن السني معناه من رواية عطية العوفي عن 
أبي سعید الخدري رضي الله عنه عن رسول الله يڳ وعطية أيضاً ضعیف). 


الليلة» عر* كر ححه قفا اخ اقح نت عدف اه فاا اة د 
جز الأول واللي ن وجه آخر عنه عن سالم بن عبد الله بن عمرء عن أبيه» عن 


E 
وقد أخرج له البخاري في الأدب المفردء وأخرج له أبو‎ 
داود عدة أحاديث ساکتاً علیھاء وحسن له الترمذي عدة أحاديث. بعضها من‎ 

کی آفرادہء فلا یظن آنه مثل الوازع . 
ا قرأت على فاطمة بنت محمد بن أحمد بن محمد بن عثمان الدمشقية 
بھاء عن أبي الفضل بن أبي طاهرء قال : آنا إسماعيل بن ظفرء أنا محمد بن 


(۱) رواہ ابن السني (٤۸)۔‏ 


رز . بوت 





July 20 at 2:04am 


تو جناب بحمد لله عطیہ کی ابن معين سے توثيق ثابت ہوئی اور آپکی پیش کردہ دونوں 
جرحوں کا جواب بھی مکمل ہوا کہ وہ دونوں جرحیں ايك کسی كام نا اسکیں۔ 


جرح مفسر كا کوئی اور حوالہ پیش کریں۔ 


July 20 at 6:15am 


و الى متا ر اربان 0 


جناب اب تک آپ نے کاپی پیسٹ پر بی گزارا کیا ہوا ہے. اور ابن معین کے حوالے سے آپ 
نے اتنا کچھ کاپی پیسٹ کر دیا اگر اس کے بدلے کوئی ایک حوالہ نقل کر دیتے ابن حجر 


رحمہ الله کی جرح مفسر کی نفی پر تو وه ببتر بوتا آپ کے لئے. خیر آپ نے ابن معين کے 
حوال آپ نے جو اتنى لمبی چوڑے کمنٹ کئے ہیں اور یہ ثابت کرنے کی کوشش کی کہ 
ابن معين کا یہ قول ضعيف الا انم یکتب حدیثہ اس کی تعدلیل پر دلالت كرتا اور یہ جرح 
نہیں ہے تو یہ لیں اس کا جواب... ابن معین کی جرح باقی رہی آپ کی اتنی محنت 
.رائیگاں گۂ 


ابن معين کسی راوی کے بارے میں "يكتب حدیٹہ'' فرمائیں تو اس كا مطلب يم ه کہ وه 
راوی ضعفاء کی جماعت میں شامل هفل 
قن اسفاء ال خال صفتحر تفر 76 
ڈاکٹر تقی الدین ندوی مظاھری 


July 20 at 1:34pm 


باقی آپ نے ابھی تک ابن حجر رحمم الله کی جرح مفسر كا جواب نہیں دیا... اور کافی 

قیاس آرائیاں کی ہیں اس کے جواب میں آپ کا بات بی نقل کرتا کہ آپ نے مجھ سے کہا 

تھا کہ " آپ خود نہ محدث ہیں نم مجتہد " تو جناب بات مين آپ کے لئے ہی نقل کر دی 
...لہٰذا کسی مجتہد کے جرح مفسر کا رد کسی مجتہد سے پیش کریں 


اور اب نے عجیب طرز اپنایا ہوا ہے ایک طرف آپ مجو سے كيم رب ہیں کہ میں متقدم 
سے جرح مفسر نقل كرون دوسرى طرف اب اس اصول کو ہمارے متقدم علماء سے ثابت 
بھی نہیں كر رے... جناب ہمت کریں يم اصول ثابت کریں كم جرح مفسر صرف متقدم کی 
.قبول ہوگی متاخر کی نہیں 
آگے چل کہ جناب آپ نے حد ہی کر دی اور ایک بار پھر عربی کا مذاق بنا دیا اب نے کہا کہ 
"ابن حجر رحمہ الله نے خود لکھا ہے کہ عطيم کا ضعف پر فقط دو بی قسم کی جرح ہیں" 
جناب يم "فقط" كا لفظ دکھا دين ابن حجر کے اس قول سے 


قلس كف عظی اتھا جاء من فل الشعفٰ قبل اسائس فهو فى قفد قد 
.ورنم خدارا اب تو عربی سے مذاق كرنا چھوڑ دين 
البتہ ہماری پیش كرده جرح مفسر اب تک قائم ہے 


عطية بن سعد العوفي الكوفي تابعي معروف ضعيف الحفظ مشهور بالتدليس القبيح 
...اب اصول ثابت کردیں کہ متاخر کی جرح قبول نہیں تو بم متقدم سے دکھا دینگے 


آپ کی 8 اسناد کا جواب بوكيا ہے آپ ضد چھوڑ کر کوئی اور سند لائیں يا ابن حجر رحمم 


July 20 at 70 


آپ اس عطیہ کی روایت سے استدلال کر رہے ہیں جبکہ آپ کے بڑے شیعہ عالم امینی 
اس کے بارے میں کہتے ہیں 


وإسناد الرواية في التاريخ رجاله بین كذاب» وضاع» وبين مجهول لا يعرف إلى ضعیف متهم 
بالزندقة, كما أسلفناه في ص 84, 140 ,141 , 327 وهم السري, وشعيب » وسيف »> وعطية 
ویزید الفقعسيوحديث يكون في إسنادہ أحد من هؤلاء لا یعول عليه 


(نظر في كتاب البداية والنهاية - الشيخ الأميني - الصفحة )۱٢١‏ 


آپ کے عالم کہتے عطيم اور دوسرے راويان کے بارے میں کہ جس روایت مين یہ راوى بون 
ان پر اعتبار نہیں کرنا چاہئے. اور اب ان پر اعتبار کر رب ہیں, اين عالم کی بات مان لين يا 
پھر اس كا بھی جواب لائیں.. اور کاپی پیسٹ سے كريز کریں اور ہمارے اعتراضات کا جواب 


دين. 
July 20 at 1:45pm‏ 


ابن معين کے حوالے سے تفصیلی بحث 

: قسور آپ نے کہا 

دوسرى بات يم کہ جب بھی ابن معين کی مطلق توثيق اور تضعیف کسی راوی کی بابت 
منقول ہو تو یہ قاعده ہے کہ تضعيف مطلق نہیں بلکہ کسی اوثق راوى کو اس کے مقابل 
راجح قرار دینے کے لئے اس کو ضعیف کہا جاتا ہے جب کہ حقيقت حال يم بوتا ب کہ وه 
ثقم بی بوتا ہے 


یہ کوئی لازمى قائده نہیں ہے۔ اس کا جواب قسور آپ کی پسندیدہ روایۃ الدوری سے بی 
دیتا ہوں۔ 


: ابرابيم بن مہاجر کے متعلق يحيى بن معین نے ایک جگہ فرمايا 
إبراهيم بن مھاجر ضعيف 
یعنی ابرابيم بن مہاجر ضعیف ہے۔ 


: ايك اور جگہ فرمایا 

سألت يحيى عن إبراهيم بن مھاجر وأبو يحيى القتات والسدي فقال في حديثهم ضعف 
يحيى بن معين سے ابرابيم بن مباجرء ابو يحيى القتات اور سدى کے متعلق يوجها گیا تو 
انہوں نے کہا كم ان کی احاديث میں ضعف بوتا ہے۔ 


: ایک اورجگہ فرمایا 

سماك احب إلي من إبراهيم بن مهاجر 

يعنى مجه سماک نامی راوى ابرابيم بن مہاجر سے زیادہ اچھا لگتا ب 
يس يم کہاں سے ثابت ہو گیا کہ يحيى کے نزدیک ابرابيم بن مہاجر ثقہ ب؟ 
موسٰی بن عبيده کے متعلق يحيى بن معین فرماتے ہیں 

سمعت يحيى يقول موسی بن عبيدة لا يحتج بحديثه 


اس کی حديث سے احتجاج نہیں کیا جاتا۔ 


ایک اور روایت میں ہے 


سألت يحيى أيما أحب إليك موسی بن عبيدة الربذي أو محمد بن إسحاق فقال محمد بن 
إسحاق ۱ 
راوی كبتا ب كم میں نے يحيى سے پوچھا كم اب كو موسى بن عبیدہ ربذى اور محمد بن 


وأما موسى بن عبيدة فلم يكن به بأس 
اور ايك روايت میں ب كم موسى بن عبيده کے متعلق فرمايا 
اور موسى بن عبیدہ مين کوئی برائی نہیں۔ 


دوری ہی کی روایت ہے كم يحيى نے محمد بن اسحاق کے متعلق کہا کہ وه ثقم ہے 
لیکن وه حجت نہیں۔ 


سمعت يحيى يقول موسى بن عبيدة لا يحتج بحديثه 
دوری ہی کی روايت ب كم يحيى نے موسی بن عبيده کے متعلق كبا کہ اس کی حديث 
سے احتجاج نہیں کیا جاتا۔ 


یہ سارى دوری ہی کی روایات ہیں جن کو انہوں نے تاریخ ابن معين میں نقل کیا ہے۔ 


اب آپ بتائیں, کیا آب يحيى بن معين کے عطیہ العوفی کے متعلق قول (صالح) اور (ابونضرة 
احب الى منہ) سے عطيم العوفی کی توثيق ثابت كر کے سخت غلطى كا ارتكاب نہیں کر 


رہے؟ 


معلوم ہوا کہ روایت الدوری سے عطیہ العوفی کی توثیق برگز ثابت نہیں ہوتی۔ 


دوسرا يم كم امام نووى اينى كتاب میں فرماتے ہیں 

الثالتة عشرة: في ألفاظ الجرح والتعديل. وقد رتبها ابن أبي حاتم فأحسن ‏ ۔۔ الرابعة: صالح 
الحديث يكتب للاعتبار 

جرح و تعديل ك بارم مين تيره الفاظ جن كو امام ابن ابى حاتم ن مرتب كيا اور ببت اجها 
مت ۔۔ جوتها لفظ صالح الحديث ب ہ اور اس کی حديث كو "اعتبار" کے لئے لكها جات 


التقریب والتیسیر لمعرفة سنن البشير النذیر في أصول الحديث ص 8 


اسى طرح امام سيوطى فرماتے ہیں 

الرابعة ) وهي سادسة بحسب ما ذكرنا ( صالح الحديث ) فإنه ( يكتب ) حديثه ( للاعتبار ) 
) وينظر فيه 

جوتها لفظ جو کہ بمارى ترتیب کے مطابق چھٹا لفظ ب,ء وه (صالح الحدیث) ب کہ جس 
کی حديث كو "اعتبار" کے طور ير نقل کیا جائے گاء اور اس کی جانچ پڑتال بوگی۔ 


تدریب الراوي في شرح تقريب النواوي ص 345 


لبذا 

اولا تو صالح کے الفاظ سے توثيق نہیں صرف تعديل ثابت ہوتی ہے 

ثانياً یہ تعدیل کی سب سے آخری قسم ہےء اور ایسے راوی کی حدیث کو فقط بطور 
اعتبار نقل کیا جائے گاء اور اس میں دیکھا جائے گاکہ آيا یہ حديث واقعا صحیح ب يا نہیں۔ 


اب آب اس حديث کی کوئی صحيح سند لائیں تو یہ عطيم عوفی والى روايت قبول ہوگی۔ 
ورنہ نہیں 


July 20 at 70 


شبعہ مزاظر فور عراال حيررى 


آپ جس سے بھی یہ حوالہ جات لے رہے ہیں پہلے خود چیک کر لیا کریں پھر اپلوڈ کیا 
کریں كيونكم ايك کمنٹس میں تناقص بيدا ہو رب ہیں۔ ایک مثال پیش كرتا ہوں۔ 


اوير ابن معين کے قول انم يكتب حدیثہ سے مراد آپ نے شواہد و متابعات میں لکھنا نقل 
کیا ہے اور اب اب مولانا مظابرى کے حوالہ سے ابن معين کے اس قول سے مراد ضعف لے 
ثارت بين 


خیر میں جوابات کی طرف آتا بوب 


July 20 at 70 


جناب شايد آپ بھول گئے ہیں کہ ابن معين کی طرف سے فقط انم يكتب حدیثہ بی قول 
نہیں ہے بلکہ صالح اور لا باس بہ جیسے الفاظ سے توثیق بھی منقول ہے۔ 


لبذا آپ فن اسماء الرجال سے جو مولانا تقی الدين مظابری صاحب کی تحقيق پیش کر 
رب ہیں اس میں توثيق کا کہاں ذكر ہے؟ کیونکہ عطیہ کے بارے مين فقط جرح نہیں بلکہ 
توثیق بھی منقول ہے اور جو حوالہ جات میں نے دئے ہیں ان میں ابن معین کی طرف 
سے ایک ہی راوی پر جرح اور تعدیل دونوں ہونے کی صورت میں قائدہ موجود ہے۔ جبکہ 
ايبك پیش کردہ حوالے میں فقط جرح كا ذکر ب اب اپنا ریفرنس ديكهين اور میرا بھی۔ 
:میں دوباره نقل كرتا بون 


دوسرى بات يم كم جب بهى ابن معين كى مطلق توثيق اور تضعيف كسى راوى كى بابت 
منقول بو تو يم قاعده ب كم تضعيف مطلق نہیں بلکہ کسی اوثق راوى كو اس کے مقابل 
ثقم بى بوتا ب 


القول السديد ص 31-29 ء بذل الماعون صفحم ۱۱۷ ابن حجرء فتح المغيث جلد ٢‏ صفحم ) 
۱٢١(‏ سخاوى 


جناب ميرم دلائل غور سے پڑھیں پھر اينى دلیل پیش کیا کریں۔ 


لہذا جناب ميرى محنت ضائع نہیں ہوئی كيونكم ميرم دئے بوت حواك میں جرح و تعديل 
دونوں كا قاعدہ ہے اور اپ نے صرف تجابل عارفانہ سے كام ليت ہوئے فقط جرح كا حوالہ 


نقل کر دالا 


تو جناب آپ نے سارا دن لگا كر جو حوالم ڈھونڈا وه بيكار ہوا 


July 20 at 70 


جرح معتبر نہیں ورنہ وہ نتائج الافکار میں اس جرح کو ضرور بالضرور نقل کرتے۔ 


اور ایک اور بات اپنے ذبن میں رکھیں کہ ابن حجر کی جرح تناقص سے خالی نہیں۔ آپکو 
خیرت ہوئی ہوگی۔ ہے نا؟ 


تو جناب بنده عرض كرتا ب کہ كتاب تحرير تقريب التبذيب پڑھ كر دیکھیں کے اس جار 
جلدى كتاب میں کیسے شعيب ارنووط اور بشار عواد نے ابن حجر کے تناقصات كا تعاقب 
کیا ہے۔ 


لبذا جس عالم کے تعاقب میں آپکے محققین نے کتاب لکھ ڈالی ہے آپ اس عالم سے 
جرح نقل كر رب ہیں وه بھی جس میں وه منفرد ہیں؟ بہت اچھے 


July 20 at 4:22pm 


جناب آپ نے کہا کہ یہ اصول کہاں ہے کہ متاخرین کی جرح رد کی جائے تو اسکی متال 
اپکو خود ابن حجر سے ہی دیتا ہوں۔ 


ابن حجر ابان بن صالح قرشی کے حالات میں ابن معين عجلی اور ابو حاتم وغيره سے 
اسکی توثيق نقل كرت بين اور بعد میں علماء سے جرح نقل كرت ہیں ملاحظہ بون 


وقال ابن عبد البر في التمهيد حديث جابر ليس صحیحا لان ابان بن صالح ضعيف وقال ابن 
حزم في المحلى عقب هذا الحديث ابان ليس بالمشهور انتھی 


وهذه غفلة منهما وخطأ تواردا عليه فلم يضعف ابان هذا أحد قبلهما ويكفي فيه قول ابن 
.معين ومن تقدم معه والله اعلم 
(تبذيب التہذیب جلد ١‏ صفحم ۸۲) 


تو کچھ سمجو آیا؟ ابن حجر خود کہتے ہیں كم يم انكى غفلت ب کیونکہ ان سے قبل ابان 
کی تضعيف نہیں کی گئی اور ابن معين (كا توثيق والا قول) ان سے متقدم ب 


تو بم یہی قاعده خود ابن حجر کی زبانی انبى پر لكات ہیں کہ ابن معين کی توثیق اور 
تو جناب يبان بھی حالات کچھ ایسے بی نہیں؟ 
اميد ب اب آپکو ٹھیک سے سمجھ آئی ہوگی 


July 20 at 70 


آخری بات یہ کہ علامہ امینی نے یا ہمارے کسی عالم نے عطیہ کو ضعیف کہا زندیق کہا 
يا كافر کہا۔ اس سے ابكو کیا سروکار؟ اب ہمارے علماء الرجال کے تابع ہیں؟ 


میں بھی اپنی رجال کی كتب سے بات نہیں کر ربا بلكم آيكى رجال کی کتب سے حوالہ 
جات دم ربا ہوں تو ہمارے عالم کا عطيم کو کچھ بھی کہنا آپکو کچھ فائدہ نہیں ديكا 


July 20 at 70 


جناب كا آخری کمنٹ ہے كم ابن معين پر تفصیلی بحث۔ 


جناب آپ نے کہا کہ ابن معين كا جرح و تعدیل والا قائدہ لازمى نہیں۔ یہ آپکا ذاتی خیال ب 
خود تک ہی محدود رکھیں۔ 


پھر آپ نے آگے کچھ راویوں کی مثال دی تو ميرم بھائی میں نے یہ قائده آپکے تین چوٹی 
کے علماء سے نقل کیا ہے۔ 


القول السديد ص 31-29 مبارکپوری: بذل الماعون صفحہ ۱۱۷ ابن حجرء فتح المغيث جلد ) 
(٦صفحہ ١١١‏ سخاوى 


لہذا جب بھی ابن معين کسی کی توثيق کریں اور جرح بھی کریں تو یہی قاعده لاگو 
ہوگا۔ اب نے فقط تين راویوں ير جرح وتعديل نقل کی ہے ميرى طرف سے اب تين سو راوى 
اس طرح ل آئیں ان پر یہ قاعده تو لك گا ہی۔ كيونكم یہی قاعدہ آپکے علماء کے بان 
راجح ب 


آخری بات آپ نے صالح لفظ کو اعتبار پر منحصر کیا اور كبا کہ اس سے تعدیل ثابت بوتى 


بنده احقر عرض كرتا ب كم جناب اب بھول کیوں جات ہیں؟ ہم نے ابن معين سے فقط 
صالح قول ہی نقل نہیں کیا بلكم لا باس بہ کی توثيق بھی نقل کی ب جو كم ابن معين 
کی خاص اصطلاح ب حسکا مطلب ب ثقہ۔ 
اھا ہی هنا وا فی اسا الرحاك کا محر دنکھ لين ماد مم افطل ع کون ہے 


July 20 at 4:44pm 


و الى هنا ر اربان 0 


قسور عباس آب ن لكها 


اوير ابن معين کے قول انم يكتب حدیثہ سے مرادآپ نے شواہد و متابعات میں لكهنا نقل ) 
کیا ہے اور اب اب مولانا مظابری کے حوالہ سے ابن معين کے اس قول سے مراد ضعف لے 
(رہے بين 


مولانا مظابرى نے ميزان الاعتدال کے حوالے سے يم بات نقل کی ب کہ جس راوى کے 
متعلق یی ابن معان يكنب کی کے القاط كبر دين تو وہ راو سفقاء مین شامل بوتا 
ا وٹ 
ابن حتف فرماتے ہس گر الین سی کے فول ار کی كدودر" کا قطلت ور جد کہ افا راگ 
ادف شال کت 


لسان المیزانء ج 1 ص 118 


اس مين تنافض کی کوئی بات بی نہیں کیونکہ اس سے اولا معلوم ہوا کہ ایسا راوی ثقہ 
برگز نہیں بوتاء ثانيا ایسے راوى کی حديث صرف شواہد و متابعات میں لائی جاتی ہے؛ 
اسمين تنافض کس يبلو سے | گیا؟ ہم نے اگر یہ کہا بوتا كم ايسا راوی ثقہ بوتا ہےء یا 
صدوق بوتا ہے, تو پھر بی تنافض آتا۔ ہم نے ايسا کچھ يبك بھی نہیں كبا اور یہاں سے 
معلوم بوا کہ یکتب حديثم تو ابن معين ضعیف راوى کے لئے کہتے بين 
جنانجم يبان خود تناقض ہو ان کے اصول و قوانین کے مطابق كيونكم ایک جرح مبہم ضعیف 
ہے اور دوسری طرف توثیق و تعدیل کا لفظ یکتب حدیثہ 


: پھر آپ نے کہا 


جناب شايد آپ بھول گئے ہیں کہ ابن معين کی طرف سے فقط انم يكتب حديثم بی قول ) 
(نہیں ب بلكم صالح اور لا باس بم جيس الفاظ سے توثيق بھی منقول ہے۔ 


چلیں يم اچھا ہوا کہ آپ نے یکتب حدیثہ سے توتیق مراد لينا چھوڑ دیا ہے۔ اب ہم نے 
لفظ"صالح' ' سے توثيق کے استدلال ؛ پر اوير نقد کیا ہےء آپ نے اس کا جواب تو ديا ہبی 
نہیں اور جہات تک "لا باس بر" کے الفاظ ہیںء تو یہ آپ کی پسندیدہ روایۃ الدورى میں 
لئ جج سے تد شون كه 
یہ کس روایت میں ہے؟ 


July 20 at 7:45pm ° 


بہرحال ابن معین نے آپ کی يسنديده روایۃ الدوری کے مطابق ایک راوی موسی بن عبيده 
کے بارے میں کہا 


لم يكن بم باس) اور اسی روایۃ الدورى کی ایک اور روایت میں كبا (لایحتج بحديثم) تو اب ) 
بتائیں کہ (لم یکن بم باس) کے باوجود اگر وه راوى ابن معين کے نزدیک حجت نہیں ہے تو 
آب عطیہ کو حجت كيس تابت کریں گے اور کہاں سے ثابت کریں گے؟ 
معلوم ہوا کہ ابن معين اگر کسی راوی کے بارے میں صالح؛ يكتب حديثم اور لاباس بم بھی 
كيم قت اس کے باوجو آپ کے نزدیک معتبر ترین روایۃ الدوری کے مطابق لازمی نہیں 
کے مت کک کی سیت حجن ہے 


دوسری بات یہ ہے کہ آپ نے فرمایا 


دوسرى بات يم کہ جب بھی ابن معين کی مطلق توثيق اور تضعیف کسی راوی کی بابت ) 

منقول ہو تو یہ قاعده ب كم تضعيف مطلق نہیں بلکہ کسی اوثق راوى کو اس کے مقابل 

راجح قرار دینے کے لئے اس کو ضعیف کہا جاتا ہے جب كم حقيقت حال يم بوتا ب کہ وه 
(ثقم بی بوتا ب 


جناب يبان ير يحيى بن معين نے واضح طور پر ايك راوی کی بنسبت ايك اور راوی كو 
ضعيف كبا پڑھئے, واضح لكها ہے 


(قال سعید اوتق والعلاء ضعیف) 
یعنی سعید اوثق ہے اور علاء ضعیف ہے۔ 


يبان پر اوثق کے الفاظ ہیں جو ثابت كرت ہیں کہ ایک راوى كو دوسرے کی نسبت سے 

زياده ثقم راوى کہا جا ربا ہے۔ پھر میں دليل لا چکا بون کہ بر وقت يم قاعده بھی نہیں بوتاء 

اور عطیہ کے متعلق ايسى كونسى روايت آئی ب كم يحيى بن معين نے کہا بو (فلان 
اوئق وعطیہ ضعیف) ايسى تو کوئی روايت بھی نہیں ہے 


July 20 at 7 


اب نے لکھا 
جناب مين نے خود ابن حجر سے ہی آپکو دکھا ديا کہ انك اين نزدیک ضعيف الحفظ ) 
والى جرح معتبر نہیں ورنہ وہ نتائج الافكار مين اس جرح كو ضرور بالضرور نقل كرتت 
تو جناب بنده عرض كرتا ب كم كتاب تحرير تقريب التبذيب پڑھ كر دیکھیں کے اس جار 
مين كيس شعيب ارنووط اور بشار عواد ن ابن حجر ك تناقصات كا تعاقب جلدی كتاب 
كاب لهذا حس عالم کے مانت فين کے یی کے كناب لكو الى ہے اب اس عالہ 
(سے جرح نقل کر رب ہیں وه بھی جس میں وہ منفرد ہیں؟ بہت اچھے۔ 


ابن حجر نے نتائج الافكار میں دو بی اسباب پر اكتفا کر لیاء اس سے يم ثابت نہیں بوتا کہ 
ضعف کے فقط دو بی اسباب ہیں۔ فتدبر 


اور جناب آب تنافضات کی بات نم ہی كرين تو بہتر ب كيونكم جتنا تنافض آپ کے اعلماء 
کی کتب میں ہے, باوجود یہ كم اب کے راویوں کی تعداد ہمارے راویوں کے مقابلے میں 
._۔. سورج كو جراغ دکھانے والی بات ہے وه اب کے لئے باعثِ افسوس بونا چاہئے۔ 
أب کے عالم الخوئی کی کتاب الطهارة سے بی تنافض دکھاتا ہوںء ایک جگہ ایک راوى کو 
ثقہ قرار دیاء اور اسی کتاب میں اس کو ضعیف قرار دیا۔ 


كاب الطفائة + الس الكوتى دع :5 هافش ص 88 
والرواية موثقة فإن القاسم بن يحيى الواقع في سندها موجود في اسناد كامل الزیارات ء 
كتاب الطهارة - السيد الخوئی - ج 8 - شرح ص 350 - 351 
وهو ضعيف أيضا لوجود القاسم بن يحيى وجده الحسن بن راشد فيه » وهما ضعيفان 


جلد 5 سے جلد 8 کے سفر میں راوى ثقہ سے ضعيف بو گیا۔ یہ ایک مثال آپ کے لئے 


July 20 at 7:22pm 


پھر آپ نے کہا 


جناب آپ نے کہا کہ یہ اصول کہاں ہے کہ متاخرین کی جرح رد کی جائے تو اسکی مثال ) 
اپکو خود ابن حجر سے ہی دیتا ہوں۔ 
ابن حجر ابان بن صالح قرشی کے حالات میں ابن معین عجلی اور ابو حاتم وغیرہ سے 
اسكى توثیق نقل كرت ہیں اور بعد میں علماء سے جرح نقل كرت ہیں ملاحظہ بون 
وقال ابن عبد البر في التمهيد حديث جابر ليس صحيحا لان ابان بن صالح ضعيف وقال ابن 
حزم في المحلى عقب هذا الحديث ابان ليس بالمشهور انتھی 
اور اسك بعد لکھتے بين 
وهذه غفلة منهما وخطا تواردا عليه فلم يضعف ابان هذا احد قبلهما ويكفي فيه قول ابن 
.معين ومن تقدم معه والله اعلم 
(تبذيب التبذيب جلد ١‏ صفحم ۸۲) 
تو کچھ سمجھ آیا؟ ابن حجر خود کہتے ہیں كم يم انكى غفلت ب كيونكم ان سے قبل ابان 
کی تضعيف نہیں کی گئی اور ابن معين (كا توثيق والا قول) ان سے متقدم ہے۔تو بم یہی 
قاعده خود ابن حجر کی زبانى انبى ير لكات ہیں كم ابن معين کی توثیق اور دیگر قدماء 
کی توثيق بی راجح ب كيونكم یہ جرح ان سے يبك نہیں ہوئی۔ 
(تو جناب يبان بھی حالات کچھ ایسے ہی نہیں؟ 


ارم میاںء يباب سے يم اصول كباب سے ثابت بوتا ب كم اگر متقدمين کسی راوى پر جرح 
نہ کریں؛ اور متاخرین جرح كر ديىء تو متاخرين کی جرح ناقابل قبول بوكى؟ آپ تو ایک 
ایسی دلیل لا رب ہیں جس میں دو متاخر علماء سس بقول ابن حجر غلطى بوثىء اور ابن 
معين و دیگر علماء کا حكم بی كافى قرار دیا۔ يم آپ کیا دلیل لا رب ہیں؟ 
آپ کے پاس دلیل نہ ہو تو ایسی فضول بات تو نہ کیا کریں 


July 20 at 7:27pm 


پھر آپ نے کہا 


یا کافر کہا۔ اس سے ايكو کیا سروكار؟ اب ہمارے علماء الرجال کے تابع ہیں؟ 


میں بھی اپنی رجال کی کتب سے بات نہیں کر ربا بلکہ آپکی رجال کی کتب سے حوالہ 
(جات دم ربا ہوں تو ہمارے عالم كا عطيم کو کچھ بھی کہنا اپکو کچھ فائدہ نہیں دیگا۔ 


جناب اب کے عالم اينى کتب کے حوالے سے عطیہ کو ضعيف نہیں قرار دے رہےء اب کے 
عالم علامہ امینی نے البدایۃ والنھایہ کے حوالے سے اپنی كتاب (نظر في كتاب البداية 
(والنهاية 
مين عطيم پر جرح کی ہے۔ 

یہ عجيب بات ہوئی كم علامم امينى بمارى كتاب ير تحقيق كرر ب ہیں» اور جرح ايت 
اصولوں کے تحت لگا رب ہیں؟ اس عجيب بات پر مزيد نقد كرت ہوئے کہتا بوب كم آپ اينى 
كتب سے عطيم العوفی کی تضعيف ثابت كردين تو بم مانين کہ اب کے عالم ايت اصولوں 
کے تحت عطيم كو ضعيف قرار دے رب ہیں۔ ورنم معلوم بو جائے گاکہ آپ نے ایسے ہی یہ 

بات كيم دی ہے 


July 20 at 7:29pm 


پھر آپ نے کہا 


جناب آپ نے کہا کہ ابن معین کا جرح و تعدیل والا قائدہ لازمی نہیں۔ یہ آپکا ذاتی خیال ) 
(ہے خود تک ہی محدود رکھیں۔ 


جناب یہ خيال ہم نے اپنی جیب سے نہیں دیاء بلکہ آپ کی پسندیدہ راویۃ الدوری سے 
ثبوت پیش كرك دیا ہے۔ اب اس کو ہمارا ذاتی خيال کہہ كر رد نہ کریںء ہمت ہے تو ہمارے 
پیش کردہ ثبوت کو دلیل سے رد کریں۔ 


اور آخر میں جو آپ نے کہا کہ 


بندہ احقر عرض کرتا ہے کہ جناب آپ کو بھول کیوں جاتے ہیں؟ ہم نے ابن معین سے فقط) 
صالح قول بی نقل نہیں کیا بلکہ لا باس بہ کی توثیق بھی نقل کی ہے جو كم ابن معين 
(کی خاص اصطلاح ہے جسکا مطلب ہے ثقہ۔ 


تو بم نے اس كا جواب بھی اب کی يسنديده ترين روایۃ الدوری سے دیا ب کہ ابن معين 

نے ایک روايت کے بارے میں كبا لم يكن بم باسء اور اس کے باوجود اس کے بارے میں لا 

يحتج بحدیثہ کے الفاظ کہے۔ اس کے باوجود اگر اب کسی دوسرے عالم کا قول نقل كرتت 

ہیں اور اينى پسندیدہ ترين روایۃ 0 اس دليل کو رد كرت ہیں تو اب كا الله بی 
ہو 


July 20 at 7:30pm 


شیو مزاظر سور عراءل حيررى 


©ارمان على 
جناب اب میں اين جوابات شروع كرتا بون آخر میں بتادونكا آپکو پھر آپ کمنٹ كرنا 


July 21 70 


حاشیہ میں نے پڑھ لیا تھا سو اسکی ضرورت نہیں تھی۔ 


آگے رہی بات لا باس بمّ سے ابن معين کی توثيق کی کہ وه کہاں ہے؟ الله اکبر۔جناب آپ 
نہیں دیکھتے؟ ميرم كمنئس ٹھیک سے نہیں پڑھتے يا صفحات ٹھیک سے 


اوپر التذنیب على كتاب تبذيب التبذيب کا حوالہ ديا ہوا ہے جس میں ابن طهمان سے ابن 
معين كا يم قول نقل ہوا ہے۔ اور ابن طهمان بھی ثقہ ب اب فکر نہ کریں تاریخ بغداد جلد 
٦‏ میں دیکھ لیں۔ 


لہذا جب توثيق و تضعیف ثابت ہے تو وه قاعده جلیلہ تابت ہے عطیہ ير 


مبارکپوری کی كتاب قول السديد میں دو راویوں كا ذكر تو نہیں ب؟ بلكم وہاں فقط ابوبلج 
کا ذکر بو ربا ہے اور ابوبلج کے بارے میں ایسا بھی نہیں لكها کہ 


اسك علاوه ابن حجر کی كتاب بذل الماعون میں بھی یہی اكيل راوی ابوبلج سے ہی 


تو ثابت ہوا کہ یہ عمومی قاعده ب کہ کسی راوی پر ابن معين کا اوثق والا قول ہو یا نہ بو 
ليكن کسی بھی ایک راوى پر جرح و تعديل میں اختلاف ان پر يم قاعده لاگو ہوگا۔ 


تو جناب میرے دلائل ٹھیک سے پڑھ کر دلائل پیش کیا کریں 
July 21 at 7:25am‏ 


لہذا میں نے پہلے بھی کہا تھا کہ آپ چاہے تین سو راوی نقل کر دیں جن پر ابن معین 
کی جرح و تعدیل میں تناقص ہو تو وبی قاعدہ ائیگا۔ 


باقی جناب ایک بات اسکے ضمن میں کہنا چاہونگا کہ آپ تو تو تین تین راوی لا رہے ہیں 
جن پر ابن معين کی جرح و تعديل میں تناقص ب پر ميرم پاس ایسے بیسیوں حوالے ہیں 


:دو نقل کرتا ہوں 


قال عباس الدورى » عن يحيى بن معين : لا يساوى شی ئا ء و لکن یکتب حديثه . قال 
عباس : يعنى لا يعرف و لکن ابن عون روى عنه قال : فقلت ليحيى : و لا يكتب حديثه ؟ 
فقال : بلى . و قال عثمان بن سعيد الدارمى : قلت ليحيى : كيف حديثه ؟ قال : ثقة 


(تہذیب الکمال جلد؟؟ صفحہ ۳۷۰) 
. المثنى بن الصباح اليمانى الأبناوى 


قال عباس الدورى » عن يحيى بن معين : مثنى بن الصباح مکی » و يعلى بن مسلم مکی 
> والحسن بن مسلم مکی ؛ و جميعا ثقة . و قال إسحاق بن منصور معاوية بن صالح ء عن 
يحيى بن معين : مثنى بن الصباح ضعيف . زاد معاوية : يكتب حديثه و لا يترك 


(تہذیب الكمال جلد ۲۷ صفحم )۲٠۰٢‏ 


تو جناب ميرى مجال نہیں کہ میں ابن معين حنفى پر الزام لگاؤں لبذا یہی کہونگا کہ 
تطبیق کی صورت بيدا کریں ورنم اپ امام الجرح والتعديل سے ہاتھ دهو بیٹھیں گے۔ لبذا 
ببتر یہی ب كم بغير ضد بازى کے وه قاعده جلیلہ تسليم بی کر لين 


July 21 at 7:27am 


اگلی بات جناب نے کی کہ ابن حجر نے نتائج میں فقط دو بی اسباب پر اکتفاء کر لیا اس 
سے ثابت نہیں بوتا کہ جرح کے فقط دو بی اسباب ہیں۔ 


تو ميرم محترم بنده عرض كرتا ب کہ ابن حجر نے دو ہی اسباب پر اكتفاء کیا لیکن لفظ 
انما کے ساتھ اور ايكومعلوم ہونا چابئے کہ انما کلمہ حصر ب اور انما كيم کر ابن حجر دو 
بی اسباب پر اکتفاء کر رہے ہیں فقط 


اورانما لفظ صرف یا فقط کے معنی بھی دیتا ہے۔ 


وَإن توَلَوْا فَإتّمَا عَلَيْكَ الْبَلَاغ”وَاللَّهُ بَصِيرٌ بالْعِبَاد 
اور اگر اس سے منہ موڑا تو تم پر صرف پیغام پہنچا دینے کی ذمہ داری تھی آگے الله خود 
(العمران 20) 


تمبارا كام صرف خدا کا پیغام يبنجا دينا ب اور خدا (اپنے) بندوں کو دیکھ ربا ہے 


اور شاة عبدالقادر اور شاہ رفيع الدين کے ترجمہ میں ب کہ پس سوائے اسك نہیں 
کہ۔ عد ہج ممب یس سب 
تو جناب ابن حجر کے اپنے قول سے فقط فقط فقط دو بی أسباب نقل ہیں ضعيف الحفظ 
كو وه خود نہیں مانتے 


July 21 at ٦ 


اور میں جناب کو بتاتا جاوں کے ابن حجر پر آپ بہت طبع آزمائی کر چکے ہیں تو اب آپکو 
ابن حجر بی سے دکھاتا بون كم انك نزدیک بھی عطیہ حسن الحدیث ہے۔ 


ملاحظہ بون نتائج الافکار جلد ١‏ 
بن أي طاق قال اا ساسا طف ات 

ابی ویو اا معد بن اسعاضل نا ابو الحست ين فل اة انا الطبراني فى کات اعت 
ثنا بشر بن موسىء ثنا عبد الله بن صالح -هو العجلي- ثنا فضيل بن مرزوق, طلكَظَلة. عن 

أبي سعيد الخدري رضي الله عنه قال: قال رسول الله صلى الله عليه وسلم: ((إذا خرج 
الرجل من بيته إلى الصلاقء فقال: اللهم إني أسألك بحق السائلين عليك وبحق ممشاي 

هذاء فإني لم أخرج أشراً ولا بطراًء ولا رياءَ ولا سمعةء خرجت اتقاء سخطك. وابتغاء 
مَرَضانك: أسألك أن تنفذني من التار: وان تغفر لي نوبي إنه لا نغفر الذنوب إلا آنت: وكل 

.((الله به سبعين ألف ملك يستغفرون له وأقبل الله عليه بوجهه حتى يقضي صلاته 

٠‏ أخرجه أحمد عن يزيد بن هارون عن فضيل بن مرزوق 

۱ وأخرجه ابن ماجه عن محمد بن يزيد بن براهيم التستري» عن الفضل بن موفق 

واخرجه ابن خزيمة في كتاب ((التوحيد)) من رواية محمد بن فضيل بن غزوان ومن رواية 
.أبي خالد الأحمر 


July 21 at 7:32am 


ابن حجر کی ہی ایک دوسری جہت سے عطیہ حسن الحديث یا صحیح الحديث ہے بقول 
ظفر تھانوی۔ 
اا ا لت ل 2 :د ہس پو ہت 
حيتيت ر 


او ص 89 


(اور حافظ نے اپنا قاعدہ خود یوں بیان کیا ہے (بقول ظفر تھانوی 
ثمّ أستخرج تَانيّا مَا يتَعَلّق به عَرَض صجيح في ذَلِك الحَدِيث من الْغَوَائِد المتنية والاسنادية 
من تتمات وزيادات وكشف. غامض وتصربح متس بسماع ومتابعة سامع من شیخ اختلط 
قبل ذَلِك منتزعا كل ذَلِك من أمَّهِات المسانيد والجوامع والمستخرجات والأجزاء والفوائد 
بِشَرّط الصّحَّة أو الحسن فِيمَا أوردهُ من ذلك 


فتح البارى جلد 8 ص 422 پر ابن حجر كا عطيم کی روايت بغير کسی جرح (يعنى سكوت) 
سے نقل كرنا 


وَمِنْ طريق عَطِيَّةَ الْعَوْفِيّ قال ينا قَوْلهُ وأَفْرَبَ رُحْمًا هُمَا يه أَرْحَمُ مِنْهُمَا بالأوبٍ الذي قتل 


چنانچہ ان اصول و قوانين کے تحت حافظ ابن حجر کے نزدیک عطیہ کی روایت حسن يا 
صحیح ہے۔ 


میں نے اس میں سارے اسکین نہیں لگائے کیونکہ اس سے کمنٹس بہت طویل ہو 
حائینگ 


ال اب ابی حجر کے تروك تو عظیر کی روايات ابت ہیں ان آنه اكلى بات كزين جنات 


July 21 at 7:46am 


آگے جناب عطیہ کے حسن الحدیث ہونے پر امام ابوداود کا ایک قاعدہ بھی لیں جو آپکے 
علماء ك مابين راجح ہے۔ 


(ابو داود كا سكوت حدیث حسن بون کی علامت ب (القواعد ص 87 
حنفى عالم دين نے اين اصول کی بنياد جن ادلات پر رکھی بيىء بم وه تمام اصل ماخذ 
سے نقل كرديت ہیں كم کون کون سے علماء بقول ظفر عثمانی حنفى اس اصول کے 
قائل تھے 
:شوکانی: چنانچہ وه یہی قاعدہ يون فرماتے ہے 
رواه أبو داود ) . الحديث سكت عنه أبو داود والمنذري » وقد قدمنا أن جماعة من أئمة 


الحديث صرحوا بصلاحية ما سكت عنه أبو داود للاحتجاج 


نيل الاوطار جلد ٢‏ ص 266 طبع دار الحديث 


:منذری جيس کہ ملا على قاری اپنی شہرت آفاق شرح مشكوة میں نقل كرت بين 


قال المُنذرئ: ما سكت عليه لا بنرك عَنْ دَرَحة الحسن 
المرقات ج 1 ص 26ء طبع لبنان 


:اور ایک قول نصب الرایہ سے منذری كا يون نقل کیا گیا 


قال الْمُنْذِرِيٌُ في "حَوَ واشيه" : وَأَبُو الأخوَصٍ هذاء لا يعرف اسمة: وَهُوَ مول بئی ليش وقيل: 


مَوْلَى بتي غقار لم يرو عنهُ غَیر الڑھريء قال یحیی بْنْ م معین: لیس يشيع وقال 
الكرابيسيي: لیس بالمتين2 عِنْدَهی قال اوو في "الخلاصة": هو فيه خَيَالة لکن 
الحدیث لم يُصَعْفْهٌ ابو داود: فهو حَسَن عِنَدَهُ انتهى 


نصب الرايم جلد ٢‏ ص 89 طبع بيروت 


جناجنم ابوداود نے عطيم کی ايك روايت نقل کی اور اس ير سكوت اختيار کیا 


حَدَّثَنَا مُحَمَّدُ بْنْ عُبَادَةَ الواسيطِيء حَدَتَتَا يَزِيدُ يَعْنِي ابْنَ هَارُوتء أَخْبَرَتا إِسْرَائِيل. - 4344 


حَدَّتَنا مُحَمَّدُ بن حُْحَادَةَ عَنْ عَطِيّةَ الْعَوْفِيٌّء عَنْ أبي سَعِيدٍ الْجُدْرِيّ قَالَ: ِقَالَ رَسُولَ الله 
«صَلَّى الل عَلَيّْهِ وَسَلَم: «أَفْصَلْ الْحِهَادٍ كَلِمَهُ عَدْلِ عِنْدَ سُلطان جَائِرِء أو أمير جَائر 


سنن ابی داود حلد 4 ص 124 


لہذا یہ حنفى قاعدے کے مطابق روایت حسن درجم کی ہے اور يون ابو داود کے نزدیک 


لود ونان بھی فقط قواعد للھیاتوی کا وی فخ لگا ریا بون کر كمكس طول ور کا ساتیں 


July 21 at 7:49am 


تو جناب يبان تک میرا جواب ختم ہوا۔ لیکن میں اين تمام جوابات کا خلاصہ دوباره بتا دون 


انك مکی کا قاعدة طليلم تابنت گیا کا 
اا وو مسق نت وریہ و و ا 
ااححرث يونا :د کان گیا 
امام ابو کید کے تروك بی ظا کا سی لحت ہونا دکھایا گیا۔ 
اور بدية ایک اور قول ترمذى کا ل لين كم عطيم حسن الحدیث ہے 


خدننا اتن ابي عَم حَدَثتا سَُفيَانُ؛ عن مُطَرّفء E‏ عن أبي سَعِيدٍ الحْذرِيٍ 
قال قَال رَسُوكُ الله صلی الله عليه وسلم " كيف انعم وقد التقم صَاحِبْ الَقَرنِ القرن وحنی 
حَبْعِتَهُ واصغی سمعة ينتظر أن يُؤْمَرَ أن يفخ فيفخ " ۾ قال الْمُسَلِمُونَ فَكَيْفٌ تَقُولَ یا رَسُولَ 
الله قال " قُولُوا حسبتا الله ونعم الوكيل توکلتا على الله رَبّنا " . وَرہما قال سُفْيَان عَلَى الله 
توگلَتا . قال و الات 214ات حْسَن . وَقَدْ رَوَاهُ الأ عمش أَيْضا عَنْ عَطِيّةَ عَنْ أبي سعيدٍ 


July 1 at 8: 36am 


و الى متا ر ارباك 0 


ب دیکھیں اول تو آپ یکتب حدیثہ کے الفاظ سے تعدیل مراد لینے سے دستبردار 
.بوك بين 
.دوسرا آب صالح الحديث سے توثيق مراد لين سے دستبرادار ہوگئے بين 
جوتهى بات آپ شيعم عالم امينى كا عطيم ير جرح کرنے وال قول سے دستبرادار ہوگئے 


پانچویں بات آپ روايات دوری سے بمارى پیش كرده گزارشات سے لاجواب ہو کر اس سے 
.دستبردار ہوگئے ہیں 


باقى جہاں تک اب نے ابن معین کے اس قول لاباس بم سے تعدیل پکڑ رت ہیں ہم نے 
اس كا جواب دم ديا آپ کی يسنديده روايات سے اس جا جواب دين سے بھی 
دستربردار ہوگئے ہیں اور آپ سے ہم اس بارے میں اک گزارش پیش کی تھی کہ "أب ثابت 
"كريس يحيى بن معین نے کہا ہو "فلاں اوثق عطيم ضعيف 
آپ کے جات اسن کے بر القاظ دکھاتے ات نے ھار یوک کی کات گا فول تقل کا فق ہن 
عطیہ کے بارے میں نہیں بلکہ دوسرے راوى کے بارے میں. اور حد تویہ ہے کہ آپ نے 
اینی يسنديده روایت کے مقابلے میں ايسا قول وه بھی دوسرے راوى کے بارے میں 
مبارکیوری کتاب سے نقل کر رب ہیں. ہم اس پر یہی كبينك کہ آپ کے ياس اب دلائل 
ختم ہوچکے ہیں اس پر سو ایسے فضول جوابات دینے سے گریز کریں 


July 21 at 0 


اسکے بعد آپ نے ابن معین کے قول سے تناقض دکھا رہے . جو چیز ہم اپ سے طلب کر 
رب وه اب دين سے رب اورجس جيز سے عطیہ کی توثیق ثابت بی نہیں ہوتی أب وه 
نقل كر رب ہیں. ايسى علمى قابليت ير بم کیا کہہ سكت ہیں. قارئین دیکھ رب أب كس 
طرح فضوليات کاپی پیسٹ كرت میں مشغول ہیں. 1 
باقى اب نے كجم نئے حوالاجات دئے ہیں كم ترمذی رحمم الله نے عطيم کی سند كو 
جناب چابئے تو يم تھا کہ کسی امام فن سے عطيم کی توثيق ثابت كرت پر اپ نے 
ترمذى رحمم الله کے اس قول کو دليل بنا کہ عطیہ کی توثیق ثابت کر رب ہیں... آپ اتنے 
فاضل ہیں تو آب کو يتم بونا چابیئے ترمذی رحمم الله تو تحسین میں متسابل ہیں جیساکہ 
اما می ركهم الله ابی کات م ات ادال سی خماکے م "قد قد جم الث مدق 
فعند المحافقۃ غاليها ضعفاء" 
يعنى علماء ترمذى کی تصحيح روايت ير اعتماد نہیں کرتے.. 
باقى اب نے سنن ابی داود کا حوالم دم كر يم ثابت كرنا جابا كم عطيم امام ابوداود کے 
نزديك ثقم ہیں يا حسن الحديث ہیں تو جناب دیکھیں يم امام ابوداود السجستانی عطيم 
کے بارے میں فرمات ہیں "ليس بالذی يعتمد علیہ" 
اب نے باقی ابن حجر رحمہ الله کی جرح مفسر کا جواب نہیں ديا بلکہ انما سے فقط مراد 
لين پر دلائل دم كم ثابت كرنا جاه رب ہیں کہ ان کے نزدیک انما كا کہنا فقط تھا اور وه 
خود اصطراب گا شكار تھے + آنا لله انا اليم راجعون: 
انما پر اتنا لکھ ديا ذرا مجه اس بات كا ترجمم کر دیں... 
کیا آپ کے نزدیک نبى محض بمارى طرح بشر تھے؟ 

ملم 


July 21 at 11:28am 


شب منزاظر فسور عبال حیرری 


جناب آپکی حالت ہم سمجھ سكت ہیں جب دلائل یا جواب بون تو ایسے آئیں ارمان على 
بائیں شائیں کر کے جان نہیں چھڑائی جاتی۔ 


جناب آپ مجھے فقط عباس الدوری تک ہی محدود کر رہے ہیں؟ یہ خیرت کی بات 
ہے۔جناب ميرم لئے اب دلائل کو محدود کرنے کے مجاز ہیں؟ میں ايبن موقف پر ايكى 
کسی کتاب سے بھی دلیل ددم سكتا بون سو عباس الدورى ہی تک حدبندى کو چھوڑ 
دیں۔ 


ابن طمهان بھی جو کہ ثقہ ہے اس سے میں نے لا باس بم کے الفاظ خود ابن حجر کی 
كتاب سے بی پیش کئے تھے۔اسکا اب نے صرف يم جواب ديا كم یہ توثیق عباس الدورى 
مين نہیں آئی؟ اب اسكو جواب كيم كر مجه لاجواب كيم رب ہیں؟ بہت اچھے جناب 


July 21 at 2:43pm 


اگلی بات میں تو جناب آپ نے حد کردی۔ آپ کے پاس شاید دلائل نہیں رہے کیونکہ آپ ضد 
پر آگئے ہیں۔ 


ابن معين کے قاعده جلیلہ پر میں نے ايكو تفصيلى جواب بھی دیا پھر بھی اب کی بات 
وہیں ہے۔ 
اور آپ جناب نے یہ کہا فلان اوثق عطیہ ضعیف دکھائیں یہی آپ نے پچھلے کمنٹ میں 
بھی کہا تھا جسکا جواب آپکو دیا گیا تھا کہ ابن معین سے صریحتا ایسا لکھا ہونا ثابت ہو 
يا نہ بو لیکن تناقص کی صورت میں آپکے علماء کے مطابق قاعدہ جلیلہ بی كام آئیگا 
اسی وجم سے میں نے ابوبلج کی مثال پیش کی تھی کہ ابن حجر اور مبارکپوری نے 
ابوبلج ير جرح و تعديل عن ابن معین بون کی صورت میں وه قاعده جليلم بی لکھا ب لہذا 
یہ عمومى قاعده ب كم جس پر بھی ابن معين کی جرح و تعديل دونوں بون اس پر يم 
قاعده لاگو ہوگا اور آپ كيم رب بين كم يم قول کسی دوسرے راوى کے بارے میں 


جناب تعجب ب کیا آپکے نزدیک قاعدے ایک ایک راوی کے لئے بنائے جات ہیں؟ يم قاعده 
جلیلہ عمومی ہے جناب ضد کا دامن چھوڑ کر دلائل کو ترجیح دیں 


July 21 at ۷۱ 


ا 


لا باس بہ سے توثیق ثابت نہیں؟ جبکہ یہ توثیق بھی ثقہ طرق سے نقل ہوئی ہے۔اور اب 
بار بار ابن معين کی تضعيف کی طرف ہی جا رب بين تو جناب قاعدہ جلیلہ كو مت بھولیں 
کور ےھ ارو کی ہی كنب سے ور کاعدہ وی کل کا گیا کے لبذا كم آر 
کم اپنی کتب کے تابع رہیں کیونکہ میں آپکی ہی کتب کے دلائل دونگا جب آپ ہی انکو 
نہیں مانیں گے اور ضد کرینگے تو میں وہ دلائل کیسے دونگا؟ کتب کے تابع رہیں جناب۔ 


E دم‎ TT 


July 21 at ۷۱ 


اور آپ جناب بار بار شیخ امینی کی بات کر رہے ہیں تو میرے بھائی مجھے آپکے منطق 
کی بالکل سمجھ نہیں آئی آپکا شیخ امینی سے کیا تعلق ہے؟ میرے بھائی ہمارے 
مطابق تو ابوبریرہ بھی ٹھیک نہیں تھے بلکہ امام بخاری ناصبيت کی طرف بی مائل تھے 
تو کیا اب ہم آپ کو دلیل دینے کے لئے بخاری کا استعمال نہیں کرینگے؟ 


میں آپکی ہی بات كرتا بون آپ جابر الجعفیء زرارہء ابوبصير وغيره پر طعن نہیں کرتے؟ 
لیکن اسك باوجود ہمیں دلیل ديت وقت انکی روايات بھی پیش كرت ہیں تو جناب اب 
خود ان پر طعن کرتے ہوئے روایت پیش کرتے ہیں تو علامہ امینی اور میں تو دو الگ 
شخصيات ہیں لبذا وه ضعیف کہیں يا اس كافر کہیں میری صحت پر اور ميرم دلائل پر 
کچھ اثر نہیں۔ حرف آخر يم کہ شيخ امينى نے بھی آيكى ہی کتب سے نقل کیا اور میں 
بھی آپ ہی کی كتب سے نقل کر ربا بون لبذا آپکی کتب کے رواة نہ ان پر حجت نہ مجو 
پر لہذا بحث مجو سے کریں کہ مين کیا نقل کر ربا بون 


July 21 at ۷ 


پھر ترمذی پر آپ نے بات کی تو جناب میں نے ترمذی کا قول مطابقت میں نقل کیا ہے 


اب نے ابوداود کی جرح دكهائى تو جناب محترم ابوداود کی جرح بھی مبہم؟ جناب عالى 

میں نے آپکے ہی علماء سے قاعدہ نقل کیا ہے کہ ابوداود کا سکوت حسن روایت کی 

دلیل ہے۔ تو مطلب تو یہی ہوا کہ یہ جرح خود انکے نزدیک بھی ثابت نہیں ورنہ ابوداود 

کلام ضرور کرتے عطیہ پر۔ جناب میں بار بار کہہ ربا ہوں کہ آپ اپنی کتب اور تمام قواعد 
کے تابع ہیں صرف اين مطلب کی جرح نہ اٹھائیں۔ 


باقی آخری کلام بھی آپکا شاید جذباتی بی ہے جس میں آپ نے جھوٹ پر بی اکتفاء کیا 
کہ بم نے ابن حجر کی جرح كا جواب نہیں دیا تو جناب آپکو دوباره یاد کرواتے ہیں اگلے 


July 21 at 7 


جناب سب سے يبك ہم نے آپکو ابن حجر سے ہی نتائج میں سے فقط دو جرحوں پر 

اکتفاء دكهايا وه بھی انما حصر کے ساتهاب نے وہاں انما کا ترحمہ فقط کرنے پر مجھے 

عربی سے جابل بون کا طعنم بھی دیا لیکن ہم نے ايك علماء بی کے ترجمہ سے انما 

كا مطلب صرف يعنى فقط دكهايا تو اب آپ ضد پر اٹل ہو گئے بين جناب كبهى حق کو 

تسليم کرنے کی طاقت بھی ركها کریں كيونكم آپکا ہی کلام آب پر آتا ب کہ آپ عربى 
سے نابلد بين 


نمبر ٢‏ يم كم ہم نے تہذیب التہذیب میں سے ایک راوی پر متقدمين کی توثيق اور بعد 

والوں کی جرح دکھائی جسکو خود ابن حجر نے غفلت اور خطا کہا اور یہ کہہ کر رد کیا کہ 

انسے قبل علماء نے یہ جرح نہیں کی تو جناب یہی بات ابن حجر پر بھی آتی ہے کہ جو 
جرح ابن حجر نے کی ان سے پہلے کسی نے نہیں کی لہذا مردود ہے۔ 


کیا گ ”الو ہک بل ہس یھر یت کی جموسو سا 
لہذا ابن حجر سے يم جرح کیوں لی جا ربى ہے؟ 


آخری دلیل میں نے ابن حجر سے بی عطیہ کا حسن الحديث ہونا بھی دکھا دیا جسكا 
جناب نے تذكره تک نہیں کیا۔ تو جناب عطيم پر ابن حجر کی جرح اپکے کس كام کی جبکہ 
فتح البارى اور نتائج میں سے انہی سے اسکی روایات کی تحسین بھی ثابت ہے۔فتامل 


July 21 at 70 


و الى هنال ماررمالن 0 


..قسور عباس آب کے پاس دلائل ختم ہوچکے ہیں تو بتا دين 
باقى_يحيى بن معین کے حوالے سے اب کو میں واضح طور پر ابن معين کے اين الفاظ 
سے دکھاتا ہوں کہ ان کے نزدیک صالح ہونا الگ چیز ہے اور حجت ہونا ایک الگ چیز ہے۔ آپ 


وقيل ليحيى وأنا أسمع إِسْمّاعِيل بن رَكَرِيَاْ روى حَدِيث حجية عَن عَليّ في قصّة صَدقة 
العبّاس فقال لَيْسَ يشيء إسماعِيل بن زکریًا صالح الحَدِیث قيل له فحجة هو قال الحجّة 


شيء آخر 


ابن طہمان كبتا ہے کہ ابن معین سے پوچھا گیا جبکہ میں سن ربا تھا کہ اسماعيل بن 
زکریا نے حدیث حجیہ کو حضرت علی سے صدقۃ العباس کے متعلق روایت کیا ہے تو 
یحیی بن معین نے کہا کہ وہ کوئی چیز نہیں۔ جبکہ اسماعیل بن زکریا صالح الحدیث ہے۔ 
يحيى بن معين سے پوچھا گیا کہ کیا وہ حجت ب؟ تو يحيى بن معین نے جواب دیا کہ 
(حجت ہونا ایک الگ معاملہ ہے (یعنی اسماعیل صالح الحدیث ہے لیکن حجت نہیں ہے۔ 


اب میں يحيى بن معین سے واضح روايت پیش كرتا بون کہ وه عطيم العوفى کو ضعيف 


حدثنا علي بن أحمد بن سليمان ثنا بن أبي مريم سألت يحيى بن معين عن عطية العوفي 
فقال ضعيف إلا انه يكتب حديته 


ابن ابی مريم کہتا ب كم میں نے يحيى بن معين سے عطیہ العوفی کے بارے مين يوجها 
تو انہوں نے کہا کہ عطيم ضعيف ہے: اور اس کی حديث كو فقط لکھا جائے كا 


الکامل ج 5 ص 369 


اور اسی کی تائید میں ایک اور روایت عقیلی کی کتاب الضعفاء سے پیش ہے۔ 


حدثنا جعفر بن أحمد قال : حدثنا محمد بن إدريس » عن كتاب أبي الوليد بن أبي الجارود ء 
عن يحيى بن معين قال : كان عطية العوفي ضعيفا 


الضعفاء 8 ض 479 
ابن حبان اينى كتاب المجروحين مين فرمات بين 


سمعت مكحولا » يقول : سمعت جعفر بن أبان » يقول : سمعت ابن نمير > يقول : سمعت 
أبا خالد الأحمر » يقول : قَالَ لي الكلبي : قَالَ لي عطية : كنيتك بابي سعيد » فأنا أقول : 


حدثنی أ سعيد 
بو 


راوی كبتا ب كم میں نے ابن نمير سے سنا كم وه کہہ ربا تھا کہ مجه كلبى نے کہا کہ 
مجه عطيم نے كبا کہ میں نے تمبارى كنيت ابو سعيد رکھ لی ب ؛ اور اب میں کہوں گا 
حدثنی ابو سعید۔ 


المجروحین ج 1 ص 78 
ایسی ہی روایت عقيلى نے بھی اپنی كتاب الضعفاء میں کلبی سے نقل کی ہے 


وحدثنا عبد اللہ > في موضع آخر قال : حدثني أبي قال : حدثنا أبو أحمد الزبيري قال : 
سمعت التوري قال : سمعت الكلبي قال : كناني عطية بابي سعيد 


الضعفاء ج 6 ص 479 
اس بارے مين خطيب فرمات ہیں 
وإنما فعل ذلك ليوهم الناس أنه أبو سعيد الخدري 
عطيم نے ايسا اس لئے کیا تاکہ لوگوں کے ذہنوں مين يم وہم بٹھائے كم وہ ابوسعید 
الخدری سے روایت کر ربا ہے۔ 
فتح المغيث ج 3 ص 210 


لہٰذا ثابت ہوا کہ عطيم قبيح قسم کی تدليس کرتا تھاء نیز يحيى بن معين کے نزديك 


July 21 at 4:04pm 


قسور عباس آپ نے لکھا 

(جناب اپ مجھے فقط عباس الدوری تک بی محدود کر رہے ہیں؟ یہ خیرت کی بات 
ہے۔جناب ميرم لئے اب دلائل کو محدود کرنے کے مجاز ہیں؟ میں اين موقف پر ايكى 
کسی کتاب سے بھی دلیل ددم سکتا ہوں سو عباس الدورى بی تک حدبندى کو چھوڑ 
دیں۔) 


بھئی اب نے خود لکھا تھا کہ 

(عطيم کی توثیق بروايت عباس الدورى بھی منقول ہے لبذا اسی کو فوقیت ہے) 

لبذا بم نے ثابت کر ديا کہ الدوری سے توثیق بركز ثابت نہیں ہوتی۔ بلکہ اس سے تو عطيم 
كا محض صالح ہونا بی ثابت بوتا ہے۔ جو کہ ہم نے ثابت کر ديا کہ ابن معين کے نزدیک 
حجت بون كا باعث نہیں تھا۔ لبذا فوقیت تو اسی قول كو مل گئی۔ اب آپ دوسری اسناد 
کی طرف چل پڑے تو ہم نے بھی دوسری اسناد سے عطیہ کی تضعیف ثابت کر دی ہے۔ 
اب آپ ہمت کریں اور جواب دیں۔ 


پھر آپ نے کہا 

(اسی وجہ سے میں نے ابوبلج کی مثال پیش کی تھی کہ ابن حجر اور مبارکپوری نے 
ابوبلج پر جرح و تعديل عن ابن معين بون کی صورت میں وه قاعده جليلم ہی لکھا ہے لہذا 
یہ عمومى قاعده ہے كم جس پر بھی ابن معين کی جرح و تعديل دونوں ہوں اس پر یہ 
قاعده لاگو ہوگا اور آپ کہہ رہے ہیں کہ یہ قول کسی دوسرے راوی کے بارے میں ہے؟) 


دیکھیں میں پوری عبارت كا ترجمم كرتا ہوں» اور آپ مطلب خود نکال لين 


وقد وتقه- ا أبا بلج-يحي بن معين والنسائي ومحمد بن سعد والدار ق قطني, ونقل بن 
اسا ساد اود و ا لوا ا ا اكاك 
بالنسبة إليه» وهذه قاعدة جليلة فيمن اختلف النقل عن ابن معين فيه 


ابو بلج كو يحيى بن معين . نسائى . ابن سعدء اور دارقطنى نے ثقہ قرار ديا ب اور ابن 
جوزی سے نقل کیا گیا ب كم ابن معين نے ابو بلج كو ثقم قرار ديا ہے يس اگر يم ثابت بو 
جائے تو ان سے مزید دريافت کیا جائے گاءاور ان سے جو بہتر علماء ہیں (فقد يكون سال 
عنم ومن فوقہ) يبس ضعف اسی کی نسبت سے بوكاء اور یہ قاعده جلیلہ ہے ان سب کے 
بارم میں جن کے متعلق ابن معين سے اختلاف نقل ہوا ہے 


قاعده جليلم يم ٹھرا کہ اگر کسی کسی راوی کی ایک جگہ ابن معين نے توثیق کی ہو ء اور 
دوسری جگہ تضعيف کی بوي تواولاً تو ان سے مزید دریافت کیا جائے گاء اور اس کے علاوه 
دوسرے علماء سے بھی دریافت کیا جائے گاء يس راوى کی تضعیف اسی نسبت سے ہو 
گی۔ 

اب آپ کو معلوم ہوا کہ قاعده جلیلہ کیا ہے؟ ءاس قاعده جلیلہ پر جن علماء نے عمل كياء 
میں وه بھی دكهان کو تيار بون كم قاعده جلیلہ ہے کیا۔ 


لہٰذا قاعده جليلم پر عمل كرت ہوئے تو عطیہ ابن معين کے قول کے تحت ضعيف ثابت بوتا 
بء كيونكم ابن معين اور ان سے بہتر علماء سے عطيم کی تضعیف ہی ثابت ہوئی ہے۔ 


جاری ہے 
July 21 at 4:26pm‏ 


پھر آپ نے کہا 


اور آپ جناب بار بار شیخ امینی کی بات کر رہے ہیں تو میرے بھائی مجھے آپکے منطق ) 
کی بالکل سمجھ نہیں آئی آپکا شیخ امینی سے کیا تعلق ہے؟ میرے بھائی ہمارے 
مطابق تو ابوبريره بھی ٹھیک نہیں تھے بلکہ امام بخارى ناصبیت کی طرف بی مائل تھے 
رہم اب کو دليل کے کے لئے بخاری گا اسغمال یں كرك ؟ تو گیا اب 


u‏ ےا تو لاوج مار ا ا ا ا 
.جارىك ہے 


July 21 at 4:29pm 


آپ نے کہا 


اپ نے ابوداود کی جرح دكهائى تو جناب محترم ابوداود کی جرح بھی مبہم؟ جناب عالى ) 
میں نے ايك ہی علماء سے قاعدہ نقل کیا ہے کہ ابوداود کا سكوت حسن روایت کی 
دلیل ہے۔ تو مطلب تو یہی ہوا کہ یہ جرح خود انکے نزدیک بھی ثابت نہیں ورنہ ابوداود 
کرتے عطیہ پر۔ جناب میں بار بار کہہ رہا ہوں کہ آپ اپنی کتب اور تمام قواعد کلام ضرور 

(ك تابع ہیں صرف اپنے مطلب کی جرح نہ اٹھائیں۔ 


محترمء آپ كو الله بی سمجھا سکتا ہے۔ امام ابو داؤد کی نظر میں عطيم العوفى ضعيف 

راوی ب اب انہوں نے ایک ایسی روايت کی تحسین کی ہو جس مين عطيم راوی ہے تو 

معلوم ہوا کہ امام ابو داؤد کسی دوسری سند کے موجود ہونے کی وجہ سے اس روایت 

کی تحسین کر رب ہیں۔ حالانكم امام ابو داؤد نے تو ایسا کچھ کہا بھی نہیں اس روايت 

کے متعلق: يس اگر وه اس روايت كو حسن سمجھ بھی رب بون تو یہ حسن لغیرہ بھی 

ہو سکتا ہے یعنی دوسرى سند کے موجود ہونے کی وجہ سے۔ آپ كو علم حديث سے 
ذرا بھر شغف بوتا تو ايس دلائل بركز نہ لاتے۔ 


July 21 70 


آپ نے کہا 


جناب سب سے يبك ہم نے آپکو ابن حجر سے بی نتائج میں سے فقط دو جرحوں پر ) 

اکتفاء دكهايا وه بھی انما حصر کے ساتهاب نے وہاں انما كا ترجمہ فقط کرنے پر مجھے 

عربی سے جابل بون كا طعنہ بھی ديا لیکن ہم نے ايك علماء بی کے ترجمہ سے انما 

كا مطلب صرف يعنى فقط دکھایا تو اب آپ ضد پر اٹل ہو گئے بين جناب كبهى حق کو 

تسلیم کرنے کی طاقت بھی رکھا کریں كيونكم آپکا بی کلام اب پر اتا ب كم اب عربی 
(سے نابلد ہیں۔ 


میں تے ھی قرات کی ایت سے اسغدلال گیا كم الله تعالى فرماتاً ہے 


۱ قل انما انا بشر مثلکم 
کہہ دم (اے نبى صلی الله علیہ وسلم) کہ میں بھی تمبارى طرح ایک انسان بون 


اب ہمارے نبی صلی الله علیہ وسلم فقط ہماری طرح ہی کے انسان ہیں؟ پس قرآن کریم 
کی دوسری آیات سے جب ثابت ہو ربا ب کہ حصر فقط اسی بشريت تک محدود نہیں ء تو 
آپ ابن حجر کی جرح كو فقط دو جرحوں تک بی کیوں محدود کر رب بين جبکہ انہوں نے 


دوسری جگہ پر مزید جرح فرمائی ہے؟ آپ نے حصر کا لفظ سیکھ لیا ہوگا لیکن عربی کی 
ٹانگیں تو نہ توڑیں۔ 


.جاری ہے 


July 21 at 4:31pm 


آپ نے کہا 


نمبر ۲ یہ کہ ہم نے تہذیب التہذیب میں سے ایک راوی پر متقدمین کی توثیق اور بعد ) 

والوں کی جرح دکھائی جسکو خود ابن حجر نے غفلت اور خطا کہا اور یہ کہہ کر رد کیا کہ 

انسے قبل علماء نے یہ جرح نہیں کی تو جناب یہی بات ابن حجر پر بھی آتی ہے کہ جو 
(جرح ابن حجر نے کی ان سے پہلے کسی نے نہیں کی لہذا مردود ہے۔ 


جناب آپ کی مجبوری سمجھتا ہوں کہ آپ نے جواب ضرور دینا ہے چاہے اس کے پاؤں ہوں 
يا نہیں۔ يبان پر وجہ متقدمين یا متاخرين نہیںء بلكم فقط جرح کرنے والوں کی غفلت بیان 
کی ب اپ اس سے اپنا مقدمين اور متاخرین والا اصول ابلسنت پر مسلط کرنا چاہ ربت 
ہیں جو کہ سراسر غلط بیانی ہے اور کچھ نہیں۔ 
جاری ہے 


July 21 at 4:40pm 


پھر آپ نے لکھا 


نمبر ٣‏ آيكو تحریر تقريب التبذيب کا بھی بتایا کہ اس میں ابن حجر کے تناقصات کا تعاقب ) 
کیا گیا ہے لیکن جناب نے بجائے جواب دینے کے سارا مدعا آیت الله خوئی پر پھینک ديا 
(لہذا ابن حجر سے یہ جرح کیوں لی جا رہی ہے؟ 
جناب آپ نے ابن حجر پر تنافضات کا الزام لگایا تو ہم نے بھی آپ کو آپ کے علماء کی 
کارکردگی دکھائی۔ اب اگر ان تنافضات کی وجہ سے آپ الخوئی کو اپنے ابل علم کی 
فہرست سے نکال دیتے ہیں اور ان کی جرح کو ردی کباڑ میں ڈال دیتے ہیں تو اسی 
صورت میں اب بم سے يم توقع کریں کہ ہم ابن حجر کی امامت و جلالت پر دوبارہ سے 
غور کریں 


July 21 at 4:41pm 


آخری دلیل میں نے ابن حجر سے ہی عطیہ کا حسن الحديث ہونا بھی دکھا ديا جسكا ) 

جناب نے تذكره تک نہیں کیا۔ تو جناب عطيم پر ابن حجر کی جرح ايك كس كام کی جبکہ 

فتح البارى اور نتائج میں سے انہی سے اسکی روایات کی تحسین بھی ثابت ہے۔فتامل 
(اخی۔ جیدا 


يبان پر دوباره وبى بات ب کہ آپ نے ایک سند کی تحسین ابن حجر سے دکھا دی جس 
میں عطیہ راوی موجود ہے تو آپ اس سے عطیہ کا حسن الحدیث ہونا ثابت کرنے کی 
کوشش کر رب ہیں؛ جناب اگر یہی اصول اپنایا جائے تو پھر جو تباه کاریاں بونكىء وه بیان 
بھی نہیں کی جا سکتی۔ اب مناظره جیتنے کیلئے ايس ایٹم بم نما دلائل نہ لائیںء جو 
مخالف کا تو خاتمم کر لیںء لیکن اين ساتھ سارا شہر ہی اڑا کر رکھ دين 
ایک روایت کی کئی اسناد بوتى ہیں اور کبھی كبهار ایک عالم اس كو حسن قرار ديتا ہے 
جبکہ اس وقت اس کی سند اسى كتاب میں ضعيف ہوتی ب.ء لیکن جونكم وہ جانتا ہے 
کہ دوسرى حسن سند موجود ہے, لبذا وه اس كو حسن كبن مين تامل نہیں كرتا لبذا 
وه حدیتثت اس کے نزديك حسن لغيرة ہوگی, نم کہ حسن لذاتہ۔ بان اگر وه حسن لذاتم 
كيم دے, تو پھر بی اپ استدلال کر سكت بين ورتم نہیں۔ 


July 21 at 4:42pm 


شی مزاظر سور عراال حير ری 


بسم الله الرحمن الرحیم۔ 

الحمة لله زب العامين الصاوت الام على شرف الاو الم رسلین سند وهلا انف 
لقانم توق والم الس لظاری ال وهي العظلمی وله الله صلی اعا 
اجمعین الى يوم الدین۔ اما بعد 


كمزور تر ہو رب ہیں اور اب نے اپنی ہی کتب سے تدلیس سے كام لينا شروع کردیا ہے؟ 


آگے آپکو بتاتا ہوں۔ 


تو جناب اب نے ابن معین پر بحث كرت ہوئے فقط صالح لفظ کو ہی کیوں نقل كيا؟ اور ابن 
طمهان سے اب نے جو ایک اور روايت نقل کی مجھے اس سے کیا سروکار؟ میں ابن حجر 
کی کتاب سے ابن طمهان کی روایت سے عطیہ کے لئے لا باس بم کی اصطلاح پیش 
کی تھی نہ كم صالح کی۔لہذا ذرا غور کریں میرے دلائل پر۔اور یہ اصطلاح توثيق کی ہے۔اور 
جناب نے قاعدہ جلیلہ میں جھوٹ اور تدلیس سے كام ليت ہوئے اسکی دھجیاں اڑا کر 
رکھ دیں۔ 


آپ نے فقد یکون سال عنہ ومن فوقہ کا ترجمہ کیا کہ اسکی نسبت ان سے بہتر علماء 
سے پوچھا جائیگا؟ لا حول ولا قوة الا بالله 


اسكا ترجمہ آپکے عالم کی زبانی ہی نقل کیا جاتا ہے قول السدید سے۔اسکین دیکھیں۔ 


تو جناب آپکو اپنا جھوٹ معلوم ہوا؟ یہاں فقد یکون سال عنہ ومن فوقہ سے مراد دیگر 
علماء سے پوچھنا نہیں بلکہ ابن معين سے ہی ابوبلج سے بہتر يعنى ذیادہ ثقم راوى 
سے پوچھنا مراد ب تو جناب يم قاعده جلیلہ اب مان نہیں رب اور الٹا اس میں تدلیس 
سے كام ل رب ہیں؟ فتدبر فی هذا الشیء۔لہذا اب ابن معين سے بے شک عطيم کی 
تضعيف کا قول ثابت کریں تب بھی اسكى توثيق لا باس بم سے ثابت ہے اور قاعده جلیلہ 
ہبی لاگو ہوگا۔ 

اور یہ قاعده جلیلہ عمومی قاعدہ ب ملاحظہ بون عبدالحئى 

حنفی کا قول۔ 


في تؤجيه صَُدُور الجرح وَالتَعْدِيل من التّاقد الواحِد في الرَّاوي تفسه 


عبدالحئى لكهنوى کے بقول اس بات کی توجيم کہ جب کسی ناقد (عالم جرح و تعديل) 
كا ايك راوى کے بارے میں متناقص قول بو (يعنى جرح و تعديل) پھر فرماتے ب 


كثيرا ما تجد الاخُیلاف عن ابن معین وغيره من ائمة التّقد في حق راو وَهُوَ قد يكون لتغير 


[لاختھاد وقد یکون لاخیلاف كيفيّة السُوال 
قال الخافظ ائن حجر فی بذك الماعون فی فكل الطاعوت وقد وة أي ابابلع ى بن 


س ےھ ابن 


معين وَالتَسَائي ومحمد بن سعد 

بم ابن معين اور دیگر آئمہ نقد کے ایک راوى کے بارے میں کافی مختلف اقوال يات بين 
ایک وجہ تغير اجتہاد ممکن ہے اور ایک سوال کی كفييت (اور پھر ابن حجر كا قول كرتت 
ہیں بذل الماعون سے)۔ 

اور نقل کے بعد یہ الفاظ ہے 

وَهَذِهِ قَاعِدَة جليلة فِيمَن اختلف التّقل عن ابٔن معين فيه 

يم قاعده جلیلہ ب بر اس شخص کے بارے میں جس پر ابن معين کے اقوال مختلف بون 


الرفع و التكميل ص 263ء طبع حلب 


ادهر عموميت ب جيس کہ سياق كلام سے ديكها جاسكتا ب اور پھر اس كو قاعده كبا 
گیا اور قاعده كليم بوتا ب اور پھر فيمن کے الفاظ ہیں يعنى مزيد عمومیت ہے۔ فتدبر 


سو 


اختلت النمٌلعن این معدت فيه تيد عديها ١‏ بوا لولید 
البايى قکتایہ یال البضا د كذاق الرنح والتكيل 
ف کی معيين : و رصاق ١ور‏ دارقطتی ا و رين سح رتے ویج کی 
توق قکی سے -اودابن از یکلا ی هج یں حشن نے الريك 
کو عنس ت کہا لسار نايت جب دق بیت بون جد یک این ان 
سے او ربخ سے ا ےی دريا فح ۶ی اگیا بی اوی اورراوی کے 
ب ںی ودا ق تکیاگہا هاج اقرب سے ت با دہ تع ہرگا یس ابر حن 
لے سی دوسرت زا دہ تہ دی سے اتا رت ا رین كرضعم کہا ہر 
۴ اور تا مرجلیلہ ہگن را یر ںی !ہت جن گے بارے ون 
ابن معبن سے تی ا رتضسیعت دوفن شغرل جور کک اعد ھکرابر 
لوبي اہی ل ايت كا ب ريال ایا ری میں تک کیا سے - 
رمز تار ىقت الخیت م ںللتے یں _ 
حمایتیہ علیہ ان- یتب ان تتامل٢خوال١المڑکین‏ و 
عناےجماٹیقولوت تلان ثقلة ا وصضجبعت ولابريباوت 
يه اتك ممن تی ععديثه ولاممن يرددا تاخ للك . 
انسیا لمن ق ت معہعلى ونت ماوجہ الى القائل 
ع من اسوال وامشلة در تكشيرة لدتطیں بها متها , 
9 8 کیا ما تال عمان الدارعى سات ١ين‏ معين عن الحلا 
اخ جا REE‏ ھی مد RE‏ د ين عیدائرحبٰی عن ایی ہکیمت حد يثهما تقال تسريه 


E 
ومنلا‎ E 


کت 
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July 22 at 12:05pm 


آگے بات آتی ہے ابوداؤد کی آپ نے حسن اور حسن لغيرة کو ایک بی تصور کر کے دوبارہ 
دھوکہ دینے کی کوشش کی۔ جبکہ اگر ايسا بو تو بر صحيح یا حسن روايت کو لغيره کہہ 


کر اس سے جان چھڑائی جا سکتی ہے۔ 


یہ کتاب ہے۔ اب آتے ہیں ابوداود کی جرح پر جو عطیہ پر ہوئی۔اس جرح کا اصل ماخذ 
سؤالات ابی عبید الاجری ابا داود السجستانى فى الجرح والتعدیل صفحہ ١١60‏ 


تو جناب بنده احقر عرض كرتا ب کہ يم كتاب قابل اعتماد نہیں کیونکہ شيخ زبير على زئی 
ن انوار الصحيفم صفحم 1 ير اسكو رد كيا ب اور اسكى مرويات كو ناقابل احتجاج قرار ديا 
ہے۔اسکین دیکھ لين 
سکوت ابو داود سے استدلال خود حنفى عالم کی زبانی۔ 


ابوداود کا سكوت حنفیوں کے نزدیک بلاشبہ دلیل توثیق ہے حناجنم اجلاء علماء احناف 
میں سے ایک ترکمانی فرماتے ہیں۔ 


ولهذا اخرج أبو داود هذا الحديث وسكت عنه وهو حسن عندہ 


ابو داود كا روايت كرك خاموش ربنا بلاشبم ابوداود کے نزدیک اس کے حسن الحدیث بوت 
پر دال ہے 


السوهر النقى على سفن اسبقی كلد ق ص 325 طبع دار الفگر 


اب ہم تركمانى الحنفى کی ان ٥‏ مزيد موارد كو ذكر كرت بين جس مين انہوں نے ابوداود 


میں جو ہر حنفی کی آنکھ کا سرمہ ہے 


واخرجه أبو داود ایضا برجال مسلم وسكت عنه فهو حسن عندہ 
ج1 ص 178 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فاقل احواله ان يكون حسنا عنده 
ج 2 ص 338 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده 
ج 9 ص 328 
واخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده على ما عرف 
ج 10 ص 271 


وسكت عنه أبو داود فهو حسن عندہ ايضا 
ج10 ص 299 


لہذا اب ادهر ادهر کی باتیں مت کیجئے كا اور اس قاعده كو تسليم کیجیئے گا جو آپکے 
علماء میں راجح ہے 


July 22 at 8:00am 


اگر الاجری کی بات ہی ماننی ہے اور ضد پر قائم ربنا ہے تو یہ بھی اسی کتاب میں یہ 


بھی دیکھ لیں۔ 
ام معبد جو مشہور صحابیہ ب ان کے عنوان سے ابوداود کہتا ہے سوالات آجری میں 
سؤالات الآجري ص ١٠٠١‏ 


سمعت أبا داود قال : عاشت أم معبد إلى أيام عثمان. , 
سمعت أبا داود يقول : قالت أم معبد لعثمان : اعدل » وأخذت بلحيته 


یعنی ایک صحابیہ نے صحابی عثمان کی ڈاڑھی پکڑ كر كبا عدل كر 
ييارم عثمان کو بچائیں يا ام معبد كو يا ابوداود کے اس راوى کو جھوٹا کہیں کیا کریں 


بتائیں؟ 
July 22 7‏ 


جناب آگے آپکی مزید تسلی کے لئے کچھ اقوال پیش خدمت ہیں کہ حدیث پر حکم لگانا 
اسناد پر حکم لگانے کے برابر اور یوں راویان کی توتیق کے مترادف ہے 


:> زبیر على زئى فرماتے ہے1 
تصحيح الحديث توثيق لرواتہ۔ 


ترجمم: حديث كو صحیح كبنا اس کے (سند مير) راويان کی توثيق کے مترادف ہے۔۔۔۔ 
(اس کی ذيل میں ترمذى کی مثال بھی حافظ زبير على زئی لات ہیں) 


انوار الصحیفہ ص ۷ طبع پاکستان 





> شيخ تقى الدين کا قول جیسا کہ زیلعی حنفی نے نقل کیا يون ایک حنفى عالم سے 2 


قال الشَّيْخُ ِي الدّين في الْإمَامم: وَمِنْ العجب کون الْقَطَان لَمْ يتف بتصحیح اليْزْمِذِيٌ في 


معرفة حال عَمْرو بن بُجِدَان, مع تفردهِ بالحديث, وهو قد تقل كلامة: هذا حدیث حَسَن 
صحية: > وي فرق بین أن يقول: هو ثقةء أو يُصَحَّحَ له حديث الْقَرَدَ به 


شخ تقى الدين فرمات ب كم كتنى عجيب بات كم حافظ قطان كو ترمذى كى تصحيح 

کافی نہیں ربى عمرو بن بجدان کے حوالے سے اگرچہ وه متفرد تھا روايت حدیث میں, 

اگرچہ ترمذی نے حسن صحیح کہا اس کی روایت كو بهلا کیا فرق ب كم اگر ثقم کہا 
جائے یا منفرد حديث کو صحیح کہا جات 


ضف ك | ص دم الحدیث۔ 





:یہ اعتراض سامنے آتا ب كم ایک راوى کی عدالت ساقط ہے تو جواب ديت ہیں 


وصحح حدیثەه ابن المنذر وابن حزك وغيرهما فذلك توثیق له 


اس راوى کی حديث کو ابن منذر اور ابن حزک اور دیگر نے صحيح کہا جو اس کے ثقہ بوت 
پر دال ہے 


الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة» جلد ١‏ ص ٢۲ء‏ طبع جده 
http://shamela.ws/ browse. php/ book-2171#page-23‏ 


> اب ہم حافظ ابن حجر کی امتال تھوڑی زیادہ نقل کریں کہ وحہ یہ ب کہ حافظ کی 4 
تحسين روایت پر کافی شکوک کئے جارہے ہیں اور یہ کہا جاربا ہے كم حسن لغيره کے 
قبيل مين نہ ہو تو ہم كبت کہ حافظ جی آپ خود اينا قاعده متشرح کیجئے 


حافط فرمائیں گے ميان ميرى كتاب تہذیب التبذيب اٹھاؤ اور دیکھو 
:عبيدالله بن مغيره کے ترجمہ میں فرماتے ہے 


أخرجه الضياء في المختارة ومقتضاه أن يكون عبيدالله عنده ثقة 
ضياء نے مختاره میں اس سے حدیث کا اخراج کیا اور یہ متقاضی كم عبيدالله ان کے 


نزدیک ثقہ ہو 
حوالم: تہذیب التہذیب: جلد ۷ء ص 0 طبع دار الفكر 
عبدالله بن عتبہ کے بارے میں حافظ کہتے ب 


ابن خزیمہ نے اس سے حدیث اپنی صحیح میں لی جو اس کے ثقہ بون پر دال ہے 


خوالر؛ دیب التبذيب جلد فض ۳۷۴ طبع دار الفكر 


پھر حافظ صاحب نے فرمایا ميان يون مت جاؤ کچھ اور بھی انمول تحف ل جاؤ تاكم لوگ 


July 22 at 8:10am 


حافظ ابن حجر ایک راوى کے بارے میں فرمات ب ( اس میں ترمذى وام اعتراض کا بھی 
جواب ہے) 


وقال الترمذي حسن غريب وهذا يقتضي أنه عنده صدوق معروف 

ترمذی نے (راوی کی حديث کو) حسن غریب کہا اور یہ متقاضی ب کہ یہ راوی ترمذی 
کے نزدیک صادق لهجتم معروف بو 

تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة. جلد ۱ء ص ۷۱۱ طبع بيروت 

http://islamport. com/ w/trj/Web/ 898/954. htm 

ابن قطان (جو ذھبی نقل کرتے ہیں بحوالہ نصب الرایہ) 

وفي تصحیح الترمذي إياه توثیقھا 

(ابن قطان فرماتے ہے) ترمذی کا اس کی روایت کو صحیح کہنا اس کی توثیق پر دال ہے 
الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة» جلد ١‏ ص ۲۰ء طبع جده 
http://shamela.ws/ browse. php/ book-2171/page-22‏ 

6۔ ابن ملقن فرماتے ہیں: 

وَقَالَ غيره: فيه حَهالَة ما روى عنة سُوی ابن خُنيس. وجزم بهذا لهي في «المُغني» 
فقال: لا يعرف لکن صحّح الحاكم حَديئه - كما تری - وَكَذَا ابن حبان. وَهْوَ مُؤذن بمعرفته 


وثقته." 


"اور دوسروں نے کہا كم اس مين جهالت ب كيونكم ابن خنيس کے علاوه کوئی بھی اس 
سے روایت نہیں كرتاء اور ذهبى نے تو جزم کے ساتھ يم بات المغنى میں کہی ب كم: وه 


معروف نہیں ب لیکن - جيسا کہ آپ نے دیکھا - الحاكم نے اس کی حدیث کی تصحيح 
کی ہے, اور اسی طرح ابن حبان نے بھی اس کی تصحیح کی ہے اور وہ اينى معرفت اور 
ثقابت کی وجہ سے پکارا جاتا ب 

http://shamela.ws/ browse. php/ book-5922#page-2093 

7 تركمانى حنفى فرماتے ہیں: 

وقد صحح الترمذي لابن عياش عدة احاديث من روايته عن اهل بلده 

ابن عياش ير جراح كا جواب ديت ہوئے فرماتے ب ترمذی نے اس کی حديث کو صحيح كبا 
(جو اس کی توثيق پر دال ب) جو اس نے اين شير والوں سے کی ہے 

الجوهر النقي على سنن البيهقي» جلد ۹ء ص٢٣٣‏ طبع دار الفكر 


تحسين الترمذي الحديث فرع معرفته حاله وعينه 


ترمذى کی (راوى کی روايت كو) تحسين كرنا اس بات کے بعد ممكن ب كم وه راوى 
ترمذی کے ہاں معروف ہو اور مورد ایقان۔ 


حوالم: فتح القدیں جلد ؟ ص ۶۲۹ طبع دار الفكر۔ 
9ء عينى حنفى کے بقول: 
فقات ام حدم وول قلت لس گتلف قات ا سام كرد فى اعات سد لاگ 


ابن حزم كا راوى کو مجہول کہنا صحیح نہیں كيونكم ابن حبان نے ان كو ثقات میں ذکر کیا 
اور حاکم نے اس راوى کی حدیث کو صحيح کہا (جو بدلالت التزامى اس کی توثيق پر دال 
ہے) 


مغاني الأخيار في شرح أسامي رجال معاني الآثار. جلد ۱ء ص ۹٦ء‏ طبع بيروت 

0ء مغلطائى الحنفى اينى شرح ابن ماجم میں فرماتے ب: 

يم روايت حسن ہے كيونكم کثیر نامی راوى پر کافی اختلاف ہے (جرح و تعدیل کے اعتبار 
سے) لیکن ترمذی نے اس کی حدیث کو صحیح کہا (جو دليل تحسين بنى سياق کی 
دلیل سے) 


شرح معن انن ماخة: الاعلام مسصو علیہ العسلان جلد ۷۰۶۹۰۸ ات ما جا في اسنا 


الوضوءِ 


لبذا ہم نے دس حوالوں سے ثابت كرديا کہ جب بھی کسی روایت کی تصحيح يا تحسین 
ہوگی تو اس کے ذیل میں راویان کی توثیق و تحسین تصور کیا جائے گا اور حوالے جات تو 


لبذا اب ابوداود, ترمذى اور ابن حجر کی تحسين سے حسن لغيره كا باطل استدلال مت 
كيجت كاء 
http://islamport.com/ w/trj/Web/ 898 / 1 htm‏ 


July 22 01 


یہ ترمذی کی تحسین پر جرح کا جواب ہے۔ملاحظہ ہوں۔ 


قال السَّبْحُ تَقِيٌ الدّين فِي الْإِمَامِ:ْ وَمِنْ العجب کون الْقَطَانِ لَمْ كتف پتصحیح الٿَرْمِذِيٌ في 


معرفة حال عمرو بن بچدات, مع تَقَرّدِهٍ بالحدِيث, وَهُوَ قَدْ تقل كلامة: هذا حدیث حَسنٌ 
صحيح: ء واي فرق بین أن يقول: هو ثقةء أو يُصَحَّحَ له حديث انْفَرَدَ به 


شخ تقى الدين فرماتے ب کہ كتنى عجيب بات كم حافظ قطان كو ترمذى کی تصحيح 
کافی نہیں ربى عمرو بن بجدان کے حوالے سے اگرچہ وه متفرد تھا روایت حديث میں؛ 
اگرچہ ترمذی نے حسن صحيح کہا اس کی روایت کو۔ بهلا کیا فرق ب کہ اگر ثقم کہا 
جائے یا منفرد حديث کو صحيح کہا جات 


نصب الرايم جلد ١‏ ص 77١‏ طبع دار الحدیث۔ 
3 





وقال الترمذي حسن غريب وهذا يقتضي أنه عنده صدوق معروف 

ترمذى نے (راوى کی حديث كو) حسن غریب کہا اور یہ متقاضى ب كم يم راوی ترمذى 
ك نزديك صادق لهجتم معروف بو 

تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة. جلد ۱ء ص ۷۱۱ طبع بيروت 

http://islamport.com/w/trj/Web/ 898/954. htm 

ابن قطان (جو ذهبى نقل كرت ہیں بحوالہ نصب الرايم) 

وفي تصحيح الترمذي إياه توثيقها 

(ابن قطان فرمات ب) ترمذى كا اس کی روايت کو صحيح کہنا اس کی توثيق ير دال ہے 


الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة» جلد ١‏ ص ٢۲ء‏ طبع جده 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-2171/page-22 
ترکمانی حنفی فرماتے ہیں:‎ 
وقد صحح الترمذي لابن عياش عدة احاديث من روايته عن اهل بلده‎ 


ابن عياش پر جراح كا جواب ديت بوئ فرماتے ب ترمذى نے اس کی حدیث کو صحیح كبا 
(جو اس کی توثيق پر دال ب) جو اس نے اين شير والوں سے کی ہے 


الجوهر النقي على سنن البيهقيء جلد ۹ء ص٢٢٣‏ طبع دار الفكر 
ابن بمام الحنفى کے بقوك: 
تحسين الترمذي الحديث فرع معرفته حاله وعينه 


ترمذى کی (راوى کی روایت كو) تحسين كرنا اس بات کے بعد ممكن ب كم وہ راوى 
ترمذی کے باب معروف بو اور مورد ایقان۔ 


حوالہ: فتح القدير. جلد ٢‏ ص X۲۹‏ طبع دار الفكر 

مغلطائى الحنفى اينى شرح ابن ماجم میں فرماتے ہے 

يم روايت حسن ب كيونكم كثير نامى راوى ير كافى اختلاف ب (جرح و تعديل ك اعتبار 
سے) لیکن ترمذى نے اس کی حديث کو صحیح کہا (جو دليل تحسين بنى سياق کی 
دلیل سے) 


مغ سن لی داد اتھاام وهه ع ساني جلك ا ک۶ راب ذا ای اة 
الوضوءِ 


سے و ا ا ا نے 
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http://library.islamweb. RE RÊWÎ GED book.php?bk_no=96&l D=1&idfrom 
=1&idto=3176bookid=96startno=55 


July 22 at 8:13am 


اب آتے ہیں جناب کے يبل کی کمنٹ کی طرف جس میں جناب نے عطیہ پر تدلیس کی 
جرح کا نیا حوالہ دیا۔ 


تو جناب اس پر بحث سے يبك مين دو باتیں کہنا جابونكا 


١۔آپکے‏ علماء کے نزدیک تدليس کوئی جرح بی نہیں کہ جس سے راوی ضعيف بو 
ملاحظم بود تجليات صفدر جلد ٢‏ صفحہ 11 


٢٦۔تدلیس‏ قرون الثلثہ کو کوئی ضرر نہیں پہنچاتی۔ 


التدلیس والارسال فى القرؤن التلكر لا يضرناء 
اغلاء الستن ج ١‏ صفحہ 20 المحدث الناقد غلامم ظفر تفانوق 


(دونوں کے اسكين دئے كت بين ملاحظہ كر لیں) 
تو جناب اب بات يم ہے کہ آپ تدليس ثابت بھی کریں تب بھی آپکو کچھ فائدہ نہیں۔ 


اور اگلی بات یہ کہ تدلیس کی جرح فقط محمد بن سائب الکلبی سے منقول ہے اور اسکا 
مقام ايك رجال میں کیا ہے وه بھی بتا دين 


July 22 at 8:15am 


لا ےصفرر جلرم 66 


كدو عاد لتس ہے فا ہے یا یکا كا عاف ظ ہیں ہے۔ اس لے ایام ی را ے 
چں:' اور مار ے یہاں١١-عد‏ ی کا م راوگ یکو جر 0 یی ںسکرتا (خار ا طور ر 
کی كد یر عد ث کرو ہے یاریشنگر ہے یا ان جییسے د ور ےافظوں سے کے ےا اا ی حد یٹ 
رس کیا جا ے۴ )كر جب ال بلع نک یضرا سط کی ہا ے ج يالا شاق جرح مو( حن 
اس مم لول اختلا فك نے دالا ہے۔ اس طور كبحل کے نز ويك جر رح جو او رض 
کے د یک جرب ترمو )اورو 0 ےصادر يوجود بی نکی شرخواتى میں سشقول ہواور 

کن كوه 
ارال سے٤‏ جد يابودوث ا ےڑا کر نے ے٠‏ ت ہے سے مرواحح کر نے کے 
عا دكا تہ و نے سے اور سال فک كرت سے یا نكر ے سس “ص 924 ) تق ان 

ر 


وجو بات ےرا وی یا مد ےت جف تہ گی- 


اقسامرواة: 

شس طرع يإلى دک بر یل او رکٹ ر تمل يإلى ج ایک يال نل ہدوہ ایک 
قط ریخا ب گر نے سے ا یاک ہو جاتا ےکر يإلى خلا ور ای عر رش ول بالٹیا ںگی 
شا بکی ڈال دوتو دہ ایا ک یں ہوا ای ط رح داوق وتم کے ہیں ایک وہ نکی 
اماممت اورعرالت امت ا ےا نکی مثا ل سند ر یکی ہے ایی راوی جرح قر 
ےکی جرد نیس ہو كيذكل ا نکیا خہرت کے مقابلہ شل مہ تررح شا سے جنب امام 
ار یکوان کے اسا تہ امام الوذ رعاو ابوحائم ے مت وک قر ارد يكرا نکی مسقل ایا مت 
کی وج سے جھہور نے ا لوقو ل کیا اکر چ ہکم ادا داو راہن اج ايام بخاری 
کی سند تل عذ بیکش فى ۔ دوس رے عام داوى ہیں ا نکی عا رامل پا کی ان پ4 
کوئی ای فت م کرد ا ہا ے سک ا گناہ :هونا امت عب لفق علیہ ہو2 ا يا ضعي ف ہونا 
ایت مو جا كا یا ريغا ب تک دیا جا ےکا کا حافظا خخ ا كنزو دتما لوه عد حث یا ڈت ركو 





اعلاء السنن کا حوالہ۔ 
July 22 at 8:17am‏ 





جناب آپ نے کہا كم بمارم ياس دلائل ختم ہو جك ہیں؟ حضرت ابهى تو اتن دلائل ہیں 
جتنی آپکی سوچ ہے آپکو ایسے دلائل بھی دینگے اور کچھ دئے بھی جا چکے ہیں جو 
آپکے وہم و گمان میں بھی نہیں۔ 


اود افا عطلی مرف الات ع٢٣‏ ص 1507 :ہر عطیر کو نفل کرتے بين 


July 22 ۷ 


جناب يبان میرا جواب ختم ہوا۔امید ب آپ ان دلائل کا اچھی طرح جواب دینگے۔ :) 


July 22 at 8:20am 


و الى هنا شل رارمان 0 


..قسور عباس جواب مين تاخير کے لئے معذرت خواة بون 
...میں اين جوابات کا آغاز كرتا بوب 


:آپ نے کہا 


تو جناب اب نے ابن معين پر بحث كرت ہوئے فقط صالح لفظ کو بی کیوں نقل كيا؟ اور ") 

ابن طمهان سے اب نے جو ایک اور روايت نقل کی مجھے اس سے کیا سروکار؟ میں ابن 

حجر کی کتاب سے ابن طمهان کی روایت سے عطیہ کے لئے لا باس بم کی اصطلاح 

پیش کی تھی نہ کہ صالح کی۔لہذا ذرا 7 کریں مير م دلائل پر۔اور یہ اصطلاح توثیق کی 
ہے۔ 


جناب يم دلیل ہم نے اس لئے دی تھی کہ اب 'صالح 'لفظ سے توثیق ثابت کرنے سے 
مکمل توبہ کر لیں۔ اور ہمیں خوشی ہے کہ آپ نے توبہ کر لی ہے۔اب جہاں تک لا باس بہ 
کے الفاظ ہیںء تو وه آپ کی يسنديده ترین روایۃ الدورى سے نہیں جس کے بارے میں آپ 
نے کہا تھا (اسی کو فوقیت ہے)۔ 


اب آپ نے جو الفاظ عطیہ کے بارے میں پیش كت ہیں: وه يم ہیں کہ ابن معين سے عطیہ 

کے متعلق پوچھا گیا تو آپ نے یہ الفاظ روایۃ ابن طہمان مين ہیں میں نے اس کے جواب 

میں ابن معین نے کہا کہ لیس بہ باس۔ پوچھا گیاء کیا اس سے احتجاج کیا جا سکتا ہے۔ 
اب نے کہاء لیس بم باس 


اب آپ كيم رب ہیں کہ قاعده جلیلہ یہ ب کہ ایک جگہ عطیہ کی توثيق کی گئی ہے: اور 

دوسرى جگہ کسی اور راوی کی بنسبت عطيم کی تضعيف کی گئی ہے يعنى عطیہ پھر 
بھی ثقہ ب لیکن يبان پر صورتحال یہ ہے كم ایک جگہ پر عطیہ کے بارےمیں ابن معين 

نے کہا کہ عطیہ میں کوئی برائی نہیں۔ يعنى لیس بم باس کہا۔ پھر اس کے متعلق جب 
پوچھا گیا کہ وه حجت ہے تو آپ نے دوباره یہی لیس بم باس کے الفاظ كب جبکہ میں 
نے جو روایت ابن ابی مریم کی پیش کی ہے اس کے مطابق ابن معين نے عطیہ کے 

متعلق واضح طور پر كبم ديا کہ عطيم ضعیف ہے سوائے اس کے کہ اس کی حدیث كو 

لكها جائے كا 


يعنى يبان ير "إلا أنه يكتب حديثه" کے الفاظ ہیں جو عطيم کی توثيق كا ايك نیا پہلو دكها 
رت ہیں کہ اس کی حديث کو صرف لكها جات كاء اور اس سے واضح ب کہ عطيم کی 
وت احتجاج نم کرنا مراد ہے۔لہذا آپ جس قاعده جلیلہ کی بات كر رب ہیںء اس 
کے مطابق بھی یہاں ير عطيم کی روايت سے ابن معين کے مطابق احتجاج نہیں کیا 
جاسکتا۔ لہٰذا قاعده جلیلہ کی تفصيل يم ہوئی كم عطيم لیس بم باس ہےء لیکن اس کی 


اب اگر آپ اس سے انکار كرت ہیں, تو آپ کو "إلا أنه يكتب حديثه" کی تشریح كرنى 
ہوگی۔ وگرنہ آپ كا قاعده جلیلہ سے استدلال باطل ہوگا۔ 


بہرحال ہم نے دو چیزیں يبان پر واضح كر دين اولا یہ کہ عطيم کو ظابرا کسی دوسرے ثقہ 
راوی کے مقابل ضعيف قرار نہیں ديا گیاء ثانيا اگر عطیہ کی تعديل بھی مان لی جائے تو 
"الا انه يكتب حدیثہ'' سے معلوم بوتا ب کہ اس کی تعدیل کی حیثیت محض اتنی ہے کہ 
اس کی حدیث لکھی جائے گی۔ ان دونوں اقوال کی تطبيق اب قاعده جلیلہ کے مطابق 
مان لیں۔ "الا انم یکتب حديثم" کے الفاظ سے اس مفہوم کی قطعی نفى بوتى ب 


14 hours ago 


بات کو مزيد آگے بڑھاتے ہیں اب اگر آپ ابن معین کے دونوں اقوال میں تعارض کو تسليم 

كرت ہیں» اور ان دونوں کی تطبیق قاعدہ جلیلہ کے مطابق كرت سے قاصر ہو جاتے بين» 

اور بلاشبہ صورتحال ایسی ہی ہے تو اب بات يم بوكى کہ جب ابن معین کے اقوال میں 
تو ايسى صورت میں کیا قاعدہ ہوگا؟ بی تعارض | جائے 


اس كا قاعده بم آپ کو سمجھاتے ہیں۔امام ابن ابی حاتم فرماتے ہیں کہ 


اختلفت الرواية عن يحيى بن معين في مبارك بن فضالة والربيع بن صبيح واولاهما ان يكون 
مقبولا [منهما - 1] محفوظا عن يحيى ما وافق احمد وسائر نظرائه 


يحيى بن معين سے مبارک بن فضالم اور ربیع بن صبیح کے متعلق مختلف روایتیں ائی 

ہیں اور ان میں سے افضل روایت وبی ب جو کہ يحيى بن معین سے مقبول اور محفوظ 

طریقے سے يحيى بن معین سے نقل ہوئی ہوئی ہو جس کی موافقت امام احمد اور 
ایسے بی مقام وال ائمہ کریں۔ 


الجرح والتعدیل لابن ابی حاتم ج 8 ص 339 


شریف حاتم بن عارف العونى اپنی كتاب "المرسل الخفی وعلاقتہ بالتدليس" میں فرماتے 
:ہیں 


وهذه القاعدة لما اختلفت فيم اقوال الناقد الواحد قاعدة حسنۃ مهھمۃ 


عمدہ اور اہم ہے۔ 


المرسل الخفى وعلاقتم بالتدليس. ص 354 


اسی طرح کی بات ابن شابين نے بھی کی ہے جس سے آپ نے عطیہ کی توثيق لائی 
بء انہی کا بیان ب کہ 


وهذا القول فی أبي قتادة یوجب التوقف فيه حتى يتبع شهادة أخرى على أحد القولین, 
فيعمل بحسب ذلك 


ابو قتادہ کے بارے میں توقف كرنا ضرورى ب يبان تک كم ایک تيسرى شہادت ان دو اقوال 
7 ۶پ 0و 
حاب )- 


المختلف فيهم. ص 79 
ایک دوسری جگہ فرمات ہیں؛ 


وهذا الخلاف في عثمان من يحيى وحدہ یوجب التوقف فيه حتى يعينه عليه آخر» فيكون 
احد كلامي يحيى معه والعمل فيه على ذلك 


اور عثمان راوی کے متعلق يحيى کے اقوال میں اختلاف آيا ہے, تواس کے بارے میں توقف 
کرنا ضروری ب ء يبان تک کہ ایک دوسرا قول | جائے اور يحيى کا ایک قول اسی کے 
موافق ہو تو عمل اسی پر کیا جائے گا۔ 


المختلف فيهم ص 48 


يم تو قاعده بو گیا اس بارم میں كم اگر يحيى بن معين كاين اقوال میں تعارض بيدا بو 
جائے تو اس صورت مين کیا کیا جائے كا 


ابن شابين نے تو ایک تيسرا قاعده بھی پیش کیا ب. جس کے مطابق اگر امام احمد اور 

يحيى بن معين کے قول میں اختلاف بيدا ہو جائے ,تو توقف کیا جائے كا پھر اور مقامات پر 

كبا كم دیکھا جائے گا كم دیگر ائمہ کیا کہتے ہیں؛ پھر اسی کے مطابق فيصلم دیا جات 
گا۔ 


وهذا الکلام في صالح بن رستم يوجب التوقف لاختلاف أحمد ويحيى فيه؛ والله أعلم 


اور صالح بن رستم کے بارے میں توقف کرنا ضرورک بے کیونکہ اس ك متعلق امام احمد 
اور امام يحيى بن معين میں اختلاف ہے؛ والله اعلم۔ 


المختلف فيهم ص 78 


اور پھر یہ قاعدہ کہ اگر دونوں ائمہ کے اقوال تضعيف يا توتیق میں موافق ہو جائیںء تو 
اسى پر عمل کیا جائے گا جس میں دونوں کا فیصلہ موافق بو 


وهذا الخلاف في عطاف يوجب التوقف. وليحيى فيه قولانء وهو عندي إلى قوله: إنه لیس 
به باس» اقرب وقد وافقه على ذلك احمد بن حنبل 


المختلف فيهم ص 49 


وهذا الخلاف في سالم, عن أحمد ويحيى يوجب تعدیله لأن أحمد ويحيى في أحد قوليه 
قد قوياه 


المختلف فيهم ص 33 


اور آپ نے ابن شابين کی توثيق نقل کی تو ابن شابين نے يحيى کے اس قول "ليس بم 
باس" كو نقل کیا ب اور فرمايا 


عَطِيّة الْعَوْفِيّ لَيْسَ به باس قاله يحيى 
عطيم العوفی ليس بم باس ہے؛ يحيى بن معين نے ایسا بی کہا ہے۔ 


جبکہ اوير میں ابن شابين کے اين اصول پیش كر چکا ہوںء غالبا ابن شابين كو عطیہ 

العوفى کے متعلق اور ائمہ کی تضعيف نہیں ملى تهىء ورنہ ايسا نہ کہتے ۔ کیونکہ ان 

کے اين اصول کے تحت عطیہ العوفى ضعيف ثابت بوتا ہے؛ اورمیں ان اصولوں کو بیان كر 
چکا ہوں 


12 hrs 


:پھر آپ نے کہا 


آگے بات آتی ہے ابوداؤد کی آپ نے حسن اور حسن لغیرہ کو ایک ہی تصور کر کے دوبارہ ) 
دھوکہ دين کی کوشش کی۔ جبکہ اگر ايسا ہو تو بر صحیح یا حسن روایت کو لغیرہ کہہ 
(کر اس سے جان چھڑائی جا سکتی ہے۔ 


جب واضح بو جائے کہ کسی سند کا راوی ایک امام نے نزدیک ضعیف ہے اس کے باوجود 

اسامام نز نے اس روايت كو حسن کہا ہے: تو یہی سمجھنا چاہئے کہ اس امام کے نزدیک 

يم روايت حسن لغيره ہوگی۔ یہ ایک عام فہم سی بات بء اور اس کو سمجھ نہیں آتی 
جس کو علم حديث سے زیادہ مناظروں سے شغف بو 


اول آپ تے امام انو ذاقه کے معلح جو قوله قل کا ہے اس کو مدق علماء سے رذ گیا 
ہےء بہرحال سب سے يبك تو امام ابو داؤد کے قول کی طرف آتے ہیں جس کی بنیاد پر 
: امام ابو داؤد نے کہا 


(وما فيه وهن شدید بینته» وما لم أذكر فيه شيئًا فهو صالح) 


يعنى جس میں شديد وبن يعنى كمزورى تھیء اس کو میں نےبیان كر دياء اور جس کے 
بارے مين میں نے کچھ نہیں كباء تو وہ صالح ہے۔انہوں نے اين الفاظ میں ان روايات كو 
صحيح يا حسن نہیں كباء بلكم صالح كبا 


امام سبكى نے امام ذببى كا قول نقل کیا ب کہ انہوں نے امام ابو داؤد کے قول کے 


فالہ بین العفق الظاهر فشكن الضعف المكتمل هما سكت همه لاارکوت حسيفا عنده) 
(ولابذ يل قد رکوٹ مما فيه هف 


يعنى انہوں نے واضح ضعف کو بیان كر دياء اور ایسی روايات ير سكوت اختیار کیا ء جن میں 
ضعف کا احتمال موجود بو يبس جس روایت يروه سكوت اختیار کریںء تو ضروری نہیں کہ 
وبحسن بوء بلکہ بعض اوقات ان میں بھی ضعف بوتا ہے۔ 


طبقات الشافعية الكبرى ج 2 ص 218 


12 hrs 


لیکن آپ کے ساتھ مسئلہ یہ ہے . کہ آپ کو دليل سے غرض نہیں » اينا مطلب نکالنے 
: سے غرض رکھنے کا مرض لاحق ہے, جو کہ لا علاج مرض ہے۔ 
ثانيا بو سكتا ہے کہ امام ابو داؤد کے نزدیک یہ روايت حسن لغیرہ ہو کیونکہ جس حديث 
اس حديث کی دیگر شوابد موجود کی سند کو آپ نے سنن ابو داؤد سے پیش کیا ہے؛ 
ہیںء جن کو شيخ البانى نے نقل کیا ہے, اور اس كو صحيح قرار دیا ہے۔ شيخ البانی نے 
سنن ابو داؤدکی سند كو عطيم العوفى کی وجہ سے ضعيف قرار ديااور کہا 


(عطية ضعيف » ولكن يقوي حديثه هنا الطريق الآتية) 
اگرچہ عطيم ضعیف ہے لیکن اس حديث كومندرجم ذيل طرق سے تقويت ملتى ب 
("السلسلة الصحيحة ج 1 ص 886 رقم 491 ") 
مزيد آپ خود پڑھ كر تشفى فرما لين 


12 hrs 


اور پھر آپ نے ایک عجیب طرح سے اپنا مطلب نکالنے کے لئے ام معبد والا قول" سؤالات 
الآاجري "سے نقل کیا اور آپ نے كبا"يعنى ایک صحابیہ نے صحابی عثمان کی ڈاڑھی پکڑ 
کر کہا عدل كر" اور اس کی وجہ سے اب چاہتے ہیں کہ اجری نے ابو داؤد سے عطیہ کا 


اس سے ہم دستبردار بو جائیں۔ اب کی منطق کے کیا کہنے, اور جو ضعف نقل کیا ہے 
آپ کے دلائل کے کیا کہنے۔ يعنى اب کو''سؤالات الاجري" پر کوئی اور جرح نہیں ملی تو 
اب نے اسی روايت سے ہی كام چلانے کا سوچا۔ سبحان الله اب كو بھی دلائل دين كا 
شوق پیدا ہوا ہے۔ آپ کی بات سے مين عطيم کی تضعیف سے کیا دستبردار ہوںء, مجھے 
تو آپپر ترس آنے لگا ب كم اب آپ ايس ایسے دلائل دم کر اينا الو سيدها كرنا چاہتے 
بين بہرحال . آپ نے میرا موڈ بہت خوشگوار کر دیاہے۔ اس وجہ سے مين کم از کم اس 
دلیل پر کوئی نقد نہیں کروں گا۔ اس دلیل کو میں تادیر یاد رکھوں گا 


13 hrs 


لحن اينى اكلى دلیل يود دک 


حديث ير حکم لكانا اسناد ير حكم لكان کے برابر اور يون راويان کی توثيق کے مترادف ) 
(ہے 


اور آپ كامطلب يم تھا کہ امام ابو داؤد نے جو سکوت اختیار کیا ہے اس کی بنا پر یہ 
سمجھا جائے کہ عطیہ ان کے نزدیک ثقم یا حسن الحدیث ہے۔ 


کی تدليس واضح كرتا بون اب نے شيخ زبير على زئى کی کتاب کا حوالم دیا اور کہا 


"زبير علیزئی فرمات ب تصحيح الحديث توثيق لرواتم" 


آپ نے پوری عبارت نقل کیوں نہیں کی ؟ كيونكم آپ کو معلوم ب کہ آپ کی تدليس واضح 
ہو جائے گی۔ اب پڑھ لیں۔ میں نقل کرتا ہوں۔ 


(تصحيح الحدیث وتحسينه توثيق لرواته فيما انفردوا فيه الا ما خصص بالدلیل) 
حافظ زبير على زئى فرمات ہیں کہ 


حديث کی تصحیح يا تحسین سے اس کے تمام ان راویوں کی توثيق سمجهى جائے ) 
گی جو اس روايت مين منفرد ہوںء لیکن اس صورت میں نہیں جب ان کے متعلق کوئی 
(خاص دلیل موجودہوں۔ 


معلوم ہوا کہ توثیق صرف ان راویوں کی سمجھی جائے گی جو اس روایت میں منفرد ہوں: 
يعنى اگر اس حديث کے تمام طرق مين وہی راوى ہوں, تو ان کی توثيق سمجھی جات 
گی۔ اور یہ بھی معلوم ہوا کہ اگر کسی خاص دلیل سے ان راویوں کے بارے میں الگ 
سے حکم مل جائے, توايسى صورت میں ان راویوں کی توثیق ثابت نہیں ہوگی 


13 ٠ 


اب يباب ير امام ابو داؤد نے واضح طور پر عطیہ کی تضعیف کی ہے اور پھر اس روايت کی 


فى منفرد بھی نہیں ہےء بلکہ اس کی کئی اسناد میں عطيم کا نام و 


نشان بھی نہیں ب لہٰذا آپ نے جو دلیل دک: وه يبان پر لاكو بی نہیں ہوتی۔اور آپ نے 
امام زيلعى کا جو قول نقل کیا ہےء اس میں بھی یہی بات ب چنانچہ انہوں نےفرمایا 
جس کو آپ نے نقل کیا کہ 
(وَأَيُ قزق بَيْنَ أن يَقُوك: هو يقةٌ. أو يْصَحَحَ لَه حَدِيتٌ الْقَرَدَ يه) 


يعنى اس میں کیا فرق ب کہ يم کہا جائے کہفلاں راوى ثقہ بء یا پھر ایسی حديث کی 

تصحيح کی جائے جس مين وه منفرد ہو۔اب اب بتائیںء کیا اب نے جو سنن ابو داؤد کی 

روایت پیش کی ہے: اس میں عطيم العوفی منفرد ب؟ اس کا جواب اب دیں؛ فيصلم ہو 
جائے گا 


13 hrs : 


اور یہی جواب ابن حجر کے متعلق بھی ہے, جن کے متعلق آب نے کہا تھا › 
(اب آپکو ابن حجر بی سے دکھاتا بون کہ انك نزدیک بھی عطیہ حسن الحدیث ب) 
حالانکہ انہوں نےفقط روايت کو حسن کہا تھاء جس کی سند میں عطيم موجود تھا۔ یعنی 
ایک تو اس روايت کی بعض شوابد ہیں: لبذا ضروری نہیں کہ ابن حجر نے عطیہ العوفى 
کی سند كو بی حسن قرار دیا بو اور اہم بات یہ ب كم انہوں نے اپنی كتب میں باربا 
فطلم العوقى كو کف قرار دنا ہے لا ان کے نک قطي کات اکت رونا اب کا 
خيالى يلاؤ بی بو سكتا ب دیکھئے ۰ ابن حجر فرماتے ہیں 
(وفي سنده عطية وهو ضعيف ‏ فتح البارى ج 11 ص 412) 
(أخرجه الدارقطني عن طريق عطية وهو ضعيف... فتح البارى ج 12 ص 5) 
(قلت والعوفي ضعیف۔۔ فتح البارى ج 12 ص 30) 
( وعطية ضعیف۔۔ فتح البارى ج 13 ص 102) 


يم تو فتح الباری سے عطيم كا ضعف ثابت بو جكاء لیکن آپ نے ابن حجر کی جس کتاب 
"نتائج الافكار” سے عطیہ كو حسن الحديث ثابت کرنے کی کوشش کی, میں اس سے 
بھی عطیہ کی تضعيف پیش كرديتا بون تاکہ أب كو دوبارہ کوئی اس شک میں نہ ڈالے کہ 
ابن حجر نے بعد میں عطیہ کے بارے میں موقف بدل ديا تھا۔ 
دیکھئے, نتائج الافکار مين ابن حجر فرماتے ہیں 
(وعطية أيضاً ضعیف۔۔ نتائج الافکار ج 1 ص 265) 


وقد أخرجه الطبراني في الأوسط من وجه آخر عن أبي سعيد مرفوعاًء لكنه من رواية ) 
(عطية بن سعد العوفيء وهو ضعيف_ نتائج الافكار ج 3 ص 254 


معلوم بوا كم امام ابو داؤد اور حافظ ابن حجر ك نزديك عطيم العوفى كى توثيق بركز ثابت 


13 hrs 


ربى امام ترمذی کی بات تو گزارش یہ ہے کہ ان كا اپنا بیان یہ ب کہ ان کے نزدیک 
حسن حديث سے مراد ایسی حدیث ہے › 


(لا يكون فی اسناده من يتهم بالكذب) 


یعنی جس کی سدد میں کوئی متہم بالکذب نہ ہو۔ لہٰذا ایک اور مقام پر انہوں نے ابن لہیہ 
کی روایت کو حسن کہا ء اور فرمایا 


(هَذَا حَدِيثٌ حَسَنْ عَرِيبٌ لا تَفْرقَه إلا مِنْ حَدِيث ابْن لهيعة) 


يعنى يم حديث حسن غریب ہے اور بم اس حديث كو صرف ابن لبيعم کی روايت سے 
جانت بين حالانكم امام ترمذى کے نزديك ابن لبيعم کی روایات قابل حجت نہیں ہیں 
چنانچہ فرماتے ہیں 


وكذلك من تكلم من أهل العلم في مجالد بن سعید, وعبد الله بن لهيعة وغيرهماء إنما ) 
تكلموا فيهم من قبل حفظهم وكثرة خطئھم. وقد روى عنهم غير واحد من الائمةء فإذا تفرد 
(احد من هؤلاء بحديث. ولم يتابع عليه لم يحتج به 


يعنى کئی حضرات نے مجالد بن سعيد اور ابن لهيعم پر سوء حفظ اور كثرت خطاء کی وجہ 
سے اعتراض كياء لیکن كثى ائمہ ان سے احاديث نقل کرتےہیں۔ بس جب ان میں سے 
کوئی حديث میں منفرد ہو؛ء اور اس كا کوئی متابع نہ ہو تو اسكى روايات سے استدلال 


جامع الترمذى ج 2 . ص 808 


يباب سے معلوم ہوا کہ امام ترمذى کا اصول يم ب كم اگر کوئی راوى كثرت سے خطا كرتا 
ہو تو اس کی وه روايات قابل احتجاج نہیں . جن میں وه منفرد بو يبى اصول عطيم العوفى 
پر لاگو کریں تو اس کی حديث بھی ناقابل استدلال ٹھرے گی 


12 hrs 


بھرحال ہم امام ترمذى کے متعلق عرض كرت ہیں کہ ان کا شمار متسابلين میں بوتا ہے۔ 
لہذا چونکہ ابن لہیہ کی حدیث کو امام ترمذی نے نقل کیاء اورپھر بیان کر دیا کہ وہ کثرت 
خطا کے سبب ناقابل احتجاج ہے, لہذا آپ کا پیارا عطیہ العوفى بھی كثرت خطا کی جرح 
كها چکا ہے؛ پس امام ترمذی کے اصول کے تحت اس کی روایت بھی ناقابل احتجاج ہے۔ 
اف اب امام ترم کی تخشن سے استللال کت جايكم می کان کا اعول ہد 

مانیں۔ بم نے یہ ثابت كرديا کہ امام ترمذی کے اين مطابق اگروہ کسی حديث کو حسن 


غریب کہہ بھی دیں:؛ لیکن اس کی روایت میں كثير الخطاء راوی ہوء تو وه حديث قابل 
استدلال نہیں۔اس کے علاوه ذبن نشین رب كم امام ترمذی کے نزدیک ابن لہیعہ ضعيف 
(وَابْنْ لَهِيعَة صَعِيفٌ عِنْدَ هل الْحَدِي) 

يعنى ابن لبيعم ابل حديث کے نزدیک ضعيف بين 


اور ایک دوسر م مقام پر فرماتے ہیں 


(هَذَا حَدِيتٌ لآ يَصِخٌ مِنْ قبل إسْتادهء وَإنّمَا رَوَاهُ ابْنْ لهبعة. وَالمُتَنَى بْنْ الصّبّاح عَنْ عَمْرو بن 
شعيب» والمتتی بن ل الصبّاح, وان لهيعة يُصَعَفَان في الحديث) 


يعنى اس حديث کی سند صحيح نہیں ب ابن لبيعم »مثنى بن صباح اور وه عمرو بن 
شعیب سے روايت كرت ہں۔ اور ابن لبيعم اور مثنی دونوں حديث میں ضعيف بين 


(جامع الترمذی ج 1 ص 587) 
يس ان کے نزدیک ابن لہیعہ ضعیف ہے اس کے باوجود اس کی حدیث کو حسن غریب 
کہا۔ فقاوم نواکر کس روایت كو امام ترمدى خسن غریب كبين ناس کا راوى ان کے 


س کے علاوہ امام ترمذی كا شمار متسابلين میں بوتا ہے لیکن اس پر بات تب بوكى جب 
آپ اس کا انکار کریں گے 


13 hrs 


اور جہاں تک آپ کی يم بات ربى کہ 
آبك علماء کے نزدیک تدلیس کوئی جرح بی نہیں کہ جس سے راوی ضعيف ہو۔ملاحظہ ) 
بون تجليات صفدر ۔۔۔۔تدلیس قرون الثلثہ کو کوئی ضرر نہیں پہنچاتی.التدلیس والارسال فی 
( القرونالثلثہ لا یضرنا۔اعلاء السنن ج ١‏ صفحہ ٦٦1٤٦‏ 
(والمرسل حجۃ عندنا اذا کان المرسل ثقۃ من اهل القرون الفاضلۃ كما مر فی المقدمم) 


مرسل بمارم نزديك تب حجت ب جب وه ثقہ بوء اور اس كا شمار قرون تلاتہوفاضلہ میں 
بوتا ہو جیسا كم مقدمم میں گزر چکاہے 


( اعلاء السنن » ج 11ء ص 487 ) 


لہٰذا آپ پہلے عطیہ العوفی کو ثقہ کو ثابت کریں۔ پھر ہم اس پر مزید بات کریں 


13 hrs 


:آپ نے کہا 
جناب اب نے کہا کہ ہمارے پاس دلائل ختم ہو جك ہیں؟ حضرت ابھی تو اتن دلائل ہیں ) 
جتنی آپکی سوچ ہے آپکو ایسے دلائل بھی دینگے اور کچھ دئے بھی جا چکے ہیں جو 
آپکے وہم و گمان میں بھی نہیں۔تو لیں جناب ہم دو توثیقات اور نقل کئے دیتے ہیں۔امام 
ابن شابين تاريخ اسماء الثقات میں عطیہ کو صفحم ۲۰۷ پر نقل كرت ہیں۔اور امام عجلی 
(معرفة الثقات ج٢‏ ص ۱٦١١‏ پر عطیہ کو نقلکرتے ہیں۔ 


ابن شابين کے حوالے سے بم يبك ہی بیان کر چکے بين ؛ اور رب امام عجلىء تو ان كا 
شمار متسابلين میں ہوتاہے؛ اور اس کے لئے کسی عالم کے قول کی بجائے ایک محقق 


کی ت تحقیق پر مبنی چارٹ بی پیش کرنا کافی سمجهتا ہوںء جو عجلی کا تسابل بخوبی 
واضح كرتا ب لبذا امام عجلی کی توثيق اين ياس ہی ركه لين 


13 hrs 


علاوہ ازیں عجلی نے عطیہ العوفی کے متعلق کہا ہے 
(عَطِيّة الْعَوْفِيّ كوفى تابي ثقة وَلَيس بِالْقَوِي) 
يعنى عطيم العوفى تابعى ثقم ہے, لیکن اتنا قوی نہیں ہے۔ 
(الثقات [لعجلى > 2ض 140) 
يس ان الفاظ سے ظابر بوتا ہے, كم عجلى کے نزدیک عطیہ العوفى 


جھوٹا نہیں ہے,؛ لیکن 
اس کی روایات قابل استدلال نہیں بين» ورنہ عجلى عطيم عوفی کے متعلق "ليس 
بالقوى" ہرگز نہ فرماتے 


9 hrs 


اور آخری بات... 
جرح مفسر کی ضرورت کب ہوتی ہے۔ 
اس کے متعلق امام بیہقی فرماتے ہیں 


(ومن ثبت عدالتهوعرف بالصدق في روايته فطعن فيه بعضهم- لم يقدح ذلك فيه حتى يذكر 
من خالة ها يفحب الحرح , فا5ا فين جرحه سنقطث عدالته) 


يعنى جس کی عدالت ثابت ہو جائے, اور وه صدق سے مشہور بو جائے, پھر اس پر کوئی 
اعتراض کرےء تو اس سے اس کے بارے مين کوئی كمى نہیں آتی, يبان تک کہ جرح 
کرنے والا حال بیان کر دےء جس سے جرح لازم آتی ہے, يس جب جرح ثابت ہو جائے گی:؛ 
تو عدالت ساقط ہو جائے گی۔ 


(القراءة خلف الإمام ج1 ص 441) 


يس معلوم ہواء کہ جرح مفسر تب دركار بوتی ہے, جب ايك راوى کی عدالت ثابت بو 
جات ايك راوى کی عدالت ثابت بی نہیںء اس ير جرح مفسر مانگنا بی غلط ہے۔ لیکن 
اس کے باوجود عطيم العوفى ير جرح مفسر بھی ثابت ہے۔ لبذا عطيم العوفی ضعيف راوى 
ب اسى پر اجماع ہے۔ 


13 hrs 


شی مزاظر سور عراال حير ری 


جناب جہاں اب ابن معين پر اتنى طبع ازمائى كر رب ہیں تو ہم کہتے ہیں کہ اب نے ابن 
معين کے قول لا باس بم کا مطلب اس مين کوئی برائی نہیں ہم بھی یہ جانتے ہیں. لیکن 
اس اصطلاح کا مطلب توثیق نہیں؟ 
میں جناب کو متعدد کتب کے حوالہ جات اور کچھ کے اسکین دیتا ہوں کہ ابن معین کی لا 
باس بم سے مراد توثيق ہے۔ 


١اخبار‏ المكين ص ۳۱۱۵ احمد بن ذھین۔ 
٢۔الکفایہ‏ ص ۲۲ خطيب البغدادی۔ 

۳۔تاریخ اسماء الثقات ص ۳۷۰ ابن شاہین۔ 
٤۔تحریر‏ تقريب ج۱ ص١5‏ شعيب ارنووط 
٥۔مقالات‏ ج؟ ص ۳۲۸ زبير على زئی۔ 

"علوم الحديث ابن الصلاح ص ١١5‏ امام شھرزوری۔ 
۷۔لسان الميزان ج١‏ ص ١١‏ 
/-دراسات نقدیہ ص ١6١‏ شيخ عبدالسلام 


لبذا اب اس جيز كو ياد رکھئے گا اور قاعده جليلم كو بهى. ضدبازى اينى بی كتب پر اچھی 
نہیں لگتی جناب 


آپکو اتنى بار جواب ديا جا چکا ہے لیکن آپکی ضد وبين ہے۔ ابن معين نے اسے ضعيف بھی 


كبا لیکن ضعیف كبنا جرح مفسر کہاں سے بوا؟ جبکہ انہیں سے توثيق بھی ثابت ہے۔ 


اور جناب آپ نے يبل الا انم يكتب حديثم كو تضعيف شمار کیا تھا مظابری کی کتاب سے 
لیکن اب اب اسكو توثيق كيم رب بين میں نے آپکو يبل بھی کہا تھا کے اين حواریوں پر 
اندها يقين نہ کریں 07 کک" "مم آپ نے اس سے توثیق مراد لی 
بو 


باقى جناب قاعده جلیلہ بم نے جو پیش کیا اسكو چھوڑ کر آپ دوسرم قواعد کی طرف جا 
رب ہیں؟ کیا ابن حجر مباركيورى » سخاوى اور عبدالحئی اپکے معتمد علماء میں سے 
نہین؟ اب مجھے كير رہے تھے کر میں اپتے مطلب کے لئے نم کر ریا بون وه کر ربا بون اب 
ہیں بين کے حو واک مر ود لی اور راكع بدي کو مائین۔ مطلب کے مطابق جمع 
تفريق نہ کریں اور جو ہم نے قاعده پیش کیا اسك انكار کی وجہ بیان کریں يا پھر مان لين 
کہ آپ کتب کے تابع نہیں 
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اوپر وال حوالم جات میں سے دو کے اسکین ملاحظہ بون 


اخبار المکیین 
من كتاب التاريخ الكبير الابن ابی خيثمم 
صفحم نمبر 319 


رقم الحدیث ( ۲۸۲ ) 
کک ےک ی٣آحصص۰۰ء‏ 69 -۔ 


عبد الله بن باباء . 


٥ے‏ سمعت أحمد بن حتبل يقول : ایو یحیی الأعرج اسمه : 
مصدع مولئ معاذ بن عفرا . 
فسألت يحيئ بن معين ء عن أبي يحيئ الأعرج فقال : مكي ليس به 


باس اسمه زياد الاعرج” . 


وسمعته مرة أخرئ يقول : أبو يحيئ الأعرج : مصدع مولئ معاذ بن 


75 )۳ 
ا 


قلت ليحيئ بن معين إنك تقول فلان ہ لیس به بأس» وفلان «ضعيف»› 
» فإذا قلت لك هو 


© فليس هو سمه لا يحتب حدیله 


قال : نا أيوب بن المتوکل'”“ عن عبد الرحمن بن مهدي قال : 

= «التقريب» )۱٢٤(‏ «تهذيب التهذيب؛ (؟159/1) . 

. 4 ابو يحيئ الأعرج المعرقب ٭ مقبول من الثالثة / م‎ )١( 
10 /۸( «طبقات تخليفة» (157) «التاريخ الكبير»‎ )٦۷۷ /٥( انظر : «الطبقات الكبرئن»‎ 
«التقريب»‎ )٠١۷/٠١( «العقد» (۱۱۲/۸) «تهذيب التهذيب»‎ )٦٢٤/۸( «الجرح؟‎ 
. (orr) 

)٢(‏ زياد » أبو يحيئ المكي الأعرج › ویقال الكوفي » مشهور بكنيته » ثقة » من 
الثالئة / د س . 
«التقريب» (۲۲۱) «تهذيب التهنيب» (۳۹۱/۳) . 

(۴) انظر : «التاريخ» لابن معين (۲/ )٢١۷‏ . 

(5) ما بين القوسين غير واضح في الاصل وآئبته كما ورد في «الكفاية» (ص )٠٦‏ فقد رواه 
الخطيب بسندہ إلى ابن أبي خيثمة . 

- ۲۰۰ القاري ء بصري أخو عبد الرحمن» وثقه علي بن المديني والدارقطني » مات‎ )٥( 
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دوسرا حوالہ 
مقالات حافظ زبیر علی زئی 
جلد نمبر 3 صفحہ نمبر 328 


ما9 


اما مبدالتزیز ین رالدراوردی الد راہ 
او رجور یاون 


امام ابوث ركب الحز ےد بن یھ ین عبد ال راور وی ال رف رم ال (۶ ها ) کے 
پارے میں كشي نكرامكا ج ںوت ر بل میں اختلاف ے۔ ای اختا فکوفیص لن طور پر 
لك نے کے لئ سب سے ييل ابا عبدالعز يذ الدراودد ىك نشی وت ربل کے جوانے 
یی قرت ہیں : 
0٦‏ اساءال جال کے شبورامام ی ین لن رح انل سے بے چھاعگیا: آپ کے ديك 
سلما ن ءانبلا لز يادوكجبوب ہیں یادراوردیی؟ تو اھوں قرا سلیمان ‏ وكلاهما 
ثقة ''سلیمان(زیادوکہوب ہیں )اوردوفوں لق ل - (جا رج ان بن سعدالدار:۳۸۹) 
امام ابویک بن الق ھک ردایت ےک (۱ م ا ن تان نے فرمایا: 

“* (نتاب رخ اض ل۳۹۷۸۸سدن) 


۴۳ ام ایوا نال رماش ےہا" ( مدني ) ثقة “ (vt)‏ 
۳) ايام ما تک اوروراوددك سكسا أكرومصعب گب راڈ بجع مصحب من ابت کن ا ر 
ال ری الاس دک الجر رحاش( ٣٣۳ھ‏ )کہا مالك بن انس يوثق 
الدراوردي “ا لُک من نس درادرد یکو کے 2ت 

تتاب ارب ,اکر عل ۳۹۵ وتر ہی ) 
(f‏ اما ءال جای کے دوس ۓشہوراماپلی بن الد فى نے ف مایا : 
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آگے آتے ہیں ابوداود کے قاعدہ کی طرف آب نے اس پر اينى طرف سے مكمل جواب دیا 
کے کے IE I a‏ 
تو جناب ہم نے کچھ دلائل حنفی عالم سے بی دئے تھے دوبارہ دیکھیں۔ 

تركمانى الحنفى کی ان ٥‏ مزید موارد کو ذکر كرت ہیں جس میں انہوں نے ابوداود کے 

سكوت سے راوی کا حسن حال پر استدلال کیا ہے اپنی معروف كتاب الجوهر النقى میں 


جو ہر حنفى کی آنکھ کا سرمہ ب 


واخرجه أبو داود ایضا برجال مسلم وسكت عنه فهو حسن عندہ 
ج1 ص 178 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فاقل احواله ان يكون حسنا عنده 
ج 2 ص 338 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده 
ج 9 ص 328 


واخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده على ما عرف 
ج 10 ص 271 


وسكت عنه أبو داود فهو حسن عنده ايضا 
ج10 ص 299 


يم قاعده ضعيف ب ؟ ایکا بی ممدوح حنفى عالم اس سے استدلال کر ربا ب اور احاديث 
پر حكم تحسين لگا ربا ب کیا یہ جابل تھے؟ اعتراف كر لين يم ابوداود والى بات ختم 


کچھ مثالیں مزيد دیتا بون كم ابوداود نے عطيم کی روايات پر سكوت کیا۔ 


حدثنا النفيلى » ثنا زهير ء ثنا فضيل بن مرزوق » عن عطية بن سعد العوفى , قال : 3978 
قرأت على عبد الله بن عمر (الله الذى خلقكم من ضعف) فقال : (من ضعف) قراتها على 
سول اللةضلى الله عليه ملق كينا فر ادها قلي :فا عد قلي كما اخدن عك 


ابوداود جلد ٢‏ صفحم ٣٤١٢‏ 


حدثنا يحيى بن الفضل » تنا وهيب يعنى اين عمرو النمري أخبرنا ھارون » أخبرني 3977 
أبان بن تغلب > عن عطية العوفى > عن أبى سعيد الخدرى » أن النبي صلی الله عليه 
وسلم قال : (إن الرجل من أهل عليين ليشرف على أهل الجنة فتضئ الجنة لوجهه كأنها 
كوكب دری) ) قال 


: وهكذا جاء الحديث : (درى) مرفوعة الدال لا تهمز (وإن أبا بكر وعمر 


(لمنهم وانعما 
ابوداود جلد ٢‏ صفحم ۲۶٦‏ 


حدثنا عثمان بن أبى شيبة ومحمد بن العلاء . أن محمد بن أبى عبيدة حدثهم . قال : حدتنا 
أبى » عن الاعمش > عن سعد الطائى . عن عطية العوفى > عن أبى سعيد الخدرى ء قال 
: حدث رسوك الله صلی الله عليه وسلم حدیٹا ذكر فيه : (جبريل وميكال) فقرأ (جبرائل 
وميكائل) قال أبو داود : قال خلف : منذ أربعين سنة لم أرفع القلم عن كتابة الحروف ما 
. اعیانی شئ ما اعيانى جبرائل وميكائل 


ابوداود جلد ٢‏ صفحم ۲۶۸ 


لہذا یہ قاعده ضعیف نہیں بلکہ راجح ہے۔ضد چھوڑ کر حق تسليم کریں۔ فتدبر 


يم کہنا كم ابوداؤد نے حسن لغيره کی وجہ سے حسن کہا تو یہ غلط ہے یہ روايت میں 
:عطیہ ب 


حدتتا محمد بن عبادة الواسيطي. حَدَّتَنَا يزيد يعني ابن ھارون: َخْبَرَنَا إِسرائِیل, - 4344 
حَدَّتَنَا مُحَمَّدُ بَنْ جُحَادة, عن عطِيّة الْعَوْفِي, عَنْ ابي سعیدِ الخُدْريٌء قَآلَ: قال رَسُوك الله 
<صلّی الله عَلَيْهِ وَسَلم: «أَفْضَلُ الْحِهَادٍ كَلِمَهُ عَدْلِ عِنْدَ سُلطان جَائر, أ أمير جائر 


اور يورك سنن ابی داود چھانٹ ماریں فقط یہی روایت ن ان الفاظ سے ہے اور وه بھی عطیہ 
سے۔ تو كيس يم حسن لغيره ہو ابوداود کے نزديك؟ 


آگے جناب نے زبیر علی زئی کا انوار الصحیفہ صفحہ ٦‏ بھی چھوڑ دیا جس سے میں نے 

سوالات الاجری كتاب کو ناقابل اعتماد ثابت کیا تھا اور ميرم جواب کو پڑھ کر بھی دوباره 

اجری سے استدلال کیا گیا؟ اتنى علمی خيانت کی وجہ بيان کریں۔میں کچھ اور حوالہ 
جات بھی نقل کر دیتا ہوں کہ اجری مجہول ہے۔ 


(اسکین دیکھیں) 


باقی جناب نے ام معبد والا واقعہ بھی بضم کر ليا؟ اگر اس كتاب کو آپ نے ضد سے ہی 
ناک ریت كو بی کول ک معاد hI‏ 
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اوپر والے کمنٹ کے حوالہ جات دیکھیں۔ 


ج کے الوداود سك رواعت يا ینمی نوف تن کا:”'ما أشك أن إسحاق بن 
زبريق يكذب '' (اينآ) 

ری : بشي “ ( مزان الاخترال 141/1 
وق 2ت سرت “اب چ ر ےکا صدوق يهم کثیرٗا و اطلق محمد بن 
عوف أنه یکذب ““ (قرے۔ے) 
یتح فاظ ےمردودے: 
© بد ری نشی ےخلاف ے۔ 
© ہی کترلا نکی کے اض ے۔ ''وإذا تعارضا تساقطا “ 
© نال سدق لك ترح ر ئ شق ل بن عساك 2/69 ) می مو جود ےا سو لکا 
دادى » امام تسماکی كا ٹا عبراكار.ءم ہے < کا وك رارع الاسلام لل زی (۳۹۹/۳۵) اور 
سی اسیو جو ےک تون ورس ابا بول الال ے۔ نے 


اححاق این ايرام سے يع يس اما مو ں نے صدعث ييا نک سے تل تقوب ين 
سقيا نالغارى ہج جن ی ارز بھی ابوحائم ال راز خان بن سعی رالد ار ی او ربخا ریو غرم _ 
( د کے ج ے اکل ۹/۲ ) 
تقو س القارى اوراءام خا ری صرف تحص سے روا كك ے 2- 
( د ستو اعدف علوم لیر یت انتا توی/ !غا ری :۹ا۳۷ ۳۷۳۴ نکیل لفان / بعتو ب ء رح نض م) 
لزا اکن بر اراتم ار بیو ىكز ا بكبناا تجا غلط سے _ 
محلو م مو اکا حا بن ايرا شم كور :حر ت الد ےث ے- 





کی خی ) کے 


3 
(1/15) ع/طاووس بن كيسان اليماني التابعي المشهورءذكره الكرابيسي فى المدلسین 
وقال:أخذ كثي رامن علم ابن عباس رضي الله عنهما “ثم كان بعد ذلك يرسل عن ابن عباس» 
وروی عن عائشةءفقال ابن معين :لا أراه سمع منها “* 
وقال أبو داود :لا أعلمه سمع منها , #7 


)١/14(‏ ثقة حجة وقال الحافظ ابن حجر:” ثقة» فقيه » فاضل '(التقریب:۳۰۰۹) 

توفي سنة ٠١‏ «. 

وقال العلائي :”ولم اراحذًا وصغه بذلك يعني غير الكرابيسي “(جامع التحصيل ص۱۰۷) 
وانظر الرقم المتقدم ٥:‏ 


7 


وذكره فى المدلسین:(الحلبي(ص٣۳)والملائي‏ وابوز رعقابن العراقي(١۳)‏ والسيوطي(77 
والدميني (77/ ١‏ ابن طلعت في معجم المدلسین ( ص )۲٦٢‏ وهو برئ من التدليس» واللّه اعلم ۔ 
Xx‏ انظر المراسيل لابن ابي حاتم (ص ۹۹) وسنده صحيح. 


٭٭ تهذيب التهذيب (۲/ )۲۳٣‏ بدون سند عن الا جري عنه و ابو عبيد ال جری مجھول الال > تم 
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ربی بات ترمذی کی تو جناب تحسین سے توثیق پر استدلال کرنے کے بارے میں زبیر 
على زئى کے قول پر جناب نے جرح کی تو یہی قول مزید انہی کی کتب سے نقل كرتا 
ہوں تاکہ بات واضح ہو۔ 


القول المتين صفحہ ۲۹ء 51١‏ 
نماز میں ہاتھ باندھنے کا حكم صفحہ ۱۷۔ 
الات علد ٣‏ فک ۴۳۶۰ 


(اسکین دئے كن ہیں) 


وقال الترمذي حسن غريب وهذا يقتضي أنه عنده صدوق معروف 
ترمذى نے (راوی کی حديث كو) حسن غریب كبا اور یہ متقاضى ب کہ يم راوی ترمذى 
ك نزديك صادق لهجتم معروف بو 


تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة. جلد ۱ء ص ۷۱۱ طبع بيروت 
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:ابن ہمام الحنفی کے بقول 
تحسین الترمذي الحديث فرع معرفته حاله وعينه 


ترمذى کی (راوى کی روايت كو) تحسين كرنا اس بات کے بعد ممكن ب كم وه راوی 
ترمذى کے باب معروف بو اور مورد ایقان۔ 
حزالہ: قن القدين جلد ۲ ض ۶۲۹ طبع دار الفگر 


اور ایک ابم حوالم زاہد الكوثرى كا جنہوں نے ابوحنیفہ کے دفاع میں كتاب بھی لکھی بے 
انہوں نے بھی ترمذی کی تحسین والى روايت کو بی نص قرار ديا ہے۔ 


(اسكين ديا گیا ہے) 


لہذا جناب اس سے ثابت بوتا ب كم ترمذی پر تسابل کا الزام درست نہیں کیونکہ انکی 

تحسین سے استدلال بھی کیا جاتا ہے اور راوی کی توثیق بھی کی جاتی.اور مزے کی 

بات ہے کہ تعجیل المنفعہ میں غریب حسن روایت ہے جس سے ابن حجر ہی استدلال کر 

کے راوی کو صدوق كيم رب ہیں۔لیکن جناب نے انکا کچھ جواب نہیں دیا۔اپ نے ابن لھیعتہ 

كا معاملہ زبردستی گھسپڑ لیا تو ميان میں کیا کہوں أب كوء اب اور اب کے پیچھے لوگ 

(بقول آپ کے اقرار کے) اس علم کے شہسوار تو دور کی بات ابھی کلاس اول کے بھی 
لائق نہیں۔ سنئے 


ابن لھیعتہ آپ احناف کے مطابق حسن الحديث ب اور يود آپ نے جو اتنى بڑی عمارت 
اس پر کھڑی کی ہے وه ريت کی ثابت ہوتی ہے اور فی الفور زمين بوس ہوتی ہے؛ سنت 


١ ١‏ مزید۔ 
اب کے بڑے عظيم محدث جن پر اب كو بجا طور ير فخر ب حبيب الرحمان اعظمى ب وه 
:اپنی كتاب میں فرماتے ہے 


ابن لھیتعہ محققین کے نزدیک حسن الحديث ہیں 
تحقيق مسئلہ رفع اليدين. ص 27ء طبع دبلی۔ 
جنانجم یہ دليل تو بہرحال آپ کے کسی كا کی نہیں۔ 
دوسرا جواب سنئے ابن لھیعتہ کی روایت ترمذى نے بالكل حسن کہی ہے, كيونكم ابن 


لھیعتہ پر اختلاط جراح بعد از احراق کتب ہے اور اس سے پہلے جن راویان کا سماع ابن 
لهيعتم پر ب وه بلاشبہ صحیح اور راجح ب چناچنہ ہماری اس بات کی تائيد علامم البانی 


:کے اس قول سے ہوتی ب كم وه فرمات ہیں 


بل هو إسناد جيد, لأن قتيبة أحاديثه عن ابن 
لهيعة صحيحة 


ابن لهيعتم کی روايت جو قتیبہ سے ب ) اس کی سند جید ب كيونكم قتیبہ کی روايات ) 
ابن لھیعتہ سے صحيح ہیں 


سلسلة الأحاديث الصحيحةجلد 6 ص 55 طبع ریاض۔ 


چناچہ یہی علماء ابل سنت كا فیصلہ ہے 
١‏ بعض مطلقا (اختلاط سے قبل يا بعد) ابن لهيعتم کی روايت كو صحيح يا حسن گردانتے 
بين 
٦۔‏ بعض روایات کی تصحیح كبت ہیں جنانجم جو احراق كتب سے قبل بو وه صحیح اور جو 
بعد وه ضعيف 


ببرحال يم تو سرسرى گفتگوں آگئی جو بمارا موضوع نہیں تھا لیکن سمجھانے کے لئے 
بتادیا۔ ہماری دليل ابھی تک قائم ہے 
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اوپر وال کمنٹ کے اسکین دیکھیں‎ 


صو( ا ا وی زی ا 
مقطو اث انراز ہاور“ وكين میس ا می راو ى بكترت موجود ہم ہیں“ 


( سين اكلام ددم اسل دسو) 


ان کے متا بد می مافط ہی کہا ”غیر معروف العدالة'' (مرا ن5ا نرال/۱د۵) 
لیے مقول ١‏ وریپ 

بجر نک افاظ سے ردودے: 

ا تضرع + تجبور ےخلاف سے -- ان کے اپ کلام بھی تیر 
ے۔حافظ :بی نے ودمرد بن ا حار کی مد ی ٹک میں موافققت اور ابی ر کرت 
کیاے۔ 


”و إذا تعارضا تساقطا ““ (1 وران الت ل )٥۵۳/۲‏ 


لزاع بت ہو اک گرو ہکن ا حار ت ت وج الر مث ے۔ 

احا ين ابرائيم من الحلا وار ہیر ی امام بقار یکا ب الدب المقر د“ کے راو ہیں۔ 
ان بان كاب اتقات (16ا )لات ڈگ کیا ج- 

اتن 


ليا" لا با ى به ولكنهم يحسدوته' (ا باحر ۶ e‏ 
ای نز يه ءالا م ال وطق تاق الزتى اوراين نع تم نے ا زی تی کن 
کر کےا سے اقرارد یاے۔ 


ان کے ساٹ مرو س ےک اما ما ےکا :لیس بشقة'' (تیذب؛جذیب/۸۹) 





سد ئن 


ان ٹر یا 'صدوق بخطي'' (ظر ب۵۷:) 
وعائم ےہا لابحتج بحدیشہ شبيه بالمجھول ' امن مہ گیا" کان 
معروفاً ولیس بذاك “۰ انان ےا" لا أعلم روی عنہ إلا سلمة بن 
کھیل "ا٠ن‏ ترب" روى عنه الحکم بن عتيبة ر سلمة بن كهبل و 
أبو إسحاق السبيعي“ ماک اورذئى NO‏ ا ےک 
ولم يحتجا بحجية بن عدي وهو من كبار أصحاب امیر المؤمنين علي 
رضي ال نہ" معلوم واک بی کنر ہو رصروق ہاور کی مد یٹ ان ے۔ 
7 بوعل فقہہیں۔( جیا کیگزرچاے) 
ھ جن قبا رن بن الى لی بور كز ريل ضيف ے كر ابل اکراۓ ا لکی رایت 
اسلا یکر ں۔ 

( را راغ ۵۱۹٣‏ لیا فين ن اخ این ابيب اڈ بوک ٠‏ ) 
تيدب بدا رشن الروا ىأ ے۔ (1 يب :اددا) 
نٹ کاو اا ربنق حاف شير ول 
اوھام وقيل کان لا بحفظ القرآن“ رر بب:۵۷۳٥)‏ 
ان سے ابن ناورك نی الوداقی نے بعد یٹ با نکی >- 


تيل ے امہ اہی س یٹ مر ر ف ایک علت قد( ضف انال لے . 


۶ 


© صما نولت سكل ےکک فیا و ر کی رای تکی رمو سے ایس ر 











سر مم کا اہ عدت وي 4 7 کے 
یں LES‏ ہہ لچ 


سيرنا ول بیع ما مہ کو الث یم کے ساتھنماز ر £ *آ پ کم 


U 5‏ 
0 میں پت ويلباد ید کا (FPA GTP)‏ 


7 ہے. لتر IT‏ 5 ع اع سال رج > 5 
نرکا چا ناه: مس لظیر ےا ل کے راوى مول ہنا امل یں لیے 


(م رخ ا :۵( 


يحسن الٹناء عليه ( كاب الع نہ واتار روه ) 


كان من ثقات البصريين ( ا جم )۳٥۰۸۱‏ 


قواه في تفسيره )۲۳٣(‏ 
:ی ثقة وفيه ضعف » المجمع )1١56(‏ 
۴۳۴ الخاری آخر ج عنه تعليقاً في صحيحه ( وک( 


5 تی 
وکرم »نیزر ناک ۳۸۲۳۲۲۷۸ 


ال3 
کی( ان سےلطو رج ت روابی تکی ‏ >- زمر رک ۱د۳۸( 


ےن ال رزی(۹۳۸۔۔وظیرہ) 
ص ااا الا سراق نے جا ی۴ا ترش ںکبدالح رپ الرراوردی ے رواعت با نک 
ےد ( ر کے سنا لگا اص ۸۱۳۵) 


۹ اام ابلق ےک ریدق رک ردایت ےک ایخ می جج کک ۔ 
تر ںہ 
۰ ) امام امن الجارود نے اپنی مو رکتا باہش می ںعبدال يبن کی رواهت لس 
اتدل لكيا- دیھش (ع۷۹۰م) 
افطل تان ویو بو ین ری نے ایک رواییت کے ہار ے می ںکہا: 
”و أورد هذا الحديث ابن الحارود فى المتقی فهو صحیح عنده فإنه لایآتی 
إلا بالصحيح كما صرح به السیوطي فى ديباجة جمع الجوامع “ 
الل صد ے ٹکو ان المج رود ےکی شل میا نکیاے + EA‏ سے 
کتک وہ اس ( کاب ) تصرف ع ( عد )ہی لا سے ہیں جیا لسو نے تم 
ال مع کے یبا پچ میں صراح تک ہے۔ (واررالزارگ ۵٣۱۳ء‏ ج ازل ) 


۳ ماش مین بن مسعووالبخو می نے عبد ااحز بجی ين مكل بیا نکر دہ ایک حدر یٹ حك 
یارے کہ" هذا حديث صحیح “ميدق ہے۔ (شرح المتہا۵۷ئ۳٤)‏ 





یہ ب جناب زابد الكوثرى كا وہ اہم حوالہ۔ 


وهكذا علم الرسول 36 الضرير الدعاءء وفيه التوسل بالشخص» وصرقه 

عن ظاهره تحريف للكلم عن مواضعه بهوى. 
ہی من تراث الظوثری ولما کون استجابة دعاء الضرير بدعاء الرسول صلوات الله عليه - وهو 

غير مذکور فى الروابة - أو بدعاء الضريزء فلا شأن لنا بذلك» بل الحجة ھی نص 
الدعاء المأثور عن الرسول عليه الصلاة والسلام. 

وقد نص على صحة هذا الحديث جماعة من للحفاظ كما سيأتى» وقد ورد 
أيضاً فى حديث فاطمة بتت أسد - رضى اله عنها: «بحق نبيك والأنبياء الذين من 
قبلى»» ورجال: هذا الحديث ثقات سوى روح بن صلاح؛ وعنه يقول الحاكم: نقة 
مأمون» وذكره ابن حبان فی الثقات. 

وهو نص على أنه لا فرق بين الأحياء والأموات فى باب التوسل» وهذا 


توسل بجاه الأنبياء صريح» وفى حديث أبى سعبد الخفدرى - رضي الله عته: 
«اللهم إنى أسألك بحق السائلين عليك» وهذا توسل بالمسلمين عامة أحياء وأمواتا۔ 


ظ المكلبة الخه صية للرد علالوحا بیة © 
ہے 


محق التقول فى مسألة التوسل . 

وابن الموفق قی سنده لم ینفرد عن مرزوق؛ وابن مرزوق من رجال مسلم 
وعطية حسن له الترمذى عدة أحادیث: كما سیأتی۔ 

وعلى التوسل بالأنبياء والصالحين أحياء وأمواتا جرت الأمة طبقة فطبقة 
وقول عمر.- رضى الله عنه فى الاستقساء: "نا نتوسل إليك بعم نبینا” نص فى 
توسل الصحابة بالصحابةء وفيه إنشاء التوسل بشخص العباس - رضى الله عنه. 

وليس فى هذه الجملة فائدة الخبر؛ لأن الله تعالى يعلم أيضاً علم المترسلين 
بتوسلهمء فتمحضت للجملة لإنشاء التوسل بالشخص. 

وقوله: "کنا نتوسل" فيه أيضاً ما فى الجملة الأولىء وعلى أن قول 
الصحابى: كنا تفعل كذا ينصتبُ على ما قبل القول فيكون المعنى أن الصحابة - 
رضى الله عنهم -- كانوا يتوسلون به # فى حياته» وبعد لحوقه بالرفیق الأعلى إلى 
عام الرمادة. 


Saturday at 3 





آتے ہیں جناب آپ نے جو اعلاء السنن کی دلیل کا جواب دیا۔ جناب جواب دینے میں اتنا فریب 
نہ کریں۔میں نے ظفر تهانوى کا قول پیش کیا تھا کہ ارسال اور تدلیس قرون الثلثم, کو ضرر 
نہیں دیتی۔ 


آپ نے اس میں سے مرسل کا جواب کس جہت سے دیا؟ میری آپ سے ارسال پر بحث ہو 

رہی ب یا تدلیس عطیہ پر؟ اب سے تدلیس کا جواب نہیں بن پایا تو اب نے پینترا بدلتے بوت 
ارسال کی بات شروع کر دی جناب؟ جوابات میں دجل سے کام نہ لیں محترم۔ موضوع پر بی 
ربين. 


اور جناب نے جو تدليس کی جرح نقل کی تھی كلبى سے اس پر جواب نہیں آيا مطلب کے 
اپکو معلوم ب کہ تدلیس کی جرح اسى سے ہے جو کہ ضعیف ہے۔ 


لہذا اب نمبر ١‏ تو تدليس جرح ہی نہیں جیسا کہ صفدر اوکاڑوی نے لکھا (جناب نے اسکو باتو 


بھی نہیں لگایا) اور نمبر ٣‏ يم كم تدليس قرون ثلثم كو ضرر نہیں ديتى جسکا جناب نے جواب 
نہیں ديا اور نمبر ٣‏ يم کہ تدلیس کی جرح فقط كلبى سے آئی ہے۔ 


Saturday at 20: 00 


ور یہی جواب ابن حجر کے متعلق بھی ہے, جن کے متعلق آپ نے کہا تھا ۰|/// 


(اب آپکو ابن حجر بی سے دکھاتا بون کہ انك نزدیک بھی عطیہ حسن الحديث ب) 


حالانکہ انہوں نےفقط روايت کو حسن کہا تھاء جس کی سند میں عطيم موجود تھا۔ یعنی 
ایک تو اس روایت کی بعض شواہد ہیں, لہذا ضروری نہیں کہ ابن حجر نے عطیہ العوفى 
کی سند كو بی حسن قرار دیا بوء اور اہم بات يم ہے کہ انہوں نے اپنی كتب میں باربا 
عطيم العوفی کو ضعيف قرار ديا ہےء لبذا ان کے نزدیک عطیہ کاحسن الحديث بونا اب کا 
خيالى پلاؤ بی ہو سکتا ب دیکھئے ۰ ابن حجر فرماتے ہیں 


(وفي سنده عطية وهو ضعیف ۔۔۔۔ فتح البارى ج 11 ص 412) 
(أخرجه الدارقطني عن طريق عطية وهو ضعیف۔۔۔ فتح البارى ج 12 ص 5) 
(قلت والعوفي ضعیف۔۔ فتح البارى ج 12 ص 30) 


( وعطية ضعیف۔۔۔ فتح البارى ج 13 ص 102) 


يم تو فتح الباری سے عطیہ کا ضعف ثابت بو جكاء لیکن آپ نے ابن حجر کی جس کتاب 

"نتائج الافکار"' سے عطیہ کو حسن الحدیث ثابت کرنے کی کوشش کی, میں اس سے 

بھی عطیہ کی تضعيف پیش کردیتا ہوں تاكم آپ کو دوباره کوئی اس شک مين نہ ڈالے کہ 
ابن حجر نے بعد میں عطیہ کے بارے میں موقف بدل ديا تھا۔ 


دیکھئے, نتائج الافکار میں ابن حجر فرماتے ہیں 
(وعطية أيضاً ضعیف۔۔ نتائج الافکار ج 1 ص 265) 


وقد أخرجه الطبراني في الأوسط من وجه آخر عن أبي سعيد مرفوعاًء لكنه من رواية ) 
(عطية بن سعد العوفي»ء وهو ضعیف۔۔ نتائج الافكار ج 3 ص 254 
III‏ 


بھائی بہت بہت شکریہ ابن حجر کا تناقص دکھانے کے لئے۔ چنانچہ ایک جگہ انہوں نے 
صريحا حديث کو حسن کہا دوسرى جگہ اس راوى کی تضعيف کی اور پھر ایک جگہ اس 
راوی کی روایت کو اپنے اصول کے مطابق جرح نہ کرکے پھر سے حسن بنا دیا پھر اسی 
کا صلدق بی اوک اسی كو و الخطاء او فتصيف الحفظ سی و مات كنا ماس 
مسئلہ ہمیں تناقص سے نہیں مسئلہ ہمیں اس امر سے ہے کہ آپ ابن حجر کے ایک قول 
کو لیتے ہیں اور دوسرے کو چھوڑ دیتے ہیں ہمیں مشورہ دیتے ہیں اور خود آپ نے اتنی 
محنت سے ثابت كرديا کہ ابن حجر کے قول میں تناقص ب تو وہ دلیل بی نہیں بنے گا اور 
سی مم اعدم حم ری نه أن ول ا كرا درا کس سی احمد ل ددشت 
ہوگئے۔ باقی ہمیں اس سے کیا سروکار کہ کہا انہوں نے ضعیف کہا اور کہا حسن ایک 
جگہ ديكها ديا خلاص۔ اس راوى کے بارے مين امام کا قول ناقص ہوگیا۔ 


July 23 at 8:03pm 


عجلى کو مستابل کہنا دو وجہ سے ناقص ہے۔ 


١۔‏ عجلی کے تسابل کی بات اس وقت آئے گی (اور جو لسٹ بھی أب نے پیش کی) جب 

راوى مجہول بو لیکن ادھر تو راوى بہت معروف ہے اور اس مين اب قياس سے كام لیتے 

ہوئے عجلی کے ایسے اقوال کو دکھا رب جو جہل کو زائل كرت ہیں لیکن ہمارے بان اصل 

مسئلہ جہل ب بی نہیں کہ اب اتنى محنت کریں۔ عطيم معروف ہو اور اس پر عجلى کی 
توثيق خود مستقل حيثيت رکھتی ہے۔ 


٢٦۔باقی‏ عجلى كو متسابل كبنا یہ بھی استقرا کی وجہ سے کہا گیا جو خود مستقل 
استقرا دوسرے پر دلیل نہیں (جیسا کہ مقبل وادعی جو خود عجلی کے تسابل کے قائل 
(تھے وه یہی لکھتے ہیں کہ اس میں دليل زياده سے زياده استقرا ہے 


٣۔‏ عجلی کے اگر ترجمہ کی طرف جائين تو ذهبى کہتے ہے 
وقد ذكر لعباس بن محمد الدوري ا 
حافظ ذهبى نقل كرتس ہے کہ ہم ابن معين أور احمد بن حنيل کی طرح عجلى کو دیکھا 
ys‏ کی a NEE‏ قاہرہ 


اور یہ ثابت کرتا ہے بعض محققین کے نزدیک کہ عجلی کا مرتبہ دیگر آئمہ معتدلین کی 
طرح ہے 


اس کی تائید اس بات سے ہوتی ہے کہ زبیر علی زئی بھی عجلی کو متسابل ماننے پر 
تیار نہیں تھے اور کہتے تھے کہ ان کا مرتبہ بھی دیگر آئمہ کی طرح ہے اور جو متاخرین 
میں ان كو متسابل کہتے ہے تو زبیر على زئى سیدھی سنات ہیں کہ ان کے ياس اس 
دعوى کی کوئی دلیل نہیں 
انوار الصحیفہ ص 7-6) اسکین دیا گیا ہے۔) 


اس کے علاوہ کتنے بی دلائل دیگر آئمہ سے دئے جاسکتے ہیں جنہوں نے عجلی کے 

قول پر بھروسہ کیا اور اس کو نقل کرکے کوئی جرح نہ کی ورنہ عموما یہ کہا جاسکتا تھا 

کہ عجلی نے ثوثيق تو کی لیکن ہمارے نزديك عجلى متسابل تھے اور یہ راوی غير موثق 
ب برگز نہیں۔ بم کافی ساری مثالیں دم سكت ہیں ضرورت ہوئی تو دين گے۔ 


ليس بالقوى کوئی بہت بڑی جرح ہے؟ اس سے راوى کی توثیق پر کوئی فرق نہیں پڑتا 
البتہ روایت حسن ہوجاتی ہے ضعیف نہیں ہوتی۔ 


:عجلی ایک راوی کے بارے میں فرماتے ہے 
طلحة بن نافع أبو سفيان قلت لم يسمه ولكن قال أبو سفيان الذي يروي عنه [798] 
الأعمش جائز الحديث وليس بالقويٍ ولا أعلم أن الأعمش روى عن أحد يكنى أبا سفيان إلا 
طلحة والله أعلم وطلحة من رجال الصحيح 


اور اس کے بارے مين ليس بالقوى فرمايا لیکن یہ صحاح ابلسنت کا راوی ہے 


:چنانچہ مسلم اس کی روایت يون نقل كرت ہے 


حدثنا نا أبو بكر بن أبي شيبة وأبع و واللفظ لأبيٍ كريب قالا یں أبو معاویة عن الأعمش 
رسول الله 


صح مسلم كاب الانماة 


http://library.islamweb.net/ 
newlibrary/ display_ book.php?bk_no=536l D=136&idfrom=96&idto=105sbookid=5 
3sstartno=3 
:نووی راوی ابو سفیان کے بارے میں کہتے ے‎ 
) ابو سفيان ) طلحة بن نافع القرشي‎ 
لہذا زياده سے زياده حسن الحديث راوى کہلائے گا اكر كبا بھی گیا ضعيف نہیں۔ ورنہ اس‎ 
جرح پر یہ راوی بھی ضعيف كبنا پڑے كا‎ 


کے رب بت لے ونس سس 
ضعیف ہی ہے۔ 


ماشاءالله جناب کیا جواب دیا ب آپ نس تعجب ہے۔تو جناب بم کہتے ہیں كم آپکے جن 
علماء نے عطيم کی تضعيف کی ب ان تک عطيم کی توثيق نہیں پہنچی سس أب؟؟؟ 


aw [۲ عاو‎ con www. ۸۸0۷۹ح‎ 200601. net 
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اور جناب آپکا آخرى کمنٹ جو آپ نے شاید دوباره جذبات مين آکر جھوٹ و دجل سے كام 


جناب میں نے آپکو کہا تھا کہ ہمارے پاس دلائل آپکی سوچ سے بھی بالا ہیں لیکن شاید 
اپ نے اس بات کو بلکا لیا۔ 


لیں پھر اب آپ کے اس جھوٹ کا بھی پردہ چاک کئے دیتے ہیں ۔ ذرا اب اپنے حواریوں سے 
کہیں کہ اسکا جواب بنا کر دين اب بم عطیہ بن سعد العوفى کی ٥‏ مزيد توثيقات نقل كر 
رہے ہیں۔ 


١.تعقيب‏ التقريب (يم تقریب التہذیب ابن حجر کا حاشیہ ہے) جو کہ مولوی امير على 


قاع عطي اعوقى جسن له لف 
پس عطيم عوفى کو ترمذی نے حسن (الروايت) كبا ہے 


خوعيل لله مك الى غار : 
عطية تبن بمرالہلالل له عة | فی حطية بن سد مما زل: : 
فر ا تبیه دبننالنی تل ابغاری وان غا لعطية ره بتي کل وتیل | | 
۶ ف فاه دح | اکا أعطية ۱ 
بے یش تا سیا را موسكون الواوج نهنا الهمدان) اڈ 
الع ۸ اون مأب التسيصدادقمزالخاسة 


اعطبة :53ا ن سان جنادة نم احطیة 
ی ماد الام ق 
ہم دال اذ الكو ابوا سن لاوق 

اکان شيعا ملالا من ااغالنة مات 
سنةاحلاف)عشرة 

2 | 3 ٥3ہ‏ سفيأن بن دالب 
سے ےت | ار ة از مد دت من اداظة وهمين| أ 
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FEARED 


ا0 أعطية ردتة) ت مرتالمد‌ئاجد 
یر AYER GE‏ ا |أسله ابوروق ول مارات الوفور 
ES‏ یی وکا أ 





٣۔احمد‏ محمد شاکر ترمذی کے حاشیہ میں عطيم کو صدوق قرار ديت ہیں اور اسکی 
روابات کے بارع میں کہتۓ سن کر وہ خسن ذرع, سے کم تسین ہس 


rer‏ تن ال ٹرمد 
ڪاڪ مك ادك 


/الاع — مز © زياد ن أيوب البعدادیٔ حدئنا دن ربيمة 2 
و عن فيل بن مززوق”” ن عطية ت لو2 عن أى سيءذ اطدریٌ قال : 
7 
ل 2 ٭* کان نی ال2 کی نوکو ماق فی ئ سيا 
2 2 ۾ 
5 5 9,756 اك و 
رواپ ی 2ل عيمح بن سور تالآو غیلی ٤‏ ظذا حدیت سی“ غریب“ ۵ ۔ 


۹- ۲۹۷ھ 


TEY 59‏ 
م کان ن شع يالب 
ها لكاب یت افو 
برب يكم ما جاء فى الصلاة عند الزوال 


۸ - حرشت آبوموسی دنات حد ةنا أبوداود [الملياليئ] 


حدتتا دين ملين ا الوصا ء هوأ يُوسميد الدب ء عن عبد الكرم 


)١(‏ هذاالحديث مقدمق ب و م سدالحديث ( رقم 4ا؛ ) وق | عم بعد 
الحديث ( )٠۷١‏ . وموشمه ها مواتق لما ل ع و ھ و ك ۔ 
وجو اگ 

(۷) هو عد بن ريعة الكلابى الرؤاءى الکو ء وحو ان عم وكيم » وهو تققصدوق 
كلم فيه هم بغیرامچھ ولا بیان:۔ 


)٤(‏ ء العوق AS‏ 8 ومنو فيه مه سعد خا جاو 
انس هر سار وح ہا »> وهو س_دوق » وق حفة 
» وقد حن له التزمقى كثير؟ 
فو وف 2 اکا اا 
تىل شف لارا 300101 (5) ق ع دجن ہی - وق مه < کان رسول الله ء ۔ 
55 تتو 8 (۷) ف عه «لايدعها » ۔ 
مد اائ تدشرکاہ -۔علفاھ (۷) فى ع و به والاسميباء. 
(ھ) المديث روا أيشاأعد فى السند ( يرقم ۱١۰۷٢‏ و ۱٦۴۳٣‏ اج ٣‏ اس ٢٢‏ وا 
من طریق فضيل .ن صزوق ٭ ونبه الشارح للساكم . 





٣۔‏ کتاب کشف الاستار عن رجال معانی الآثار اس كو شائع کرنے وال مفتی شفيع 
عثمانی ہے اور اصل كتاب دراصل بدر الدين عينى کی تھی جس کو مفيد حاشیہ کے 
ات مولانا رد الله سٹک کے لكقاء 


19پ سا یت | سس میں 
انرا ان بنش ری راطا رن خر بر سراة.| ردان معين یٹ :دنا 
يزاين تولاط بنا از ری پو سفوا ار صر رن 4 تلت زكر انا ل اانا 
pyri‏ عطي لفان ابرر رن شار ا أعقسم بحام مزان شري 
شا ا ور لاسا ز مام ان صن | اڈ اض برل 
بكرلا أعقبة بن بی الغا اوی سول وار 
7 زنر ل ان تایان زل ابم 
| لم عبن نارون | مس انی دن برا قب عسل ل انلم 
سی مه بزل ہدارا اھ حا سم مروا اڈ 
٤ 4‏ ب با زارد لالثئان. نبل اله ريخ ألر سل ا ین 
8 ا امس علي ئس سا ل ,ام ہا ہم یی 
او ۳ 
سس نوا O‏ +|الوحرة ورانا نمي کو يليد رأ 


00 رات اعم ونين ابش نیس نل لالہ 
99 
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EE bS‏ انی انا میں حطر سی روا بو گر کس اھ اوت اکٹ 
اس كتاب میں خود لكها ب كم میں اس كتاب میں صحیح روايات ہی نقل کرونگا۔ 


طفامف حنقی 16 کول 


ذْكْرُ فِي كَل كِتاب مِنْهَا مَا فيه مِنَ النّاسيخ وَالْمنْسُوخ , وتأُويل الْعُلَمَاءِ وَاحْتِجَاجَ بَعْضِهِمْ عَلَى 
بعض , وإقامة الْحْجّة لمن صح عندي 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-21108#page-2 
یہ ربا طحاوی کا استدلال‎ 
a ا کا لك ح7 ای اا‎ 
الله صلی الله عليه وسلم عن قتل النساء والولدان قال هما لمن غلب‎ ( 
222 شرح معانى آثار جلد 4 ص‎ 
:دراط‎ // 518۲٥00۲۲۰١٥٢۲۷ d/2/hnf/ 1/26/1589. الممتاط‎ 
) لہذا عطیہ صحيح الحديث بھی ثابت ہوا اور جب کوئی راوى صحيح الحديث ثابت بو تو‎ 


اسكى توثیق اسى صحيح کے حكم کے تحت ہو جاتی ب جيسا كم اوپر اقوال نقل کئے 


٥عطیہ‏ بن سعد العوفى ابو حنيفم کا استاد تھا اور ابل سنت علماء کا كبنا كم ابو حنیفہ 
کے تمام اساتذه ثقہ بين 


تو يبل دو حوالہ جات ملاحظم بون کے عطیہ ابوحنیفہ کا استاد تھا۔ 


ے )سے نہذ يِالنبذ زب یھ وو ہے ې و«التون اادج 

| )١۱(٭نیتسوتسةنس وک حل الكلا می تله وقال الفض ل الغلاي وغيرء قال‎ Fan : ۱ EE 
۸۱۷ د وو ت س ۔ النعمان يمو بن ثاب تالليمىابوحتيغة الكوقءولىبتى تيم اللہ اا‎ 
این ثملبةوقرلى انه من‌ابتاء قار س - ری انا ور وی من عطاہ بن ابی‎ 2 ENS 
کک 9 2 / رياح وعاصم ينابي النجو دوعلتمة ينمر ثد وحاد ين ابی سلیا ات‎ 
والحكم بن عتيبة وسلمة ب نكيل وابي جعقر محمد بن عل وعلى بن الاقدر‎ : ۵ 0 
وز پاد بن‌علاقة وسعید بن مسروق اٹوری وعدى بن ثاب تالاتصارى‎ 
ان تاداس دی وعد الكرج ابي اسية ويبى بن‎ 
سعیدالانصاری وهشامين عروة في خر يع - وعنهايتهوادوابراهيم بن‎ 
طح انو ربن حبيب الز يات وزفرين الحذيل وابويوس  القاضى وابو>بى‎ 
ابی الفضل امد بعل بن جر اللا ني ہے الخانى وعيسى بنیر نس و وك نيع و ينزيد بن زد يع واسد بن مروالیجلی‎ 
و حكامن يعلى بن سلمالر از یوار جة بن مصعب وعيماميدينابي‎ ١ 
رواد وعلی بن‌مسہرومحمد بن بشر البدی وعيداارز اق وتعمدينالحسن‎ 


للامام ا لحافظالجة شج الا لام شہاب الد ءن 


التوق ستة ( ۸٥۳‏ ) رجه اللہ تماق 


جە ‏ و كرمه امین الشہیافی ومصمب بنالمقدام وبحی بر یانەوابوعصمة نوح بن اي مرجم 
o‏ جه مم جه جع و2 أ : وابوعیدالرحن امقر وا ونم وايوعاصم وا لخرون(؟)- قال الل ابوحتيغة 
1 ي الطبمة الا ول 8 
ہے هه كه جه 2 42ت جه 0ه 5ه 2 5 22 | : 
ِطیعة جلید ا تر ة الممار ف النغلا مية ؛لکا : نة قي ١‏ حند 
بحر وسةحید را یاد الدکن عمرحاالل الى اقصى ال من 


ن 
ستة ( ۱۳١۷‏ ) مجرية 


كوف تبہ یمن ر حط جز ة ااز پا ت کان خز ازا يسيم از و یروکعن 

اسمعیل ين حماد بن ای حتیقة قال تحنمن ابتاء فار س الاحرار و لد 

جدى النمانسنةمانون و ذهب جدى ثابت الى على وهو صغير قد ها له 

یالی رک فبه وق ذر يتهوقال دين سعدالءوق سمعت ابن مينيةو ل کان 

)١(‏ قال می ا خلاصققتل بالشامسنةار بع و ستین يوم راعط وق التقر يب 
وله اریم و ستو قسنة 221 منہرشیخا مد ثین عیدالل بنا لیا رك وشيتااز. دهاد داوم 
الطائی ١۱م‏ تیذیب_الکال 





دوس ا خوالۃ 


مجحبو خاو وی دامن اَی عوسی اه 
وطاووس بن كيّسات - فيما قيل ے وطریف ابی سيان السعّديّ» 
وأبي سُفیان طلحة بن تاقع» وعاصم بن گُلّیبء وعاصم بن ابی 
التجود» (س) وعامر الشعْبيّ » وداه بن أبي حبيبةء وعيدالله بن 
دیتار 0 بن عبداللہ بن عُتبَة بن معودء وقايُوس بن أبي 
وعيد الكريم أبي أميّة × وعبدالملك بن عَمَیّر وعدي بن 
ثابت الأتصارئ . وعَطاء بن أبي رياح (ت)ء وعَطاء بن الشّائب» 
وعكرمة مولى ابن عَبّاس» ععَلّقمة بن 
مَرْثَدء وعليَّ بن الاقم وعلي بن السحسن الؤرادے وعَمرو بن 
ديتار» وعَوف بن عيدالله بن عُتَبَةَ بن مسعودء وقائُوس بن ابي 
ظطبیاتء والقابم بن عيدالرحمان بن عبدالله بن مسعودء وقتادة بن 
الزبير الحتظليّء ومحمد بن الّائب الِکَلّبیٌ وأبي جعقر محمد 
ختتداء وَعَذ ئک یھ اين عليّ بن الحُسين بن علي بن ابي طالتء ومحمد بن قيس 
الكو ح6 الهْمدانیٗٔ ومحمد بن ملم بن شهاب الرَعْريٌء ومحمد بن 
ال بارا ر مروف پڑت کا س ےق بن راشدء ا الّطين » ےت الملاني » 
ومَمُْن بن عیدالوٗحمان ومِقَسّم ومتصور بن المُعَتمِرء وموسى بن 
ابی عائشةء وتاصح بن عبدالل المُحَلَّمِيّء وناقع مولى این عُمر 
وهشام بن غُروةء وابيی عَسٌان الهيثم بن حبيب الصرافء وائولید 
اين سریع المَحْزوميٌء ويح بن سَعيد الآنصاريّء وأبي حُجیة 
یحی بن عدالله الكتديّ» ویحی بن عاد الله الجابں ويزيد بن 
صمب الققير» ويزيد ين عبدالرٌّحمان الكوقيٌء ويونس بن عبدالله 
ابن أبي فَرَوَةَ وأبي إسحاق التبيعيّء وأبي بكر بن عبدالله بن 
۹ء 


دعامق وقيس بن مسلم الجتليٌء ومحارب بن دٿار» ومحمد بن 











اک الک مه امه زم ام زمه م ملک م اہک ار 


ارو وی سے يسا ہکا سا بی یتس 
کرو رب لاد رہق انز . اص وفيت بت کڈ 
سے ركيت جذ راسد تقد يمتنت بیغ واش ھت ری 
يديس ۔ خض سم تح ىر رت بنش 
بیشفتفط : جناي لاح الین مر لفح ” 
تلان ` 


وا ات تا 1 


ياسع اه رسو الق اپار تو ش روس رعرياكتتات 
موہ اتوہ امو یا مدع ارمع كم امو كم رمم 


ا] میاحھ موا د بنا- ان دی کی روق میں اس کل ے تنام پیل وج 
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۸۸۸۸.۳ 
٭ 


کے اح في يعو ملا عن يمم امام کن عيفد 
اام ل پیز کی تقر کے 
من من ر تال ی ینک 
اس كد جرم ميتلا ل رفن رس 
اتتا ںیا یرٹ لضع | بح ضس ری کت( وق مکے رو لتحي 
» الزام ورس تس | گی ب كان ور کات ہل قل سیف ضیف 
۱ سكو عناق امد اعم امقر را سس کک و کپ رزب تس کے تمق 
ریچ ترں۔ ہ کہ ای مام کسی کے ردا بت کات ہوۓ یں ا توف 
ہ كبن ابل شرت ملاتا اض انت دتعالل لعا ایت ے بنا اامصاحب 
بی یں يدب وس راا م صاعب كل روا تکار تا رن عمست يول ,ضرت الع 
/ تورث شري ےسمقرل ب ےکتابعین ہک لکازب تھا ببذاام عنرےہن 
ترا ر بين سے ردایت کی و حضروت لقني تفز ہو كك راس سے بر مدوم ہی اکر 
اام صاع ب ہن ددايات سے ست رلا ل کے ہیں وتام ردایا تحصو رصل اللہ 
عو ہت ر سے بواسطصهاب دخا رتا لین ١‏ کپ ئی یں رین یک یتم 
مت ب سلانبس ہوا تر ما م امل کے وت راا لك رقت دہ روایا ت گے سام 
می انرس اس سک بضع ف بدا سی ہس سے | ما راع براستدالال یا یٹ 
؛لضحی کا الزام واي الكل ےجا ےک ام امغر کے قرو زهت تک اریت 
کے اا حص سے پان ييا ا کے یج الا نک تح روب کرد اق دہ راب پا تر 
دو تق“ مكل طرق عور ئيس یا لگا بک بجروا ر ںک بمج ری فياف 
ہی واب یمرن امام العلا ثح رون نش تع ےک قول يد 
و تال الخسرؤلى رت فی جس ما اتیل به النمام ١ی‏ اماما( لاعخل 


وگ خی مرد هال مې 


چت سی دک دی ہا اتی بے 


یا گم ار مہ +م مالا ت کال ت قوللا سے 


ان سے سا تے ہی کک ے اور ان سے بیو كت اس ملل کے با ے جو لتنياد ‏ ےکیا 
دلائل ہیں - يرا سيت و لاقل يبي كر ے _٭ض مرج ايك سكي ایک ال ادك ينك 
م وکر سات 
آ جات جب سب الم اس ستل کی سے چا تم ہو جات تو ماس عم میت ا سک 
فصول ع كل ود ين جو ہپ ١ح‏ کلام حور نزو ری وحص سل پر 
مول مرا چو ومز اده ر اور قاعل اجارع سے اور استتق مت و راست روق کے زياده 
قرعب ے_اور وال ا یک طرق ر ا دہ ال جديا اور کون وا بان حا“ لكر ےک _ 
یی ال تہ ہب کے جو ا ففرا وى حيرت سے ےون و کیا گیا ہو _ 
عیاحر مث ل امام صاح بکا متا م يلند 

<( عور عا شت الى ) فر ے نون کی ك2 ے وا ے کے ےی میں کیک 
کی کو كنيات کی سک امام صا ح كا طبع حد یث میں کی بے امرحہ سے مم لظرر کاش 
نے ا کو فت واجچاو شل بات رحب پر فا کیا اتہوں کہا رح تلن اورت لوكو ے 
د وای ات ام ل كس او رآ پ سے اب جفاظ حد یث تے ان دوايا یکو کی اوق لكي 
ج نكا شا رک ت سے عد ےکر نے والوں شل ہوجا سے ۔ او رج یک حر ۱۱ء 
کے ہیں علا ءا ,ال یال کے يبال دلوك معروف وشبور ہیں _ 
بج كا امام صاحب را عاو 

ان ل لوا کی را ہے کے خلا ق جو كت ہی لكااءام ابوحفیقہ مین کلم حر ےت 

تیادہ مبا رت تنب ںی یا ےک وہ اس عم میں تم وكين _ ؛بوحنیقہ ینہ سے 

باد ے تل ان سكل با ككل و( نے حا سو ین او ريض ر کت وا مد کی باء تكا لوق اختبار 
تبس اس لم ےک داز اتہوں تے اعا ,ار سال ےک یک تابو ں کا مطائ ےکا ے۔_ اور 
ا ےکیار نے اب وحفیقہ بیت کے یار ے میں جوت ر ل یکلات سے ہیں د ا نکر لا ح کیا 





حوالہ نمبر ٣‏ انوارات صفدر۔صفدر محمود اوکاڑوی۔ 


اصولمرےثٹ 
مس( ان کتا ہوں سغیان من عی کی ا ی طرررح ہی تحت ی رشن نے ا نکی زل سقو لک 
سے ای ل ودرا یکا ضييف راولوں ےاج زازکرنا ےک کہ چا با تزرگل ہے 
ا یط رب امام ام کے ساد ےک سار سيور نقد ہیں ماخ ی ایت من ولي ؛ عراش 
نہ کے تر جم میں فر مات ہی كاك سے امام ا نے روایی تکیا ہے ا ودرا ما ماج کے سے 
شیوخ ثد یں ۔( ق۱۸٣‏ ) 


حا ییو کے گر وملا شع راقی ميزاك الا عترال جس قر ے ہیں 
تن اش تھاٹی نے جھ برا حمان نایا ارک نے امام اگم ابوحفی کی ماحیر 0ج 2 ينا 
تو ں کا مطائ کیا جن يرجا لحرن کے خطوطاموجود تھے ان یں سے سب ے٦‏ ری 
حرسث حافظ دم یا تھے یس نے دیک اک امام انم رحد تک بہت يذ بذ عاول ٹج 


این سے روای کر ے ہیں جس میں حعتريت اسو اورا اورک ماو رمیا ہاور گول اور 
حن يعر اور ان جییےححضرات شائل ہیں -يل وہ تام روات چو رسول الله اور امام 
صاحب کے درمیان ہیں دہ عاول اورت ہیں اور بلتر مرح ہیں -اك ل تو کاب ے اور 
كول تم كلذب ا بھائی کے ا نکی عدالت کے -ك مہ یا کان ےک امام الوحت 
اچ اتا تق ی اور اضزاز کے ياوجوداسيظ ديك کے احكام ان سے لے رر سے یں میں 
( 08۶ )کچتا ہو ںکردابی تک بارے شل امام صاح يق محروف ست یکپ نے فرمایا 
ےک حر کو سن کے دنع سے بن ےکر یا نك نک اکر روایےت یا وت ہوتڑ ای ے مان کا 
ها > بحاو ے ا سکوردابی کیا ہے قر مایا :كلتب ل سلمان بن شیب نے یا نکیا دہ 
ترما 2 ہیں کے ر ے والد تے یا نک یاک یں ابو لوسف نے ہہ با تا حوالی اورف رماي کہ 
اإوصق نے بیقر مایا سے ۔الجواہرالمضیہ میں الى طررح ےر جال کے ياد میں جر ں وتقيد ے 
ابر سےاما مکی محرفت يرلا عنقي بآ ر سے یں _ یں سے ابو حقی رواے تک یں اور 





July 23 at 8:49pm 


تو جناب ارفات على ضاخ آت کے لئے عرض گزار بون کہ اب عطيم کی درجذیل توثيقات 
مع الحواب اركو ذكها کے ہیں۔ 
١‏ ابن معين 
١‏ -تحسين ابوداود 
عفد امام خاک 


۸۔احمد محمد شاكر 
۹ مولانا رشد الله سندى 
٠‏ اور وه قاعده کے ابوحنيفم کے تمام اساتذه ثقم ته جس میں توثيق کرنے وال 
سیوطی. اوکاڑوی اور حقانى شامل ہیں 


July 23 at 8:57pm 


آخر میں بنده احقر عرض كرتا ب آپکے حواریوں کے نام کے تابوت میں كيل عمارت زمين 
بوس وغيره وغیرہ۔ کہاں گیا سب کچھ؟ علمى جسارت كرين ورنم باتیں تو سب كر لیتے 


مجه آيكى عمارت زمين بوس نظر آربی ب اب جو شاید اب کھڑی نہیں ہوگی مين 
گارنٹی دیتا ہوں۔ 


يبان ميرا جواب ختم۔ اب بات مدلل کیجئے گا جناب 


July 23 at ۷0 


و الى متا ر اربان 0 


.جناب آپ کہتے ہیں 
میں جناب کو متعدد كتب کے حوالہ جات اور کچھ کے اسکین دیتا بون کہ ابن معين کی لا) 
باس بم سے مراد توثیق ب لہذا اب اس جيز کو یاد رکھئے گا اور قاعده جلیلہ کو بھی. 
ضدبازی اپنی بی کتب پر اچھی نہیں لگتی جناب۔ آپکو اتنی بار جواب دیا جا چکا ہے لیکن 
ايبكى ضد وبين ب ابن معین نے اس ضعيف بھی کہا لیکن ضعیف كبنا جرح مفسر کہاں 
سے بوا؟ جبکہ انہیں سے توثيق بھی ثابت ب اور جناب اب نے يبل الا انم يكتب حدیثہ 
كو تضعيف شمار کیا تھا مظابری کی كتاب سے لیکن اب اب اسكو توثيق كيم رب بين 
میں نے ابكو يبل بھی کہا تھا کے اين حواریوں ير اندها يقين نم کریں اور کمنٹس چیک 
کیا کریں۔ بہرحال اب E‏ توثیق مراد لی اچھا 
ہوگا۔ 


_ آپ کے مناظرے میں حالت اب "ميثها میٹھا بپ ببء کڑوا کڑوا تهو تهو" والی بو گئی ہے۔ 
اب جس قاعدہ جلیلہ کی بات کر رب ہیں وہ تو دونوں جرح و تعديل کے اقوال میں تطبيق 
کے متعلق ہے اور اس پر بم نے يبك بھی تفصیلی بات كىء لیکن اب اب بھی جواب 
میں وہی راگ الاب رہے ہیں جو ہمارےجواب سے پہلے کر رہے تھے۔ ہم نے عرض کیا تھا 
لبذا قاعده جلیلہ کی تفصیل یہ بوئى کہ عطيم لیس بم باس ہے لیکن اس کی حدیث کو ) 
صرف لکھا جائے گاء اس سے احتجاج نہیں کیا جا سکے گا۔اب اگر آپ اس سے انکار کرتے 
ہیں تو آپ كو "إلا أنه يكتب حديثه" کی تشریح كرنى ہوگی۔ وگرنہ آپ کا قاعدہ جلیلہ سے 

۱ ( استدلال باطل ہوگا۔ 
لیکن آپ نے نہ ہی "إلا أنه يكتب حديثه" کی تشریح كىء بلكم کہہ ديا کہ ہم نے اس كو 
توثيق کہہ دیا ب فيا للعجب۔ 


يم تو بم نے اسی قاعده جلیلہ کے تحت بات کی جس کا اب بہت شور کر رب تھے۔ 

لے تعن درف کر اين معين کی مام وات کو اگ أب کی ای ترد کٹ 
تحت ڈال ديا جائے تو یہ وبى بات بو جائے گی " ہم تو دوب ہیں صنم ؛ تم کو بھی لے 
ڈوبیں گے''۔ يعنى جہاں جہاں کوئی راوى ضعيف بواء تو سمجهو كم وه ایک ثقہ راوی کے 
بالمقابل ضعیف بء ورنہ دراصل وہ بھی ثقہ ب سبحان الله ء یعنی يم امكان بی ختم کر 
ديا كم ابن معين کسی راوی کے بارے میں اينى رائے بدل سكت ہیں جیسا کہ ابو ذكريا 


کے متعلق انہوں نے اپنی راي بدلىء يا پھران کے قول میں تعارض بھی ہو سکتا ہے 
جيسا کہ ابن بجر کی جرح کو آپ نے مضحکہ خیز تعارض کے كهات میں ذال كر بضم کر 
لیا یا پھر ان سے اجتہاد میں غلطى بھی ہو سکتی ہے, جيسا کہ انہوں نے بعض متہم 
. بالوضع راویوں کے بارے میں ایسے ہی الفاظ كب جو "لا باس بم " کے معنی میں 
ات ہیں متلا محمد بن کثیر الكوفى کے متعلق کہا كم "ولم یکن بم باس" (روایۃ الدوری) 
حالانکہ محمد بن کثیر الكوفى کے ضعف پر اجماع ہے بلکہ اس پر جرح اتبام بالوضع تک 
جاتی ہے۔ اگر آپ نے عطیہ كي توثيق انہی بےاعتدالیوں کو ل کر ثابت کرنی ہے تو 
ايسى توثيق تقريبا بر ضعيف راوی کے لئےثابت ہو جاتی ہے 


آپ نے کہا (كيا ابن حجرء مبارکپوری ء سخاوى اور عبدالحئى آيك معتمد علماء میں سے 
اب کیا کر رب ہیں؟ جناب اب پر ايكى كتب سے صرف ايك مطلب کی بی باتیں حجت 
(نہیں ہیں بلکہ جو قواعد مردود نہیں اور راجح بين انكو مانیں۔ 


بھئی میں تو وه اصول پیش كر ربا ہوںء جو علماء کے بان معتمد بين میں نے کونسا شاذ 
اصول ابن معین کے بارے میں پیش کیا ہے؟ لیکن چونکہ یہ اصول آپ کے مطلب کے خلاف 
ہیںء اس لئے آپ ان اصولوں کو ترک كر رب ہیں یعنی میٹھا میٹھا بپ بپ کڑوا کڑوا تهو 
تھو پر عمل درامد کر رب ہیں۔ اب نے ایک اصول ماننا ہے يا تمام 
صول ماننے ہیں؟ 

آپ نے آسان سا اصول نكال دياء کہ جہاں پر کسی راوی کی تضعيف ہوء رو ہت 
توثيق کہیں اور پر موجود ہو؛ تو اس راوى کو ابن معین کے نزدیک ثقم سمجھنا چاہئے۔ 
باقی اصول آپ نے ہڑپ کر لئے كيونكم وه آپ کے مطلب پر يورا نہیں اترتے۔آپ كو يم معلوم 
ہی نہیں بوتا کہ ہم نے جو اصول يبان ير نقل کئے ہیں, وه علیحدہ اصول ہیں۔ آپ نے ان کو 
تعارض ير محمول كر کے ایک پو كات اذا اور دوسرے اصولوں کو رد کر دیا۔ حالانکہ یہ 
بیرف اب بم دمازہ كص ہیں كر آي "إلا أنه يكت جد کی شر كردن وات لين 
كم ابن معين کے نزدیک عطيم العوفى کی تعديل محض اتنى ہی ب کہ اس کی حديث 
لكهى جائ كىء اور اس سے استدلال نہیں کیا جائے كا اور اميد ب اس بار آپ بمارم 


جواب كو سمجھ كر مكمل جواب دين گے 
July 24 at 7‏ 


پھر آپ نے کہا (ترکمانی الحنفی کی ان ٥‏ مزید موارد کو ذکر کرتے ہیں جس میں انہوں 
(الجوھر النقی میں جو ہر حنفی کی آنکھ کا سرمہ ہے 


اب نے يبك بھی یہ دليل پیش کی تهىء اور اب کے لئے بہتر تھا کہ اب اس كو دوباره 

پیش نہ كرتء کیونکہ ہم نے اب کی دیئے ہوئے حوالے پڑھے تو معلوم ہوا کہ اب نے تو 

تدلیس سے کام لیا ہے۔ دیکھیں یہاں پر امام علاء الدین ترکمانی حدیث کے راویوں کی 

تحسين کر ہی نہیں رہے؛ بلکہ حديث کی تحسین کر رب ہیں: اور بم نے اپ سے يبل 
بھی کہا تھا کہ حدیث کی تحسین الگ چیز ہے؛ حدیث کے راویوں کی تحسين ایک بالكل 
الگ چیز ہےءحدیث کی تحسین سے فقط انہی راویوں کی تحسین لازم آتی ہے جو اس 
حدیث کی اسناد میں متفرد ہوں۔ اس بات کا ثبوت ہم نے آپ ہی کے دیئے گئے حوالوں 

سے پیش کیا تھاء جن پر اب نے خود کو شرمندہ كياء لیکن اب بھی اسی ضد پر قائم ہیں 
۔ دیکھئے امام علاء الدين ترکمانی حديث کی تحسین کر رب ہیں: نہ كم حدیث کے راویوں 
کی۔ اب نے تدليس يم کی کہ ان کی پوری عبارت نقل نہ كىء اور جہاں انہوں نے "هذا 


آپ نے ان کے يم الفاظ نقل کئے 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فاقل احواله ان يكون حسنا عندہ ۔۔۔ج 2 ص 338 حالانکہ ان 
الفاظ سے يبل حديث توبان کے واضح الفاظ موجود ہیں۔ حديث ثوبان اخرجه ابو داود 
وسكت عنه فاقل احواله ان يكون حسنا عنده على ما عرف ._ج 2 ص 338 


:پھر آپ نے تیسرے حوال میں یہی کاروائی كىء اور کہا 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عندہ ۔۔۔ج 9 ص 328 حالانکہ اس سے يبل هذا 
الحديث كواضح الفاظ بين هذا الحديث اخرجه ابو داود وسكت عنه فهو حسن عندہ ۔۔۔ج 
9 ص 328 


بلکہ آپ کے دیئے كت تمام ہی حوال اسناد کے لحاظ سے نہیں بلکہ احادیث کے لحاظ 
سے ہیں» یعنی کسی ایک حواك میں بھی سند کی تحسین كا ذكر بی نہیںء بلکہ 

حديث کی تحسین مذکور ب اور اب امام علاء الدین کے بارے میں کہتے بين کہ ( انہوں 
حوالے میں بھی ایسا مذکور بی نہیں کہ انہوں نے راویوں کی تحسین كا ذكر کیا بو 


اورا کے ا( کے الین ہو دا بونة کے آوداؤدتے عط کی ووانا ايو ے کرت کا 
> جس سے بمين معلوم ہوا کہ آپ کو ہمارے پیش كرده اصول کی سمجھ ہی نہیں لگی 
جس کو ہم نے آپ بی کے دیئے گئے حوالوں سے نقل کیا تھا۔ یعنی آپ کو یہ سمجھ بی 
نہیں لگی > کہ راوی کی تحسین تو تب ثابت ہو گی ؛ جب راوى اس حديث کی اسناد 
میں منفرد ہوں۔ دی تی ات > اور پھر آپ ہم سے مدلل جواب مانگتے بين 


July 24 7۰ 


اور آخر میں آپ نے کہا 5 
باقی جناب نے ام معبد والا واقعم بھی بضم کر ليا؟ اگر اس کتاب كواب نے ضد سے بی ) 
(ماننا ہے تو پھر عثمان کو بھی بقول ایک صحابيم کے غير عادل مان لين 


5ج الل دی 2 اش کو عرف عام میں اسان ودف للب كبا جانا اور ا 
علم کے ہاں ايسى بودى دليل كا جواب نم دينا ہی بہتر بوتا ب بم اس پر وقت قطعا ضائع 


و كرو کے اب کے ياس 0000ا ا۰۷ ک ب وی علمی جرج رو تو ناذا مكة لای ورد 
ارام سے بیٹھ جائیں 


July 24 at 10:02pm 


پھر آپ نے کہا 


لہذا جناب اس سے ثابت بوتا ب كم ترمذی پر تسابل کا الزام درست نہیں كيونكم انكى ) 
۰(.تحسین سے استدلال بھی کیا جاتا ب اور راوی کی توثيق بھی کی جاتی 


يعنى آپ كو معلوم بی نہیں کہ دلیل پیش کیسے کی جاتی ہے۔ اور چونکہ علماء نے امام 
ختم ہو كياء انتہائی افسوس ناک امر ہے اور آپ کی جہالت عیاں كرتا ہے۔ 


گزارش ہے کہ علماء نے جرح وتعدیل میں مشہور متسابل علماء کی جرح و تعدیل سے 
بھی استدلال کیا ہے؛ لیکن جہاں پر انہوں نے جمہور علماء کے خلاف کسی راوی کی 
توثیق کی, تو واضح طور پربیان کیا کہ اگرچہ اس عالم نے فلان راوی کی توثیق کی ہے؛ 
لیکن جمہور نے اس پر جرح کی ہے, اور جمہور کے قول پر فيصلم ہوگا۔ لیکن آپ كو ان 
باتوں کو پتہ ہوتا > تو دليل بھی اسی حساب سے دیتے۔ جب آپ کو ان باتوں کو يتم بی 
نہیں تو آپ دلیل بھی ایسی بی دين گے جیسا كم ابھی تک آپ ديت ربت بين 


پھر آپ نے کہا 


ابن لھیعتہ آپ احناف کے مطابق حسن الحدیث ہے اور یوں آپ نے جو اتنی بڑی عمارت ) 
اس ير کھڑی کی ہے وه ریت کی ثابت ہوتی ہے اور فی الفور زمين بوس ہوتی ہے سنت 
(مزید۔ 


اور اس کی دلیل میں آپ نے حبیب الرحمٰن اعظمى کی كتاب تحقيق مسئلہ رفع اليدين 
كا حوالہ دیا۔ يبان ير ایک بار پھر واضح بوتا ب کہ اب کو اس بات کی شدھ بده بی نہیں 
ہے کہ دلیل کے طور پر کن علماء کا قول پیش کیا جاتا ہے۔ آپ ایسے بی جرح و تعدیل 
میں حبیب الرحمن اعظمی وغيره کا حوالہ دين گے تو ہمارا خیال ب کہ اب ایک اچھے 


پھر آپ نے کہا 


دوسرا جواب سنئے ابن لهيعتم کی روایت ترمذى نے بالكل حسن کہی ہےء كيونكم ابن ) 
لهيعتم پر اختلاط جراح بعد از احراق کتب ہے اور اس سے يبل جن راویان كا سماع ابن 
( لهيعتم پر ب وه بلاشبہ صحیح اور راجح ب 


دیکھئے, آپ کو الله بی بدايت دے۔ جو کھلواڑ آپ نے شروع کر رکھا ہے, اس کو دیکھ كر 
مجه بہت افسوس بوتا ب كم آپ سے واسطم پڑا ب ورنم کوئی ابل علم بوتا تو دليل 
بھی اچھی دیتا۔ آب كبت ہیں کہ ترمذی نے يم سند حسن قرار دی ہےء كيونكم ابن لهيعم 
سے اختلاط سے قبل یہ روایت نقل ہوئی تھی۔ ميرى گزارش یہ ہے کہ ابن لهيعم راوی 
امام ترمذى کے نزدیک حجۃ نہیں۔ آپ مجه ديكر علماء سے نقل ز نم كرين» امام ترمذى 
سے نقل کریں۔ میں اپنی بات کو ثابت کرنے کے لئے ایک اور دلیل پیش کرتا ہوں۔ امام 
ترمذی نے جو ابن لهيعم والى روایت کی تحسين کی ہے؛ وہ یوں ہے۔ 


حَدِتتَا كُتيْمَةُ قال: حَدَّتَنَا ابْنْ لَهِبعَة, عَنْ مشرح بْنِ هَاعَان؛ عَنْ عُفْبَة بن عَامِرء قَالَ: قَالَ 


رَسُولٌ الله صلّی الله عليه وسلم: أسلم الئاس وَآمَنَ عَمْرو بْنْ العاص. هذا حَدِيتٌ غَرِيبٌ, لآ 
نَعْرقُهُ إِلأَمِنَ حديث ابن لهيعة عَنْ مشرح. وَلَیْس إِستَاذهُ يالقويئ 


حَدَتنا قُتَيْبَهُ؛ قال: حَدَّتَنا ابْنْ لهيعة؛ عَنْ عمرو بن شَعَيْبء عَنْ أبيه, عَنْ جَدّه أن التَبيّ 
لى الله عله و اة فن ألم لاال قلا جل لَه نكا ابْتَتَهَاء إن لم 
يَكْنْ دَخَل يهاء فلْيَنْكِخ ابْنتھاء وَأَيْما رجُل تكح امْرَأةَ فَدَخّل يها أو لم يَدْخْلْ بها فلا يحل لَه 


نكا مها هَذَا حَدِيثٌ لآيَصِحٌ مِنْ قبل إِسْتادهء وَإنَمَا رَوَاهُ ابْنُ لَهِيعَةء وَالمُتتی بْنْ الصّبّاحِ, 
عن عمرو بن شعیب والمتتى بن ُْ الصبّاحء وابِن لهيعة يُصعقَان في الحديثت 


دیکھئے يبان پر قتیبہ نے ابن لھیعہ سے سماعت کی تصریح کی ب. اس کے باوجود 
امام ترمذی نے اسکی سند کو غیر صحیح قرار دیاء اور اس کی وجہ ابن لهيعم کا ضعف 
قرار دیا۔ 


لله عليه وسلم يبوك مُستفيل القبلة, يرت يلك فتيبة قَالَ: رط 
صَعِيفٌ عِنْدَ آهل الحديث ˆ 


وقد روي هذا الحَدِيث ابْنْ لهيعة, عَنْ أبي الو عن جابرء عن أبي قتادّة أَنَهُ رای التبي 
E‏ 


دیکھئے یہاں پر امام ترمذی نے یہ نہیں کہا كم قتیبہ نے ابن لھیعہ سے سماعت کی 
تصریح کی ہے یا نہیں: انہوں نے ابن لهيعم کو ضعيف قرار ددم دياء اور قتیبہ کی بات بی 
نہیں کی۔ 


اور جو اصول میں نے امام ترمذى کا بیان کیا تھاء اس كا آپ نے جواب ہی نہیں ديا انہوں 
نے فرمایا تھا 


وكذلك من تكلم من أهل العلم في مجالد بن سعيدء وعبد الله بن لهيعة وغيرهماء إنما ) 
تكلموا فيهم من قبل حفظهم وكثرة خطئهم. وقد روى عنهم غير واحد من الائمةء فإذا تفرد 
(احد من هؤلاء بحديث. ولم یتابع عليه لم يحتج به ۔۔۔ سنن الترمذى ج 6 ص 242 


لہذا ہم نے کہا تھا کہ عطيم العوفى بھی کثرت سے خطا كرتا تهاء اور ہبہ فدک کی روايت 
میں اس کا بھی تفرد ہے 


July 24 at 7 


يعنى جس حدیث میں ابن لهيعم کا تفرد ہوء تو اس سے استدلال نہیں کیا جا سكتا › 


کیونکہ ابن لھیعہ کثرت سے خطا کرتا تھاء اور اس کا حافظہ کمزور تھا۔ 


اس کے باوجود امام ترمذی نے ایک ايسى روایت کو حسن غریب کہا جس کی سند میں 
ابن لهيعم راوى موجود ہے۔ہم نے يبل بھی کہا تھا (یہاں سے معلوم ہوا کہ امام ترمذى 
كا اصول یہ ہے کہ اگر کوئی راوی كثرت سے خطا كرتا ہو تو اس کی وہ روایات قابل 
احتجاج نہیں » جن میں وہ منفرد بو.يبى اصول عطيم العوفی پر لاگو کریں تو اس کی 
75 + ا ل لي ا ا 
معلوم ہوا کہ یہ بحث آپ کےسر اوپر سے گزر گئی 


July 24 at ۷ 


پھر آپ نے کہا 


میں نے ظفر تهانوى كا قول پیش کیا تھا کہ ارسال اور تدلیس قرون الثلثم کو ضرر نہیں ) 
دیتی۔آپ نے اس میں سے مرسل کا جواب کس جہت سے دیا؟ میری آپ سے ارسال پر 


بحث ہو رہی ہے يا تدليس عطیہ پر؟ اب سے تدلیس کا جواب نہیں بن پایا تو اب نے پینترا 
بدلتے ہوئے ارسال کی بات شروع کر دی جناب؟ جوابات میں دجل سے كام نم لين محترم 
موضوع پر بی رہیں.اور جناب نے جو تدليس کی جرح نقل کی تھی کلبی سے اس پر 
6 000" 
ہے۔ 


آب جتنا بات کریں گے, اتنا بی اپنی بات میں پھنستے جل جائیں گے۔ كيونكم کہتے ہیں, 
جهوت کے کوئی پاؤں نہیں ہوتے۔ میں نے ارسال کا اس لئے کہا كم تدلیس کا قاعده بھی 
یہی ہے جیسا کہ علامہ ظفر احمد عثمانی نے لکھا ہے 


"إن كان الفدلس من ئقات القرون الثلاثة الأولى يقبل تدليسة کارسالد مَطَلفاً' 


یعنی اگر تدلیس کرنے والا قرون ثلاثہ و اولى کے ثقات میں شمار بوتا ہو تو اس کی 
تدلیس بھی اس کے ارسال کی طرح مطلقا قبول ہوگی''۔ 


ا قواقدقی علوم الغعحیتت ظعر احمد غساتی هاتوك :من 109 


لہٰذا آپ يبك عطيم العوفى کی ثقابت تو ثابت کریں۔ دوسری بات يم ہے كم آپ نے تو خود 

کہا تھا کہ ہمارے نزدیک امام ابو حنیفہ کے تمام شیوخ ثقہ ہےء اب اب کلبی کو كس منہ 

سے ضعيف قرار دے رب ہیں جبکہ ان كا شمار بھی اب کے حوالہ جات کے مطابق امام 
ابو حنیفہ کے شیوخ میں بوتا ہے۔لہذا اب تو کلبی کے ضعف کی بات مت کریں 


July 24 


پھر آپ نے کہا 


بھائی بہت بہت شکریہ ابن حجر کا تناقص دکھانے کے لئے۔ چنانچہ ایک جگہ انہوں نے ) 
صريحا حديث كو حسن کہا دوسرى جگہ اس راوى کی تضعیف کی اور پھر ایک جگہ اس 
راوى کی روایت كو اين اصول کے مطابق جرح نم كرك پھر سے حسن بنا ديا پھر اسی 
كو صدوق بھی لکھ دیا اسی کو کثیر الخطاء اور ضعیف الحفظ بھی۔ تو میاں کیا مانیں؟ 
مسئلہ ہمیں تناقص سے نہیں مسئلہ ہمیں اس امر سے ہے کہ آپ ابن حجر کے ایک قول 
(كو ليت ہیں اور دوسرے کو چھوڑ ديت ہیں 


جناب » جس چیز کو آپ نہ سمجھیں: اس كو تعارض پر محمول نہ کریں۔ يبان آپ كا تقیہ 
والا قاعده نہیں جل گا كم اور کوئی بات نہ ملى تو تقيم پر محمول کر دیا۔ ہم نے آپ بی 
کے پیش كرده حوالہ جات سے يبك ثابت كر ديا کہ روايت کی تحسین سے صرف اس 
راوی کی تحسین ثابت ہوتی ہے, جو اس سند مين منفرد بون اور اس کے باوجود بھی 
اگر کسی خاص دلیل سے ثابت ہوا کہ کوئی راوى کسی امام کے نزدیک ضعيف ہے تو 
پھر بات کریں۔ آپ نے ری هناظية کا اسان سیمجھ لیا ہے وش دای 0 
معین کے کلام میں ظابر بوتا بء لیکن وہاں أب عطيم کی توثیق ثابت كرت کے لئے 
تعارض کا لفظ منہ سے نہیں نکالتے ۔اور يبان ير ابن حجر کی جرح سے بجنت کے لئے 
فوراتعارض کا کہہ کر جان خلاصى کی کوشش شروع کر دی 


July 24 at 10:09pm ° 


پھر آپ نے کہا 


ال و كات لوي کے ےت لور رت ان ركاه 
(معروف ب 


اب قاعده كو سمجف ہی نہیں بين عجلى کا تسابل مجہول کی جبالت رفع كرتا ہے. 
اس کی ثقابت ثابت نہیں كرتا يبان راوی معروف بء مجہول نہیں۔ لبذا راوی کی جہالت 
ختم کرنے کی ضرورت نہیںء بلكم اب نے اس کی ثقابت ثابت کرنی ہے اور وه عجلى کے 
تسابل کی وجہ سے ثابت نہیں ہو سكتى جب كم جرح کرنے وال بہت ہیں» اور معتدل 

علماء ہیں۔ 


اور آپ نے کہا 


عجلی کو متسابل کہنا یہ بھی استقرا کی وجہ سے کہا گیا جو خود مستقل دلیل نہیں ) 
بن سکتی ب كيونكم مختلف مجتبدين كا استقرا مختلف ہے لبذا ایک کا استقرا دوسرے 
پر دلیل نہیں)۔ 


یہ صرف استقراء کی وجہ سے نہیں, بلكم تحقيق بھی یہی ثابت کرتی ہے۔ لہٰذا ہم نے 
تحقیق کے طور پر 27 راویوں کا تذكره کیا جس کو عجلی نے ثقہ قرار دیا تھاء لیکن ابن 
حجر جيس محقق عالم کے نزدیک اس کا درجم يا تو مجہول ہی رباء يا پھر زياده سے 
زیادہ "مقبول" تک يبنجا یہ تحقیق بء استقراء نہیں اور اب اس کو ایسے ہی نہیں 


جھٹلا کت 


July 24 at 70 


پھر آپ نے کہا 


اس کی تائید اس بات سے ہوتی ہے کہ زبیر علی زئی بھی عجلی کو متسابل ماننے پر ) 


تیار نہیں تھے اور کہتے تھے کہ ان کا مرتبہ بھی دیگر آئمہ کی طرح ہے اور جو متاخرین 
میں ان کو متساہل کہتے ہے تو زبیر علی زئی سیدھی سناتے ہیں کہ ان کے پاس اس 


( دعوی کی کوئی دلیل نہیں 


ہم نے دلیل کے طور پر 27 راویوں کی فہرست اب کے حوالے کر دی ب اس سے بڑھ کر 

اور کیا دليل بوكى؟اور علامہ زبیر على زئى سے کئی علماء نے عجلی کے بارے میں 
اختلاف کیا ہے, لہذا آپ علامہ زبير على زئی کی بات سے استشہاد نہ کریںء بم بھی 
ایسے معاصر علماء کے اقوال پیش کر سكت ہیںء لیکن اس کی ضرورت نہیں سمجھتے 


اور آپ نے کہا 


باقی رہی بات کہ عجلى نے عطیہ کی توثیق کے ساتھ لیس بالقوى لکھا ہے تو جناب ) 

ليس بالقوى کوئی بہت بڑی جرح ب؟ اس سے راوی کی توثیق پر کوئی فرق نہیں پڑتا 

البتہ روایت حسن ہوجاتی ب ضعيف نہیں ہوتی۔ عجلى ایک راوى کے بارے میں فرماتے 
(ہے۔۔۔اور اس کے بارے میں ليس بالقوى فرمايا لیکن یہ صحاح ابلسنت کا راوی ہے 


تو اس كا جواب یہ ب کہ امام بخاری نے اس راوک''طلحہ بن نافع" کی راویت مقرونا لی 

ب یعنی اس کی بيان كرده روايت کی دوسری صحیح سند بھی پیش كردى ہے۔اور امام 

بخارى كا جس پر اعتماد قوی نم ہو تو اس کی روایت مقرون لات ہیں۔ نیز جب متسابل 
عالم بھی عطیہ كو ليس بالقوى کہے, تو سوچنے کا مقام ب فتدبر 


اور جناب آيكا آخرى کمنٹ جو آپ نے شاید دوبارہ جذبات میں آكر جهوت و دجل سے كام ) 
ليا کہ عطيم کے ضعف پر اجماع ہے؟ استغفرالله جناب میں نے آپکو کہا تھا کہ بمارم ياس 
(دلائل ايكى سوچ سے بھی بالا ہیں لیکن شاید اب نے اس بات کو بلكا ليا 


محترم میں عطیہ کے بارم مين امام ابو داؤد, امام ابوزرعہء امام نسائی» امام بوصیرک 
اغام احمت اماف تھی تی فكي انن عد كه اماو سفانت ارك ماهر سف ای جح مسر 
ابن حزم علامم بيتمى, اما قل حافظ ذببى» يبحيى بن سعيد القطانء علامہ ابن 
کثیرں علامہ نووک: علامہ منذرى. علامہ سيوطىء نور الدين السندیء ابن جوزىء ابن 
ملعلا عتن السنقى: علام شرف الح عظيم انادف امام كا رقطنى: ابن خان 
امام بشيمء علامم مغلطائى حنفیء حافظ ابن تیمیہء علامہ سخاویء علامم صنعانیء 
علامہ عبد الحق ازدویء علامہ ساجىء علامہ ابن سعد ابن حجر حافظ يوف المزیء 
قلاف اط علافر انور شناة کاشمیی خی علافر الانی:توابت مخ الملک: 
.شعيب الارنووط اور آیت الله امينى الشيعى کی عطیہ العوفى پر جرح کے حوالہ جات 
يبل سے ميرم ياس موجود ہیں اور یہ جاليس علماء ہیں › یہ کوئی ایسے لوگ نہیں 
جن کو کوئی جانتا نہ ہو۔اور كوشش كروب تو دس پندرہ اور لوگوں کے نام اس فہرست مين 
شامل کر سکتا بون لیکن مجه اميد ب كم آپ ہر يوست مين ایک دو علماء کے نام لگا 
کر اجماع کا رد نہیں کریں گے۔ 


اور یاد رکھیں: جن باتوں كو آپ نے سرے سے زیر بحث ہی نہیں لاياء یہ نہ سمجھیں کہ 
بم نے انين يهلا یا ہے أنه آپ کوات لكوين: لمكن يمارك قغام باون کا کات ضرور خی 
ورنہ سمجھا جائے گا كم آپ کے ياس يورا جواب نہیں۔ ہر تع اور آپ 


وَمَا عَلَيّنَا إلا الْبَلاعٌ الْمُبِينُ 
July 24 at 10:12pm‏ 


شی مزاظر سور عراال حير ری 


ارمان علی جناب میں جوابات دیتا ہوں تمام جوابات غور سے پڑھئے گا کیونکہ آپ بھول 
جاتے ہیں 


جناب آپ اپنے جوابات میں عجیب منطق سے بات كرت لگے بين کہ آب گویا ثابت کر ربت 
ہیں كم جو چیز اپکے مطلب کی ہے وه کیسے بھی راجح بو اور جو ايك خلاف ہے وه رد 
ہی ہو۔ 


جناب ہم نے قاعدہ جلیلہ ثقہ و ضعیف پر تعارض ہونے کی وجہ سے ثابت کیا ہے اور آپ 
اسکو مانن كو بی تیار نہیں؟ اب کیوں اين بی قواعد کی نفی پر تك بين 


آگے جناب نے کہا کہ اسكى روايت كو صرف لكها جائیگا استدلال نہیں کیا جائیگا تو جناب 
لا باس بم سے مراد بم نےتوثیق پر اوير كتن حوال دئے لیکن يتم نہیں اب اسے پڑھ کر 
بھی کیوں چھوڑ گئے۔ 
اور اب يكتب حديثم والا قول پیش کر رب بين تو جناب اس پر بھی نیا حوالہ لے لين کہ 
جسے ابن معین ضعف سمجھتے ہوں اسکی حدیث لکھنے کی اجازت نہیں دیتے۔ 


ابن حجر اپنی كتاب لسانت المیزان میں ابن ابی خيثمم کا قول لائے بين 


قال أبن أبي خيثمة : قلت لابن معين : إنك تقول : فلان ليس به بأس ء وفلان ضعيف ۰ قال 

: إذا قلت لك : ليس به باس فهو ثقة » وإذا قلت : هو ضعيف » فليس هو بثقة ولا يكتب 

يعنى ابن ابی خيثمم كبت ہیں کہ میں نے ابن معين سے ان کے “فلات ليس بم باس اور 

فلاں ضعيف وال قول کے متعلق دريافت کیا تو انہوں نے کہا اگر مين کہوں لیس بم باس 

پر وه ثقہ ب اور اگر میں کہوں وه ضعیف ہے تو وه ثقہ نہیں اور نہ اس کی حديث لکھی 
جائے گی۔ 


لسان المیزان ج1ء ص 93 


يعنى خود ابن معين کے نزدیک جسے وه ضعيف کہیں اس کی حدیث لکھی بی نہیں جا 
سکتی اور جسے لیس بم باس كبين وہ ثقم بھی ہے اور اس کی حدیث لكهى بھی جات 
گی تو ثابت ہوا کہ ابن معين كا اس راوى کی توثیق بھی کرنا اور يكتب حديثم بھی کہنا 
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اور اب قاعده جليلم کو ليكر مجھ ير اعتراض کس جہت سے کررہے ہیں وجہ بیان کریں 
جبکہ میں نے مبارکپوری ابن حجر اور سخاوى سے يم بيان کیا يا تو اب کہہ دين کہ اب ان 
كتب كو نہیں مانت تو قاعده جليلم پر بات ختم۔ جبكم يم متاخرين اس قاعدے پر عمل كر 
رب ہیں تو مطلب یہی ہوا کہ یہی قاعدہ راجح ہے۔ 


آگے جناب نے ایک عجیب اقرار کردیا کہ ابن معین اپنی رائے بدل بھی سکتے ہیں اور ابن 

حجر اجتہادی خطاء بھی کر سكت ہیں۔تو جناب ہم يم کہتے ہیں كم ابن معين نے اپنی 

رائے بدل کر اسكو ليس بم باس يعنى ثقم کہا اور ابن حجر نے اجتہادی خطاء سے اسے 
کے الخطاء كنا اہ ا یئ گر اسان قدت و 


اور جناب ابن معین کی تضعیف آپ کیسے نقل کرتے ہیں اپنے ہی قواعد کے خلاف جبکہ 
ہم نے ٣١‏ علماء کے بیانات دئے تھے کہ جرح فقط مفسر بی قابل قبول ب لہذا ايكو 
چیلنج ہے کہ متقدمین سے جرح مفسر ثابت کریں ورنم اب جرح بغير سبب کے مت 
دیجئے گا۔ ضد چھوڑ دين جناب 


اور ایک اور بات کی تصحيح کر لين كم یہ اصول میں نے نہیں نکالا بلکہ آپکی كتب معتبرة 


فيثها فيكها بپ بي گڑوا کڑوا تھو تھو: 


اور آپکی ہبی دوسری بات ہم آپ پر پلٹاتے ہیں کہ اپنی کتب کے اصولوں کے پابند ربين اس 
میں آپکی پسند نا پسند نہیں دیکھی جائیگی۔ اور جرح دکھانی بھی ہو تو مفسر دکھائیں 


دوسری بات آپ نے کی ابوداود ير تو جناب میں كبتا بون کہ حد ہوتی ہے ضد بازی کی 
بھی میں نے اوپر کتنے بی حوالہ جات دئے ته كم روایت کو حسن یا صحیح كبنا اصل 
میں راویوں کی توثیق ہوتی ب دوباره نقل كرتا بون كيونكم شايد اب بھی ضعيف الحفظ 
بين كم بھول جات بين 
اسكو ہم مقدمہ 1 كا نام ديت ہیں۔تاکہ آگے اسك استعمال میں اسانى بو 


حديث پر حکم لكانا اسناد پر حكم لكان کے برابر اور يود راويان کی توثيق کے مترادف ہے 
:> زبير على زئى فرماتے ہے1 
تصحيح الحديث توثيق لرواتہ۔ 


ترجمم: حديث كو صحيح كبنا اس کے (سند مير) راويان کی توثيق کے مترادف ہے۔۔۔۔ 
(اس کی ذيل میں ترمذى کی مثال بھی حافظ زبير على زئى لات ہیں) 
مزيد بم نے زبير على زئى کے حوالے دئے ته قول المتين سے كم روايت کی تحسين يا 
تصحيح اصل میں راويان کی توثيق ب 


اطام5://13902509.ان5.31ءادأ٠/ع.010/‎ 19/items/ irc123/Anwarul- 
aheefa(Zubar% 20Ali% 20Zai% 20Hafizaullah) . pdf 


> شیخ تقی الدین کا قول جیسا کہ زیلعی حنفی نے نقل کیا یوں ایک حنفی عالم سے 2 


قال الشَّيْخُ ِي الدّينِ في الْإِمَامِ: وَمِنْ العجب کون الْقَطَانِ لَمْ يَكْتَفٍ يتضحيح اليِزْمِذِيٌ في 


معرفة حال عمرو بن بُجِدَانَء مع تَفَرّده بالحديث, وهو قد تقل كلامة: هذا حدیث حَسَنٌ 
صحيح: ء واي فزق بین أن يقول: هو ثقةء أو يُصَحَّحَ له حديث انْفَرَد به 


کافی نہیں ربى عمرو بن بجدان کے حوالے سے اگرچہ وه متفرد تھا روايت حديث مين» 


اگرچہ ترمذی نے حسن صحيح کہا اس کی روایت كو بهلا کیا فرق ب کہ اگر ثقم کہا 
جائے يا منفرد حديث کو صحیح کہا جات 


نضت الرائز خلق تحن +5 طخ داز الخدت 


:يم اعتراض سامنے آتا ب کہ ایک راوى کی عدالت ساقط ب تو جواب ديت بين 


.وصحح حديثه ابن المنذر وابن حزك وغيرهما فذلك توثیق له 


اس راوى کی حديث کو ابن منذر اور ابن حزك اور دیگر نے صحيح كبا جو اس کے ثقم بوت 
ير دال ب 


الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة» جلد ١‏ ص ٢۲ء‏ طبع جدهة 
http://shamela.ws/ browse. php/ book-2171#page-23‏ 


ء حافظ ابن حجر 4 


۱ :عبيدالله بن مغيره کے ترجمہ میں فرماتے ہے 
اخرجه الضیاء في المختارة ومقتضاه ان يكون عبيدالله عنده ثقة . 
ضياء نے مختاره میں اس سے حدیث کا اخراج کیا اور یہ متقاضى كم عبيدالله ان کے 
نزدیک ثقہ ہو 
وال علق سن خلت انض مه طرم کا الگ 
عبدالله بن عتبم کے بارے میں حافظ کہتے ہے 


ابن خزیمہ نے اس سے حدیث اينى صحیح میں لی جو اس کے ثقم بون پر دال ہے 
وال ال رب كلد و ضش ص۷ طبه ذا الک 


وقال الترمذي حسن غريب وهذا يقتضي أنه عنده صدوق معروف 
ترمذى نے (راوی کی حديث کو) حسن غریب كبا اور یہ متقاضى ب کہ يم راوی ترمذى 
ك نزديك صادق لهجتم معروف بو 
تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة. جلد ۱ء ص ۷۱۱ طبع بيروت 
http://islamport. com/ w/trj/Web/ 898/954. htm‏ 


(ابن قطان (جو ذھبی نقل کرتے ہیں بحوالہ نصب الرایہ 


وفي تصحيح الترمذي إياه توثيقها 
ابن قطان فرمات ب ) ترمذى کا اس کی روايت كو صحیح كبنا اس کی توثیق پر دال ب) 


الكاقيف :فى مفرقة من له روان في کت السكنة کلت رض ۴۶ 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-2171/ page-22 


یہی جاری ہے 


ابن ملعن فرفاتت سن 
وَقَالَ غيره: فيه جَهَالَة ما روی عنة سشوی ابن خنیس. وجزم بهذا الذّهَبيّ في «الْمُغني» 
فقالَ: لا يعرف لکن صحّح الحاكم حَديثه - کما ترَى - وکدا ابن حبانء وهو مُؤذن بمعرفته 


.وثقته 


اور دوسروں نے کہا كم اس مين جھالت ب كيونكم ابن خنيس کے علاوه کوئی بھی اس 
سے روایت نہیں کرتاء اور ذهبى نے تو جزم کے ساتھ یہ بات المغنى مين کہی ہے كم: وه 
معروف نہیں ہے لیکن - جیسا کہ اب نے دیکھا - الحاكم نے اس کی حدیث کی تصحيح 
کی ہے, اور اسی طرح ابن حبان نے بھی اس کی تصحیح کی ہے اور وہ اينى معرفت اور 
ثقابت کی وجہ سے پکارا جاتا ہے۔ 
البدر المنیرں جز ٤ء‏ ص ۲۹ء طبع رياض 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-5922#page-2093 


:ء ترکمانی حنفى فرماتے ہیں7 


وقد صحح الترمذي لابن عياش عدة احاديث من روايته عن اهل بلده 
ابن عياش پر جراح كا جواب ديت بوئ فرماتے ب ترمذى نے اس کی حدیث کو صحیح كبا 
(جو اس کی توثيق پر دال ہے) جو اس نے اين شير والوں سے کی ہے 
نکش الى ل شس الوقن كل قسن 000 ھا سوا انگ 


تحسین الترمذي الحدیث فرع معرفته حاله وعينه 


ترمذى کی (راوى کی روایت کو) تحسين كرنا اس بات کے بعد ممکن ب کہ وه راوی 
ترمذی کے ہاں معروف ہو اور مورد ایقان۔ 


خوالم؛ آفتہ:القدین خلد ٣ض‏ ۶۲۹ طبع داز الف 


:ء عینی حنفی کے بقول9 


وقال انن كر مجووك: قلت لیس كذلك:.فاث ابن تخبات :ذكره قى :التفات:» وم الحاكم 


حديت 


ابن حزم کا راوى كو مجہول كبنا صحیح نہیں كيونكم ابن حبان نے ان كو ثقات میں ذكر کیا 
اور حاكم نے اس راوى کی حديث کو صحيح كبا (جو بدلالت التزامى اس کی توثيق ير دال 
(ہے 


مغاني الأخيار في شرح أسامي رجال معاني الآثار, جلد ۱ء ص ۱۹ء طبع بيروت 
:ء مغلطائی الحنفى اينى شرح ابن ماجم مين فرماتے ہے10 
حديث إسناده حسن؛ للاختلاف في حال کثیر؛ فإنه ممن صحح له الترمذي 
یہ روايت حسن ب كيونكم كثير نامى راوى ير كافى اختلاف ب (جرح و تعديل کے اعتبار 
ل ً۷۷ ال ل ل ل 


SESE امه‎ ۳۵۰۷ AEE عا سم العلا سم‎ a 
الوضوء‎ 
اور اسى اصول کے تحت جناب كو ابو داود کی تحسين دكهائى گئی تھی اور اس سے‎ 
عطیہ کی توثیق اور اسکے حسن الحدیث ہونے پر استدلال کیا گیا لیکن جناب نے یہاں‎ 
بھی ضد کا دامن تهام رکھا ہے‎ 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-5922/ ع030‎ 3 


اور آپ نے خود اقرار کر ليا کہ راوی کی تحسین تب بوكى جب وه منفرد ہو۔ سبحان الله 
حق ايكى زبان سے نکل بی گیا لين پھر اب ايكو عطیہ کی منفرد روایات دکھاتے ہیں یعنی 
کے اسکی غریب روایات جو حسن و صحیح ہیں۔ 


ہم اسکے جوابات کے مقدمات کی صورت میں کچھ نام رکھتے ہیں تاکہ آگے بھی کام 
آئیں۔ 


:مقدمم نمبر 2 


ہم دلائل پیش كرت بين كم وه روايات جن میں عطیہ کا تفرد ب اور انكو صحيح يا حسن 
کہا گیا۔ 


عن النبي صلی الله عليه وسلم قال: من قال حين يخرج إلى الصلاة: "اللهم إني أسألك 
بحق السائلين عليك؛ وبحق ممشاي_- الخ 


يم رايت درج ذيل كتب میں ب با اسناد۔ 
مسند احمد جز 17 ص 48 


> تو 


لْجَہُم قال دنا فصنل بن موق عن عطتة ا دم ارت كن 


حَدّئئي جَدِّيء تا يزيد ُن ارون تا فصَيّْلُ بن مَرْرُوقء عن عَطيَة العؤفِي, عَنْ أبي - 031 
سَعِيدٍ الْخُدْريّ _ قال یَرِیڈ: فَقُلْتْ لِفُضيْل رَفَعة؟ قال: أَحْسَبَهُ قَذ رَفَعَهُ _ قَالَ 


حَدَّتَنَا مُحَمَد بْنْ سعید بن يَزِيدَ بن إِيْرَاهِيمَ النُسْتَرِيٌ قال: حَدََنا الْقَضْلْ بْنْ الْمُوَفْقٍ أَبُو - 778 
کے مو ھا وی ہیں ل 


الْجَهْمِ قال: حدتنا فضيل بن مَررُوقی عَنْ عَطِيّة عَنْ ابي سيد الحْذْريْ قا 
الدعا للطبرانی ج 1 ص 149 


كاك وق SNE ES‏ الف اق ما ھا E ES‏ 
عَنْ ابي سعيد الَخْذريٍ رضي َ اللّة عَنْهُ قال 


عمل اليوم والليلة سلوك النبي مع ربه عز وجل ومعاشرته مع العباد جلد 1 ص 76 
شتلی اا ليل دہ مکی عن غطدة الاو تر 0 مت 
امالی بن بشران ص 35 
وَأَخْبَرَنَا دَعَلَمٌ ثنا شقن او السَاقَايٰي, ثنا محمد 9٣‏ 10 ۔753 
فُصَيْلِ, تتا أبيء عَنْ عَطِيّة, حَدّثنی أبُو سَعِيدٍ الحُذره 5 5 7 , 
لم 
الدعوات الكبير للبيهقى 
أَخْبَرنَا بُو عَبْدِ الله الحافظ, وَأَبُو سعید يْنْ أبي عَمْرو قالا: ِحَدَّتْنَا أَبُو العبّاس مُحَمَّدُ بْنْ - 65 
یبعقوبء حدثتا الْعَبَاسْ بْنْ مُحمد الدوريء حَدَّتنا یخیی بن أبي بکير حَدَّتَنَا فضيل بن مررُوق» 


عَنْ عطي العؤفي؛ عَنْ أبي سعيد الْخُدْريٌ 


حَدّثنا وَكِيعٌ؛ عَنْ فضيل بن مَرَزُوقيء عن عطيَةء عن أبي سَعِيدٍء - 90 


پہی جاری ہے۔ 


چنانچہ ہماری معلومات کے مطابق یہ روایت 
عن فضیل عن عطیہ عن ابی سعید کے علاوہ کسی اور محفوط طريق سے منقول نہیں 
اب اس روایت کی تحسین كرت والے 
مافظ ای سر نے ای کاب امالان ئا وم ا 
نتائج الأفكارفي تخریج أحادیث الأذکارء, ص 68ء طبع دار ابن كثير 
۔ حافظ دمياطى کے مطابق اس روايت كى 'سند' حسن ب 


المتجر الرابحء ص 641ء ح 131 طبع مكتبة ومطبعة النهضة الحديثة 
http://ia80003.us.archive.org// items/waq3793/3793.pdf‏ 


۔ حافظ عراقی اس کو حسن قرار دیتے ہے3 


المغني عن حمل الأسفار في الأسفار» في تخريج ما في الإحياء من الأخبار ص ص384 
طبع دار ابن حزم 


۔ حافظ منذرى اينى كتاب الترغيب و الترهيب تحسين کی طرف مائل ب اور ابوالحسن 4 


الترغیب و الترهيب جز ص 305ء طبع بيروت 
۔ زاهد كوثرى بھی اس روايت کی تحسین کی طرف مائل ہے۔5 
كتاب محق التقول فى مسالتم التوسل ص 54ء طبع مكتب الازھریہ 
۔ ابن خزیمہ نے اس كا ذكر اينى كتاب التوحيد میں ضمنا کیا ب 6 
كتاب التوحيد. ص 41ء طبع رياض 


لیکن بوصيرى کے بقول جونكم ابن خزيمم نے كتاب التوحيد میں اس روايت كو نقل کیا لبذا 
یہ روایت ابن خزیمہ کے اصول کے تحت صحيح ہوگی۔ 


مصباح الزجاجتہ ص 98ء طبع بيروت 


تو نقول کے بعد يتا جلا کہ اس روایت میں عطيم کا تفرد ب اور عطیہ کے علاوہ کسی اور 
نے ابو سعید سے نقل نہیں کیا لیکن ان علماء نے اس کی تحسین کی۔ 


۔ ابن حجر[1 

۔ زاهد کوثری3 
۔ عراقی4 

۔ دمياطى5 


۔ ابن خزیمہ6 


اس کے علاوه خود ابن حجر اور دیگر كا اصول ہے کہ روايت کی تحسین كرنا اسناد روایت 

کی تحسین اور روايان حديث کی تحسین ہوتی ہے چنانچہ ان اصول کے تحت بمين ایک 

قانذه قلا کی ات باحون ود فظو کا کسی ف روا امت يوان ا کو اس کے مها رضن 

کوئی اقوال پیش کیا جائے گا تو اس كو تناقص پر مبنی سمجها جائے گا اور اگر کوئی 

تطبيق نہیں ہوگی تو وه قول ساقط ہوجائے گا (اس کی تفصیل حافظ عراقی اور حافظ ابن 
(حجر کے ضمن میں آئے گی 


اس کے علاوہ ہمیں قاعده ملا خود ان محدثين کی تصریح کے مطابق كم جب ایسی 

روایت کی تصحيح و تحسين کی جائے تو اس سے راويان کی توثيق بھی آجاتی ب اور 
بقول اپکے سند مين راوى کا تفرد ہو تو تحسين يا تصحيح پر اسکی توثیق ہوتی ب تو اب 
مان لين جناب ضد نہ کریں اپ نے خود اقرار کیا ہے۔ اب اس کے علاوہ حسن لغیرہ والا 
فارمولا ادهر برگز نہیں جل گا کیونکہ جيسا ہم نے ثابت کیا کہ اس کا طریق غریب ہے 


ابو داود کی بھی اس غریب روایت میں عطیہ ب 


حدّثتا محمد بن عَبَادَة الواسيطيء حَدَّتَنا يزيد يعني ابن هارون: َخْمَرَتَاِ إِسرائِیل: - 4344 
حَدَثَتا مُحَمَّدُ بَنْ جُحَادَةَ عن عطِيّة العؤفيء عن أبي بد سَعِيدٍ الْخُدْرِيء قَآلَ: قال رَسُوك الله 
«صَلَّى الله عَلَيْهِ وَسَلم: «أْفْضَل الْحِهَادٍ كَلِمَهُ عَدْلِ عِنْدَ سُلطان جَائِرِ أوْ أمير جائر 


اور پوری سنن ابی داود چھانٹ ماریں فقط یہی روایت ن ان الفاظ سے ہے اور وه بهى عطيم 
ازوذاود پر ہم كنت دلائل نے قرما جك ہے کر آپ کو کے وا کی سد کی 
تحسين اس کے راویان کی ہی ہوتی ب اور دیکھئے ہم نے ایک روایت بھی عطیہ کی 
نقل کی جس کا کوئی متابع اور کوئی شابد ابوداود نے نقل نہیں کیا اور فقط اس ہی 
روایت کو نقل کرکے سکوت کیا تو بھائی ہم کیا مراد لیں پھر۔ جواب آپ دیتے نہیں اور پھر 
وہی پرانی باتیں۔ 


چلیں اب دو مزید حوالم ديتا بون جن کا براه راست تعلق راویان سے ہی ہے۔ 
:علامہ عينى حنفى جن کی مشہور كتاب عمدتم القاری ب اس مين وه فرماتے ہے 


واختلف عليه فيه ولكن أبا داود لما رواه سكت عنه وسكوته دلیل رضاه به 


اس راوی کی توثیق پر اختلاف واقع ہوا ہے لیکن ابو داود نے اس پر سكوت کیا ہے اور 
ابوداود کا سکوت اس راوى سے راضی بونا (یعنی اس کی تعدیل) پر دلالت كرتا ہے 


عمدتہ القاری جز 9 ص 436 


http://islamport.com/ d/ 1/srh/ 1/45/ 1293.html 


کرو ایک ماس كوو اعا السنتن من ارک رای تاين اسفاضل جه يدض اقدين 
کے نزدیک مجہول تھا اس کے بارے میں فرماتے ہے اور کہا کہ چونکہ ابوداود نے اس پر 
سکوت کیا تو 
فهوا مقارب الحال عندہ کہہ کر توثيق کی گئی۔ 


اب ہم نے دو لوگوں سے اس امر کو ثابت کردیا ہے۔ مزید حوالے جات بھی موجود ہیں لیکن 
نم يرانى باتوں كا جواب ايا اور اب دو نئے حوال لے کر يا تو حنفیوں کی لاج ركهين يا توبہ 
كرك سلفى ہوجائیں تو بم ويس دلائل دين گے 


http: //islamport. con 0/ 1/mst/ 1/36/110.htmI?zoom_highlightsub=% D6% C8% D8 


ارمان علی صاحب ضد کی بھی کوئی حد ہوتی ہے میں نے پچھلے کمنٹس میں زبیر 
على زئی کے قول سے بی اجری کو مجہول اور ناقابل اعتماد دکھایا لیکن اسکو چھوڑ كر 
اب كيم رب ہیں کہ میں نے ابھی تک کوئی علمى جرح نہیں کی؟ 


جناب کیا بات ہے نيج کمنٹ میں دوباره حوالم جات نقل كن ديتا بون كيونكم آپ بھول 


”اس لس شك لتك ہیک ارگ اگ مز رق خر الي یناہ 
بتطواث اترا یس ہوا وین میں ا ےر روک یکر مو جور جر r,‏ 


ن کم ضرم م 


ان کے متام ما رظ نی ےہا غبر مصروف العدالة'' (سمرن تا خر:ل٣/۳۵۱)‏ 
حافط امس نر ۓکیا: مقبرل (اتر عب «*-ه» 

بجر حك اظ عدب 

ا عرس ۲ہ بور ے فلاف سے -- ان کے اپ نے كلام شل تجار 
ہے حا یں ے خر رکرو تن اما ر تک سدع ةك میں ات او راہ ترس لوت 


کیاے۔ 


”'و إذا تعارضاتساقطا ** (ے حع بر ران ت ل ٣/۲‏ دد) 


اإزاعابت چو اک گرو بن مارت نتوج اہ ے۔ 
اال ين ابام باتعلا مار ہیی ایام بقار یک کاب الدب المففد* کے راوگ یں۔ 
ri‏ حو سی شر حذليات - 
ین نین ن ےا لا با ى به و لکن پحسقو نہ“ ( جرح داد نل 
ابی نز یہ :ال اکم ,ير قم گی 2 :الگ ارام ا ارک ' 
کر کےا ےر دڈیڑے۔د 


ان کے متا سي یرکیب ےکا ماس شال ےکا :“ليس يفقة'' (تبذ يباج یبا 





ترمذی يم جناب نے كافى لمبى چوڑی بات کی تو جناب آب ضد يم کیوں اٹل ہو جات ہیں؟ 
جمہور کے قول پر كيونكر فيصلم ہو جبکہ اب جرح مفسر ثابت کرنے سے قاصر ہیں؟ 


پہلے جرح مفسر تو ثابت کریں کبھی آپ اجماع کہتے ہیں کبھی جمہور۔ جناب ایک زبان 
رکھیں۔آپ تو خود تناقص کا شکار ہو ربت بين 


اب دیکھیں اجماع کی تعریف کیا ہوتی ہے۔ اجماع کی تعريف میں علم اصول الفقہ میں 
:مرقوم ہے 


الرابع: أن يتحقق الاتفاق من جميع المجتهدين على الحكم فلو اتفق أكثرهم لا ينعقد 
باتفاق الأكثر إجماعٌ مهما قل عدد المخالفين وكثر عدد المتفقين لأنه ما دام قد وجد اختلاف 
وجد احتمال الصواب في جانب والخطأ في جانبء فلا يكون اتفاق الأكثر حجة شرعية 
.قطعية ملزمة 


جوتهى شرط اجماع يم ب كم تمام مجتبدين کا اتفاق ایک حكم پر ہو چنانچہ اگر اكثر كا 
اتفاق ایک امر ير ہوجائے تو اجماع منعقد نہیں ہوگا اگرچہ ایک حكم کے خلاف بہت كم بون 
اور حكم کے موافق كافى سارمء کیونکہ جب تک اختلاف اس نوعيت تک كا بھی موجود 
ب تو صحیح اور غلط بون كا احتمال بہرحال رب گا چناچنہ اکثر کا اتفاق كرلينا حجت 
شرعيم نہیں جو قطعی بوتا ب اور لازم عمل بوتا ہے۔ 


AE‏ و لقان لاف ضس اتی 
لبذا يباب سے سمجھ آیا کہ اجماع کے لئے تمام ناقدين کی رائ ایک بونا ضروری ہے 


چنانچہ ہم جیسے کہ پہلے ثابت کرچکے ہیں کہ عطیہ کو کافی علماء نے ثقہ صدوق اور 
حسن الحديث کہا ب لہذا یہ دعوی اجماع تو سرم سے بى باطل ب اور اس پر اب وقت 
ضائع كرنا فائده مند نبى 


ايك قاعده بار بار ذكر كيا جاربا ب كم اس كو جمبور ن ضعيف كبا ب جمبور ن ضعيف 
كبا ب جنانجم بم ایک مزيد مقدمہ ركهت بين كم پتا جل كم ايا جمبور كا کچھ كبنا کیا 
دليل حق بوتا ب يا نہیں؟ اور منهج صحيح کیا ہے 


اس کے علاوة بمارى بحث اصل صغروى نہیں كم آيا عطيم کے بارے مين جو انتساب 
تضعيف کیا جاتا ب وه ثابت بھی ب يا نہیں بلكم بحث كبروى ب کہ اگر بالفرض ثابت بو 
بھی جائے كم عطيم جمہور کے نزديك ضعيف ب تو فاضل مخالف حنفی ديوبندى کے کیا 
اش 


اگر جمہور جمہور کا بی قاعدہ دیکھنا ہے تو اپنے 'امام اعظم اور سراج امت' کی خبر 
لیجئے جن کو جمہور نے ضعیف کہا ہے جیسا کہ حافظ زبیر علی زئی نے اپنی ارا نقل 
: کی ہے جس کا مفہوم يونا ہے 


ابو حنیفہ ضعیف فقیہ ہے. جمہور نے اسکو ضعیف کہا ب جیسے مالک , شافعی , احمد 
بن حنبل , يحيى بن سعد القطان , عبدالرحمان بن مھدی , بخارى , مسلم , نسائى 
وغيرهم ... اور اسكى توثيق کسی ايك محدثين سے ثابت بی نہیں ب جیسے كم ابن 

مبارک , شعبم, يحيى ابن معين , مدائنی. انكى طرف سے تمام توثيق باطل ب , اسكى 


تفصیل هم نے اپنی كتاب ” الاسانید الصحيحة في الاخبار ابي حنيفة ” میں بیان کی ب 


فة الاقوتاقی تحقيق كتانب" لاف الخارف ك تف حافظ وبين على اتيك 113 
4 طبع ياكستان 


آب يقينا کہیں گے کہ ان پر جتنى جرح موجود ہیں وه حسد يا غير مفسر ہیں (اس بحث 
میں ہم نہیں جات کیونکہ بمارى نزدیک ابوحنیفہ مفسر طور پر مجروح ہیں لیکن ادهر بمارا 
(كام مناظرہ آگے بڑھانا ہے 
چلیں اگر بہانہ بنائیں کہ يم تو زبير على زئى کی کتاب ہے تو ہم دو مثالیں مزید ديت بين 
:۔ حجاج بن ارطاه ان کے بارے میں درج زيل اقوال ملاحظہ ہوں1[1 


:ان کے بارے مين نووی فرماتے ہے 


E تہ علساول س‎ E 


اور یہی بات ابن حجر فرماتے ہے تلخیص الحبیر میں 
الْحَجّاج فإن الاکٹر على تَصْعِيفِه 


حجاج بن ارطاه كى اكثر ناقدين ن تضعيف كى ب 
تلخيص الحبير جز 2 ص 4۹93ء طبع بيروت 
لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روايت كو حسن بذاتہ قرار ديت بين 
حوالم: اعلاء السنن؛ جلد 1ء ص 316ء باب جواز الوضوء بنيذ التمر طبع كراجى 


دوسری مثال حارث الاعور الهمدانى کی ب ان كو بھی بقول ناقدين رجال جمہور نے 


جيس بيمتمى فرمات ب کہ جمبور نے انہیں ضعيف كبا (مجمع الزوائد جز 9 ص 149 
بيروت 


لیکن ظفر عثمانى صاحب ان کی روایت كو حسن بذاتم قرار ديت بين 
رام NEE‏ هن 906ات SESS‏ الس هليه SNS‏ 
ہمارے ياس بہت سی مثالیں جيس واقدى وغيره جو آب لوگوں کے نزدیک حسن الحديث 
ب لیکن وه ابھی بمارا موضوع نہیں ہم تو کہتے ہیں كم جیسا منهج ظفر تهانوى کا ہے 


وبى منهج اپنائے كيونكم اب حنفى ہے (یاد رب يم کتاب اشرف تهانوى حکیم الامت کی 
(يسند فرموده بھی ہے 


اگر آپ کے بقول فقط جمہور كا ضعيف كبم دينا كافى ب تو خود ان جمہور کی آراء کے 
خلاف کیا حکم لگائیں گے؟ بھئی ہم اب تک بم آپکے ہی اصول کو پکڑے بوت ہیں اور بار 
بار جرح مفسر کی بات كرت بين لیکن وہ نہیں آتی 


ربى بات كثير الخطاء والى جرح کی تو جناب آپکے علم میں ہونا چاہئے كم یہ جرح فقط ابن 
حجر سے ہے اور انك تناقصات کے باوجود بھی اگر اب انہیں سے استدلال کرنے پر بضد 
ہیں تو ايكى ہی ضد بی ہے جناب اور کچھ نہیں۔ 


اورايك اور بات بھی سمجھ لين كم كثير الخطاء جرح بھی متناقص ہے کیونکہ ساتھ میں 
ابن حجر نے صدوق بھی لکھا ب اور یہ خود عمومى طور پر متناقص ہے ديكهين امام 
ذہبی کا قول۔ 


ھا اھر فاو وة 
اس میں تناقص ہے پس جو صدوق ہے وہ ذیادہ غلطیاں نہیں کرتا۔ 
ستو اغلام الل جل و8 


تو جناب ابن حجر کی جرح آپکے کسی کام نہیں انے والی۔ اس پر ضد چھوڑ دیں کیونکہ 
OT‏ اسك كفل ساظت E E E N‏ 


1 /////////////// 
جناب . جس چیز کو اب نہ سمجھیںء اس كو تعارض ير محمول نہ کریں۔ يبان أب كا تقیہ 
والا قاعده نہیں جل گا كم اور کوئی بات نہ ملى تو تقيم پر محمول کر دیا۔ ہم نے آپ بی 
کے پیش کردہ حوالہ جات سے يبك ثابت كر ديا كم روايت کی تحسین سے صرف اس 
راوی کی تحسین ثابت ہوتی ہے, جو اس سند مين منفرد بون اور اس کے باوجود بھی 
اگر کسی خاص دلیل سے ثابت ہوا کہ كوئى راوی کسی امام کے نزدیک ضعیف ہے تو 
اس ضعيف ہی سمجھا جائے كا آپ اين ہبی پیش كرده اس اصول کو سمجهين » اور 
پھر بات کریں۔ آپ نے بھی مناظره كرنا آسان سمجھ لیا ہے, اس سے زياده تعارض تو ابن 
معین کے کلام میں ظابر بوتا ہے؛ لیکن وہاں أب عطيم کی توثيق ثابت کرنے کے لئے 
تعارض کا لفظ منہ سے نہیں نکالتے ۔اور یہاں پر ابن حجر کی جرح سے بچنے کے لئے 
فوراتعارض کا کہہ کر جان خلاصى کی کوشش شروع 
III‏ 


وا 

بھائی صاحب ہم نے مقدمہ 2 بنایا ہےء دیگر قارئین بھی اس كا مطالعہ کرسکتے ہے اس 
میں ہم نے ثابت کیا ہے کہ ایک منفرد روايت عن فضیل عن عطيم عن ابی سعید کے 
طریق سے ان والى کو حافظ ابن حجر نے حسن كبا كبانى کچھ يون بنى تھی۔ 


۔ آپ نے دعوى کیا كم آپکو ایک جرح مفسر مل گئی اور آپ نے طبقات المدلسين للابن 1 
اس پر ہم نے جوابا كبا تھا کہ ابن حجر نے اس کی روایت کو حسن بھی کہا ب اور ) 
حنفی اصول کے تحت فتح الباری میں اس کی روایت پر سکوت کیا جو دلیل حسن تھی 
1 1 (جب کہ اس میں بھی عطیہ منفرد تھا 
٠‏ جوابا اب اور ايك پیچھے وال افراد نے كبا كم عطيم كو ابن حجر نے ضعيف کہا ب 2 
لبذا یہ قول راجح ب اور بقول جہاں روایت كو حسن كبا وه لغیرہ تصور کی جات 


اس پر ہم نے اس سلسلہ میں مقدمہ 2 میں نقص پیش کیا ہے اور کہا ہے كم يم لذاتہ ) 
(حسن تصور کی جائے گی کیونکہ اس كا کوئی اور متابع نہیں فضیل سے لے کر 
اب ان تناقصات ابن حجری میں ہم نے کہا کہ ہمیں تناقصات سے مطلب نہیں بلکہ ابن 
حجر کی جو دليل اب لئے ته وه ساقط ہوتی ہے اور وه جرح بذات خود کوئی كام کی 

نہیں رہتی۔ 1 
باقى بمارا اب بھی چیلنج ہے کہ کسی متقدم سے اب جرح مفسر لائیں 


آپ نے کہا۔ 


۱ III 
یہ صرف استقراء کی وجہ سے نہیں بلکہ تحقيق بھی یہی ثابت کرتی ہے۔ لہذا ہم نے‎ 
تحقیق کے طور پر 27 راویوں کا تذكره کیا جس کو عجلی نے ثقہ قرار دیا تھاء لیکن ابن‎ 
حجر جيس محقق عالم کے نزدیک اس كا درجم يا تو مجبول بی رباء یا پھر زیادہ سے‎ 
زياده "مقبول" تک يبنجا یہ تحقیق ہے استقراء نہیںء اور اب اس كو ایسے ہبی نہیں‎ 


1111111 
ان 


:جواب 

ماشاء الله کیا علم ہے بھائی۔ علم منطق میں استدلال کے لئے طریقہ اپنایا جاتا ہے 

۔ کبھی قیاس منطقی سے1 
نون ست E‏ قافن SEO E‏ 
کا تو بہرحال دعوی کرنا بہت بی مشکل ہے کیونکہ عجلی کے تمام اقوال دستیاب ہیں 
بھی یا نہیں یہ خود سوالیہ نشان ہے باقی قياس منطقی کا تو اب نے استعمال بی نہیں 
کیا۔ آپ نے دراصل استقراء ناقص اور تمثيلى طريقم اپنایا ہے جو بركز نتیجہ میں یقین کا 

ضامن تشن ا 

باقی آپ کا یہ کہنا کہ یہ قول استقرا نہیں پھر آپ کی جہالت اور نادانی بتاتا ہے۔ جیسا 
حر و و حر سو تح جس سو سو وو و 
:ا وول ہے 


توثيق العجلى وجدته بالاستقراء, كتوثيق ابن حبان أو أوسع 


عجلى کی توثيق ابن حبان کی طرح بلكم اس سے زیادہ متسابل تھی اور یہ استقراء کے 
ذریعہ مجھ پر ثابت ہوا ہے۔ 


بھائی آپ اتنی محنت نہ کریں اور ان چیزوں میں نہ گھسیں جو آپ کے كام کی نہیں۔ 
پھر مقبول ہونا بذات خود ابن حجر کی اصطلاح ہے جو انہوں نے تقریب التہذیب میں کافی 


استعمال کی ہے اور بعض محققين جنہوں نے تحقیق منهج ابن حجر کیا ب ان کے 
نزدیک مقبول ہونا وجہ بحسن الحديث کی۔ 


:اس کی ایک ہی مثال پر اکتفاء کروں گا کہ ایک روایت ابن ابی شیبہ نقل کرتے ہے 
حَدَيْنَا يَزِيدُ بْنْ هَارُونَ عَنْ مُحَمّد بن عَمْرو عَنْ أبي عَمْرو بن حَمَاسء عَن مَالك بن - 3421 
أؤس بن الحدثان التصري» عن ۾ أبي ذرِء «أنه دخل المسجد فاتى سارية فصلى عندھا 
«ركعتيْن 
المصنف جز 1 ص 299 طبع رياض 


اس کے بارم مين حافظ ابن حجر كبت ب کہ اس کی سند حسن ہے۔ 


جب كم اس کی سند مين ايك راوى ابو عمرو الليثى جس کو حافظ نے فقط مقبول فرمايا 
(ہے۔ (تقريب التبذيب 


تو خود آپ کے قاعدے کے مطابق يم مقبول بھی اگر ثابت ہوجائے تو بمارى مراد پوری 
ہوتی ہے اور راوی حسن الحديث بنتا ہے 


آپ نے عجلی کی لیس بالقوی والى بات کا یہ جواب ديا جس میں سراسر فریب ہے۔ 


//////// 7 
تو اس کا جواب یہ ب كم امام بخاری نے اس راوک''طلحہ بن نافع" کی راویت مقرونا لی 
ب یعنی اس کی بيان كرده روايت کی دوسری صحیح سند بھی پیش كردى ہے۔اور امام 
بخارى كا جس پر اعتماد قوى نم ہو تو اس کی روايت مقرون لات ہیں۔ نيز جب متسابل 
عالم بھی عطیہ کو ليس بالقوى کہے, تو سوچنے کا مقام ب فتدبر 
////////// 


جواب 


عافد داماد اھ تا خارى ير؟ پھر سے 
پوسٹ پڑھئے یہ رہا کمنٹ۔ 
:عجلی ایک راوى کے بارے میں فرماتے ہے 
طلحة بن نافع أبو سفيان قلت لم يسمه ولكن قال أبو سفيان الذي يروي عنه [ 798 ] 
الأعمش جائز الحديث وليس بالقوي ولا أعلم أن الأعمش روى عن أحد يكنى أبا سفيان إلا 
طلحة والله أعلم وطلحة مت رحال ,الك 
امو انون کے رارض فين الشن بالقھی ومان لگن یر کجاع الست كا اوک ہے 


:چنانچہ مسلم اس کی روايت يون نقل كرتب ہے 


حدثنا نا أبو بكر بن أبي شيبة وأبو كريب واللفظ لأبيٍ كريب قالا عو أبو معاوية عن الأعمش 
رسول الله 


مهيح ملام كاب الایمان 


http://library.islamweb.net/ 
newlibrary/ display_ book.php?bk_no=536l D=13&idfrom=96&idto=105sbookid=5 
36startno=3 


:نووی راوی ابو سفیان کے بارے میں کہتے ے 


أبو سفيان ) طلحة بن نافع القرشي ) 
لہذا زیادہ سے زیادہ حسن الحدیث راوی کہلائے گا اگر کہا بھی گیا ضعیف نہیں۔ ورنہ اس 
جرح پر یہ راوى بھی ضعیف كبنا پڑے گا 


ادهر بخارى کی كبانى کیوں لائے؟ خود مسلم کے نزدیک يم راوى قابل احتجاج ہے۔ 
!!إفتدبر 
ایسے ڈھکوسلوں سے كام نہیں جل كا 
مزيد سنیں كم حافظ البانى ليس بالقوى اور ليس بقوى كا دقيق فرق واضح كرت بين 
جیسا کہ اب نے ديكها کہ عطيم ير ليس بالقوى کی جرح ب لیس بقوى کی نہیں يبلا 
ليس بالقوى معرفم ب اور ليس بقوى نكره ہے۔ 
البانى کہتے بين 
قول الحافظ " لیس بالقوي " و قوله " ليس بقوي " فان هذا 
ينفي عنه مطلق القوة فهو يساوي قوله " ضعيف " و ليس كذلك قوله الأول : " لیس 
بالقوي " فإنه ينفي نوعا خاصا من القوة و هي قوة الحفاظ الأتبات 


ليس بقوى مطلق قوى كى نفى مين واقع بوا جو ضعيف ك برابر ب اور ليس بالقوى فقط 
بہت اعلى حفظ اور ثبات کی نفى كرتا ب (مطلق نہیں اور ایسی بی راويان کی روايت 
(درجم حسن کی ہوتی ہیں 


السلسلة الصحيحة. حديث 503 
ادهر آپ نے دو خیانتیں كين 
۔ مسلم کی روایت کو بالکل چھوڑ دیا اور بخاری کی مقرون کی کہانی پر آگئے اس پر 1 
تيضرة مكار ب ورتقہاش تید تبضرۃ اس پر بھی کا جانا 
۔ لیس بالقوى اور لیس باقوی کے دقیق فرق كو نہیں سمجھے لہذا يتم چلتا ہے کہ جناب2 
عربی سےتو نابلد ہیں ہی ساتھ میں اصطلاحات کو بھی سمجھنے سے قاصر ہیں 


http://library.islamweb.net/ mainpage/index. php 


جناب نے کہا۔ 


/,////// 
آپ جتنا بات کریں گے, اتنا بی اپنی بات میں پھنستے جل جائیں گے۔ كيونكم کہتے ہیں؛ 
جھوٹ کے کوئی پاؤں نہیں بوت میں نے ارسال کا اس لئے کہا كم تدلیس کا قاعدہ بھی 
یہی ہے جیسا کہ علامہ ظفر احمد عثمانی نے لکھا ہے 


لأ کات العتلسی سی قات الفروة الثلاتة الاولی تفيل تدليسة كارسالة ظلفا" 


يعنى اگر تدليس كرن والا قرون ثلاثم و اولى کے ثقات میں شمار بوتا بو. تو اس کی 
تدلیس بھی اس کے ارسال کی طرح مطلقا قبول ہوگی''۔ 


رت اغد فی علوم الخدت كاف اکھد عدمانى هانوگ 105 


لہذا آپ پہلے عطیہ العوفی کی ثقابت تو ثابت کری 
1|001 


ہماری کسی بات كا جواب نہیں دیا آپ نس بم ثابت کرچکے ہیں كم احناف کے بان تدليس 

کوئی برائى ہی نہیں. ہم نے کتنے حوالے دئے. اب نے ایک پر بھی بات نہیں کی۔ احناف 

کے باب تو اصلا قرون ثلاثہ کی جہالت ہی مضر نہیں اور وه ثقہ سمجھتے ہیں۔ لبذا اب کے 

بس کی بات نہیں جواب دين اور جو اب نے نقل کیا اس سے کچھ فرق نہیں پڑتا کیونکہ 

اك اسی ظفر تھانوی نے لکھا ہے کہ تدلیس مضر نہیں اور اوکاڑوی نے بھی تدلیس کو 

جرح مانن سے انکار کیا ہے باقی جناب نے تدلیس ثابت بھی نہیں کی۔ لہذا بیکار بحث 
کو چھوڑ دیں 


اب آخر میں یہ بنده عرض كرتا ب کہ میں نے اوپر گارنٹی دی تھی کہ جو توثيقات میں اب 
دونگا انكا جواب آپ نہیں دم پائینگے اور میری بات پوری ہوئی أب نے توثيقات کو ہاتھ بھی 


شروع سے آخر تک ميرم تمام جوابات دیکھیں میں نے آپکی کسی دلیل کو بغیر علمى 
جواب کے نہیں جانے دیا لیکن اب جناب اپنی من مرضیوں پر ہی تك بوت بين 


میں دوباره ان علماء کے نام نقل کر ربا بون جنہوں نے عطیہ کی توثيق کی۔ 


١‏ ابن معين 
(٦۔تحسین‏ ابوداود (مع التفرد يدل على توثیقہ 
(٣تحسین‏ ترمذى (مع التفرد يدل على توثیقہ 
(٤۔تصحیح‏ امام طحاوى(جواب نہیں ايا 
(٥۔ابن‏ شاہین(جواب نہیں آيا 
٦۔عجلی‏ 


(۷۔امیر علی حنفی(جواب نہیں آیا 
(۸۔احمد محمد شاکر(جواب نہیں آیا 
(۹۔مولانا رشد الله سندى(جواب نہیں آیا 


٠‏ .اور وه قاعده کے ابوحنیفہ کے تمام اساتذه ثقہ ته جس میں توثیق کرنے وال 
سيوطى, اوکاڑوی اور حقانی شامل بين 


جناب آپ نے اسکا جواب ديا كم اگر امام اعظم کے تمام مشائخ ثقہ ہیں تو كلبى بھی ان ) 
میں ہے تو جناب پھر اب اسكو مانیں ضرور مانیں پھر ہم ايكو اسکی کتب کے حوالہ جات 
دينك کہ اس نے حضرت عمر کے نسب پر جو بکواس لكف بين اور حضرت عثمان کے 
والد پر جو لکھا ب اگر نہیں ماننا تو ایسی بات بھی مت كرين پھر اور دلیل کا صحيح سے 


(جواب دیں 
آگے مقدمہ نمبر 2 دیکھیں اس میں علماء نے عطيم کی منفرد روايت کی تحسین یا 


اورمقدمہ نمبر 1 میں ہم نے یہ ثابت کیا کہ روايت کی تصحیح و تحسین اصل میں راوی 
کی توتیق ہے۔ 


تو جناب يم تيره توثيقات ہیں عطيم کی اور جودبوين بھی لے لين 
ابن جرير الطبرى بھی اسکی تو ثيق كرت بين 


منهم عطية بن سعد بن جنادة العوفى ... وكان كثير الحديث ثقة إن شاء الله 
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اب يم جوده تو ثيقات ہوئیں جناب انكا جواب دينا آپ پر لازم ب 


جناب ارمان على صاحب اس بار جھوٹ و دجل سے پرہیز كيجئ گا جو آب اجماع اجماع 
کے جهوت دعوم كر رب ہیں اور جرح مفسر پیش کریں اور ان تمام دلائل کا مع التوثيقات 
جواب ديجت كا 


يبان میں اينا جواب ختم كرتا بون اميد ب اس دفع جهوت و فريب کے بغير مدلل جواب آئیگا 


و الى مناخ مارمالن 0 


بسم الله الرحمن الرحيم 
بغير كسى تاخير ك جوابات كا سلسلہ شروع كرتا بوب 
اب ن كبا 


جناب آب اپنے جوابات میں عجيب منطق سے بات كرت لكت بين کہ آپ گویا ثابت کر رب ) 
9 - 07707 ا جا 
بی ہو۔ 


گزارش يم ہے كم ہم نے راجح اور مرجوح کی بات بی نہیں کی بلكم آپ سے کہا كم اصول 
مانتب بين تو تمام اصول مانیں لیکن اس پر اب راضى نہیں بوت كيونكم تمام اصولوں پر 
چلنا آپ کے لئے سخت دشوار ہے. لہٰذا آپ اپنے من پسند اصولوں پر عمل کرتے ہیں اور 
.باقیوں پر بات کرنا ہی پسند نہیں کرتے. اس لئے یہ الزام اب ير عائد بوتا ہے ہم پر نہیں 


آپ نے کہا 
جناب بم نے قاعدہ جليلم ثقہ و ضعيف پر تعارض بون کی وجہ سے ثابت کیا ہے اور اب ) 


یہی تو مرکزی نکتہ ہے جس کی طرف آپ توجہ نہیں دے رہے۔ابن معین اس روایت میں 
عطیہ کے متعلق فرمات ہیں "ضعيف الا انم يكتب حديثم" یعنی عطيم ضعیف ہے لیکن اس 
کی حدیث لکھی جائے گی۔ ابن معین نے عطیہ کے ضعف کا درجہ خود بتا دیا۔ چونکہ آپ 
کے نزدیک اس قول کی تشریح قاعده جلیلہ کے مطابق ممکن ہے, اور آپ کا ماننا ہے کہ 
دراصل کوئی تعارض نہیں ہے, لبذا آپ بتائیں کہ اس کی تشریح کیا ہوگی۔ ہم تو قاعده 
جلیلہ کے مطابق بھی اس كا جواب رکھتے ہیں اور دیگر جو قاعدے بیان کئے كت ہیں, 
ان کے مطابق بھی جواب رکھتے ہیں, لیکن چونکہ أب ایک قاعدہ جلیلہ بی کی رٹ لكات 
ركف ہیں, لبذا اس کی وجہ آپ نے بیان كرنى ہوگی۔ آپ تعارض کی بات كرين گے اور 
تطبيق کی کوشش نہیں کریں گے تو قاعدہ جلیلہ سے استدلال نہ کریں۔ 


پھر آپ نے کہا 


اكت سران کے مرا کت یھی a‏ لكو اها نوكا السفدلان چب ھا اع وات 
لا باس بہ سے مراد ہم نےتوثیق پر اوپر کتنے حوالے دئے لیکن پتہ نہیں آپ اسے پڑھ کر 
بھی کیوں چھوڑ گئے۔ اور آپ يكتب حديثم والا قول پیش کر رب ہیں تو جناب اس پر بھی 
نيا حوالہ لے لين کہ جسے ابن معين ضعف سمجهت بود اسكى حدیث لكهن کی 
حارف قير ديم انق سجر انی کات لات المررات سیا ایی كته کا کل لان و 
فال أبق: ابي حيقمة: لت لاين:معيى»* نك تقول : قلات لس نه بان وقلا طعيف وال 
: إذا قلت لك : ليس به بأس فهو ثقة ہ وإذا قلت : هو ضعيف » فليس هو بثقة ولا يكتب 
حديثه یعنی ابن ابی خيثمم كبت ہیں کہ مين نے ابن معين سے ان کے “فلات ليس بم 
باس اور فلاں ضعيف وال قول کے متعلق دريافت کیا تو انہوں نے کہا اگر مين کہوں لیس 
بم باس پر وه ثقہ ہے اور اگر میں کہوں وه ضعیف ہے تو وه ثقہ نہیں اور نہ اس کی حدیث 
لکھی جات کی لسانت الان علض 93 
يعنى خود ابن معين کے نزدیک جسے وه ضعيف کہیں اس کی حديث لکھی بی نہیں جا 
سکتی اور جسے لیس بہ باس كبين وہ ثقہ بھی ہے اور اس کی حديث لكهى بھی جات 
گی تو ثابت ہوا کہ ابن معين کا اس راوی کی توثیق بھی کرنا اور یکتب حديثم بھی کہنا 
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اب تدلیس سے كام ل رب ہیں۔ ابن معين نے راویوں کو صرف ثقم اور ضعیف میں تقسيم 
نہیں کیاء اور اب کی بات تب ابميت رکھتی جب ايسى صورتحال بوتىء لیکن يبان تو 
صورتحال یہ ب کہ ابن معين نے بعض راویوں کو ثقہ کہاء بعض کو ضعیف کہاء بعض کو 
صالح کہا تو بعض کو كذاب کہا۔اب اگر انہوں نے کسی راوی کے بارے میں وضاحت کر دی 
کہ وه ضعیف بء لیکن اس کی حدیث لکھی جائے گی, تواس بارے میں آپ فرماتے ہیں 
كم يكتب حدیثہ بھی کہنا اسكى توثيق کی ہی محکم دلیل ب حالانکہ ابن عدى فرماتے 
ہیں 


مريم قال سمعت يحيى بن معين يقول إبراهيم بن هارون لیس به باس يكتب حديثه وقول 
يحيى بن معين يكتب حديثه معناه انه في جملة الضعفاء الذين يكتب حديثهم ولم ار 
لإبراهيم بن هارون هذا عندي الا الشيء اليسير فلم اذكره ها هنا 


ابن ابى مريم كا بيان ب كم مين ن ابن معين س كبت سنا كم ابرابيم بن هارون ليس 
بم باس ہے اس کی حدیث لكهى جائ گی۔ ابن عدى فرمات بين كم "يكتب حديثم" کا 
مطلب ب كم راوى ان ضعفاء میں شامل ہے جن کی حديث لکھی جائے گی۔ اور میں نے 
7 اس لئے میں نے اس کا ذکر یہاں پر نہیں 


دیکھتۓ المففاء لابن عدف 


اس کے بارے میں عبدالله بن يوسف الجديع اينى كتاب "تحرير علوم الحديث " میں فرماتے 


بين 


قلت: وهذا منه مؤكد أنه لم يأت بمنكرء وإلا سارع لذکره» لكنه ليس في محل من يحتج به 
.لعدم ظهور ذلك لقلة حديثه 


میں كبتا بون كم اس بات سے معلوم بوتا ب كم اس نے منكر روايت بیان نہیں كىء؛ ورنہ 

ابن عدى يبان ير اس كا تذكره كرتء لیکن اس كا يم مقام نہیں کہ اس سے احتجاج کیا 

جا سکے, اور اس کی وجہ يم ب كم يم بات ظابر نہیں ہوئی كيونكم اس کی احاديث بی 
کم ہیں۔ 


دیکھئے تحریر علوم الحدیث» ص 592 


آب جس طرح سے روایت سے استدلال کر رب ہیں وه استدلال ہی باطل ب اور انتبائى 
عغلط طرق استتلال یہ 
:اسی طرح محمد خلف سلامہ اپنی كتاب "لسان المحدثين" میں فرماتے ہیں 


وقول يحيى بن معين (يكتب حديثه) معناه أنه من جملة الضعفاء الذين یکتب حديثهم 
يعنى يحيى بن معين جب "يكتب حديثم" کہے, تو اس كا مطلب ب كم اس كا شمار ان 
ضعفاء میں بوتا ب جن کی احاديث لكهى جائیں گی۔ 
لسان المحدثین ج 5 ص 330 


اسى طرح علامم عبد الحئی لكهنوى اپنی كتاب "الرقع والتنکیل " میں فرماتے ہیں 
ی فول الى گی في ھی الروك نكيت عتمہ نوس خملة الضهعفاء 5 و 
نقلا عن ابن عدي في ترجمة ابراهيم بن هارون الصنعاني 


جب ابن معين کسی راوی کے بارے میں "يكتب حديثم" کہے, تو اس كا شمار ضعفاء مين 
ہوگا جيساكم ذببى نے ذكر کیا ہے, اور ابن عدى سے ابرابيم بن بارون الصنعانى کے 
ترجمے میں نقل کیا ہے۔ 
1 الرفع والتنكيل ص 225 1 
شروع مناظرے میں بھی أب نے يم بچگانہ حركت کی تھی اس وقت بھی أب كو جواب ديا 
تھا اس كا اور بعض بھی آگئے تھے أب لیکن معلوم نہیں پھر کیوں یہی حركت کری۔ اور 
حیرانگی آپ پر ہے کہ آپ نے اس لفظ کو توثیق کی محکم دلیل قرار دے دیا۔ یہ بہت 


تعجب کی بات ہے۔علماء کیا کہہ رہے ہیں اور آپ کیا کہہ رہے ہیں۔پس معلوم ہواکہ ان 
الفاظ سے ثابت ہوا کہ ابن معین کے نزدیک عطیہ حجت ہرگز نہیں ہے۔متابعات و شواہدات 
میں اسکی حديث لکھی جاسکتی ہے: لیکن حجت نہیں ہو سکتی 


پھر آپ نے کہا 


آگے جناب نے ایک عجیب اقرار کردیا کہ ابن معین اپنی رائے بدل بھی سکتے ہیں اور ابن ) 
حجر اجتبادى خطاء بھی کر سكت ہیں۔تو جناب بم يم کہتے ہیں کہ ابن معين نے اپنی 
رائے بدل کر اسکو لیس بم باس يعنى ثقہ کہا اور ابن حجر نے اجتہادی خطاء سے اسے 

(كثير الخطاء کہا۔ اب آپ ہی کہ احتمال کے تحت جواب ديا گیا ب 
يم تو آپ نے اين پاؤں ير کلہاڑی دم ماری ہے كيونكم آپ کو غالباً معلوم نہیں کہ ایک 
اصول يم بھی ہے جس اب کے عالم سید بجنوردی نے اپنی كتاب "القواعد الفقهيم" میں 
نقل کیا ہے کہ 


إذا جاء الاحتمال بطل الاستدلال 
حب احتمال | خاقی تپ ا سس لالہ اظلت انا ين 
القواعد الفقهيم ج 5 ص 342 


نذا اسان گی بات کے امت نكب یاون ور گلا هار کی أن كر ات دونونة اکن 
_ کا رد بھی ہوا ۔ہمارے نزدیک تو یہ احتمال بھی موجود ہے,اور اس کی روشنی میں بھی 
اپ کا استدلال باطل ہو جاتا ہے؛ یہ تو ہم اب سے نرمی کر رب بين ورنم آپ تو کبھی يبان 
اور کبھی وہاں دوڑ رب بين بم نے جو قواعد اور اصول بتائیں؛ اب ان پر بات ہی نہیں کر 
رب ایک قاعده جليلم کو پکڑا ہوا ہے باقى قاعدے کیا ہیں اور باقی اصول کیا ہیں ان کی 
اب كو پروا بی نہیں۔ 


پھر آپ نے کہا 


اور جناب ابن معین کی تضعیف آپ کیسے نقل کرتے ہیں اپنے ہی قواعد کے خلاف جبکہ ) 
ہم نے ٣١‏ علماء کے بیانات دئے تھے کہ جرح فقط مفسر بی قابل قبول ب لہذا ايكو 
چیلنج ہے کہ متقدمین سے جرح مفسر ثابت کریں ورنہ اب جرح بغير سبب کے مت 

(دیجئے گا۔ ضد چھوڑ دين جناب 


ہم نے امام بيبقى کے قول سے ثابت کر ديا ہے؛ کہ يم اصول تب ب جب راوى کی عدالت 
ثابت ہو جائے۔ یعنی جب عدالت ثابت ہو گی, تب جرح مفسر درکار ہو گی۔ایک راوی کی 
عدالت ثابت ہی نہیں اس پر جرح مفسر مانگنا بی غلط ہے۔ہم يباب دوباره نقل کر ربت 


امام بيبقى فرماتے ہیں 


ومن ثبت عدالتھوعرف بالصدق في روايته فطعن فيه بعضهم- لم يقدح ذلك فيه حتى يذكر 
من حاله ما يوجب الجرح » فإذا تبت جرحه سقطت عدالته 


یعنی جس کی عدالت ثابت ہو جائے, اور وه صدق سے مشہور بو جائےء پھر اس پر کوئی 
اعتراض کرے: تو اس سے اس کے بارے مين کوئی کمی نہیں آتی, يبان تک كم جرح 


کرنے والا حال بیان کر دےء جس سے جرح لازم آتی ہے, يس جب جرح ثابت ہو جائے كى, 
تو عدالت ساقط ہو جائے گی۔ 


القراءة خلف الإمام, ج1 ص 441 


اس کے علاوہ یہی بات آپ کے دئے بوت حواك میں بھی موجود ب دیکھیں جو آپ نے 
فن اسماءالرجال صفحہ 66 سے حوالہ ديا ب اس مين لکھا ہے کہ 


اگر جرح مبہم ہے اس کے اسباب بیان نہیں کئے گئے ہیںءتحقیق و جستجو کے بعد ) 

بھی کوئی وجم معلوم نہیں بوسكى جس سے راوی کی عدالت ساقط ہوجائے تو ایسی 

صورت میں جن ائمہ نے اس راوى کی عدالت کو بیان کیا ہے ان کے بیان كو ترجیح دی 
(جائے گی 


حوالہ فن اسماء الرحال 66 


1 .اس کے علاوه یہی بات صفحم 63 پر بھ لکھی ہے 
اب نے اس کا جواب ديا بی نہیںء اور اينى بات دوبارة دبرا دی کہ 13 حوالم دئے ۔ يبك اب 


پھر آپ نے کہا 
دوسرى بات آب ن كى ابوداود ير تو جناب میں كبتا بون كم حد ہوتی ب ضد بازى کی ) 
بھی میں نے اوير کتنے ہی حوالم جات دئے ته كم روايت كو حسن يا صحيح كبنا اصل 
میں راویوں کی توثيق بوتى ب دوباره نقل كرتا بون كيونكم شايد اب بھی ضعيف الحفظ 
(ہیں كم بھول جات بين 


آپ نے پھر وبى لمبى چھوڑی تقریر دوباره لكو دیء حالانكم ہم نے کہا تھا کہ یہ اصول 
اسی صورت لاگو ہوگا جب راوى اس حديث کی سند مين منفرد بو آپ درجنوں حوالے 
پوسٹ کر کےاپنا بھی وقت ضائع کر رب ہیں: اور بمارا بھی۔ E‏ ےسج 
آپ کے ياس بوتا نہیں لیکن آپ کی آنیوالی تقرير سے معلوم بوتا ب کہ آپ کو بات کی 
سمجھ آئی ہے لیکن دير سے۔ آپ يبل ہی لمح اس كا تذکرہ کر دیتے, تو آپ کو اتن 
حوالے درج کرنے کی ضرورت ہی نہیں پڑتی۔ 


آپ نے کہا 


اور آپ نے خود اقرار كر ليا کہ راوی کی تحسين تب بوكى جب وه منفرد بو سبحان الله ( 
حق آيكى زبان سے نكل ہی گیا لين پھر اب آيكو عطيم کی منفرد روايات دكهات ہیں يعنى 
کے اسکی غریب روايات جو حسن و صحیح بين بم اسك جوابات کے مقدمات کی صورت 
میں کچھ نام ركهت بين تاكم آگے بھی كام آئیں۔ 
:مقدمم نمبر 2 
20 ل 00 
چنانچہ بمارى معلومات کے مطابق یہ روايت عن فضيل عن عطيم عن ابی سعید کے علاوه 
کسی اور محفوط طريق سے منقول نہیں اور اس پر اگر حكم صحت لگایا جائے تو اس كا 
فقط یہی مطلب ہوگا کہ اس کے راوی عند الناقد حسن الحديث کم سے کم ہیں۔تو نقول 


کے بعد يتا جلا کہ اس روايت میں عطیہ كا تفرد ب اور عطیہ کے علاوه کسی اور نے ابو 
سعید سے نقل نہیں کیا لیکن ان علماء نے اس کی تحسین کی۔ 
6 ابن خزيمم 
اس کے علاوه خود ابن حجر اور دیگر كا اصول ب كم روايت کی تحسين كرنا اسناد روايت 
کی تحسین اور روايان حديث کی تحسين بوتى ب چنانچہ ان اصول کے تحت بمين ایک 
فاد ملا کی إن با حوب سے عغطيم کا سس الحذريك يونا ٹانڈ وا اب كر اسن کے مکار 
کوئی اقوال پیش کیا جائے گا تو اس كو تناقص پر مبنى سمجھا جائے گا اور اگر کوئی 
تطبيق نہیں ہوگی تو وه قول ساقط ہوجائے گا (اس کی تفصیل حافظ عراقى اور حافظ ابن 
(حجر کے ضمن میں آئے گی 


اولاً عرض ہے کہ اس روایت کی سند میں عطیہ العوفی منفرد نہیں ہے۔ اس روایت کی 
ایک دوسرى سند بھی ہے۔ 


حَدَّتَنَا ابْنْ مَییع , حَدَّتَنَا الْحَسَنْ بن عَرَقَةَ ء حَدَّتَنَا علي بْنْ تابت اِلْجَرَرِيُ ء عن الُوازع بن تافع 
الْعُقِيْلِي ۽ عَنْ أبي سَلَمَة بن عبد الَحْمن ؛ عَنْ جابر بن عَبّد الله ء عَنْ بلال مُوذْت الرَسُوكِ 
صلی اللَّهُ عَليْه وسلم » قال : کان رَسُول الله صلی الله عَليْهِ وسلم إِذا حرج إلى الصّلاةٍ 
قَالَ : " يسم الله , آمَنْتْ باللّه ؛ تَوَكَلْت عَلَى الله , لا حَوْكَ ولا قُوَةَ إلا باللَه , اللَهُم بحق 
السّائِلين عَلَيك » وَبحَقٌ مخرجي هذا , فَإِنِي لم أَخْرْحَهُ آشرا ولا بطرا ولا رياءَ ولا سمعة ؛ 
خَرَجت ابْتِعَاءَ مَرْضاتِكَ » وَاتْقَاءَ سَحَطِك » أسالك أن تُعِيدَنِي مِن الٹّار ء وَتذَخِلَی الْجَنَّةَ 


اس سند كو ابن السنى نے اپنی كتاب "عمل الیوم" میں نقل کیا ہے۔ لہٰذا پہلی بات تو یہ 
ب کہ اس روايت کی سند میں عطیہ کے منفرد بون کی نفی ہو گئی۔ لہذا اب کو اس 
روایت کی تحسین سے یہ فائده نہیں ملتا کہ عطيم کی تحسین ثابت ہو جائے گی۔لیکن 
يبان پر ایک بات ثابت ہو گئی» آپ نے اس سے يبك جو لمبى چھوڑی تقرير کی, وه فضول 
كا ثائم ياس تھا۔ بم نے يبل ہی آپ سے کہا تھا کہ آپ اس روايت کی سند میں عطیہ کا 
انفراد ثابت کردیں, لیکن آپ نے کئی صفح اسى پرانی بحث پر لگا دیئے۔ اب چونکہ آپ 
كو يتم تھا کہ آپ کی دلیل اتنی پختہ نہیں لبذا آپ نے بڑی دير سے یہ دليل پیش کر دی۔ 


اور اب آپ کو معلوم ہوا ہوگا کہ ہم آپ کی تدلیس پکڑ چکے ہیں 


ثانيا آپ نے خود حافظ زبير على زئى کی کتاب سے اصول پیش کیا تھاء کہ اگر ایک عالم 

کسی ایسی سند کی تحسین کر ل جس میں كوثى راوى منفرد ہو؛ اور اس کے باوجود 

کسی خاص دليل سے اس راوى کی تضعیف اس عالم سے ثابت بو ء تو ماننا پڑے گا کہ 

اس عالم کے نزديك وه راوی ضعیف ہے۔یہاں اولا عطيم العوفی منفرد راوى نہیں: اور اگر 

بوتا بهىء تب بھی ہم ابن حجر کی عطیہ پر جرح مانت ہ روايت کی تحسین سے عطیہ 
کی تعدیل پر احتجاج نہ کرتے۔ 


: پھر آپ نے کہا 


ابو داود کی بھی اس غريب روايت مين عطيم ب حَدّثنا محمد بن عغبادۃ الواسيطي, حَدَّتَنا) 
يَزِيدُ يَعْنِي ابن هارونء أخبرتا إسرائيلء حَدَتنا مُحَمَّدُ بْنْ جُحادّة, عن عَطِيّة العَؤْفِيء عَنْ أبي 
سعِيدٍ الْخُدْريٌء قال: قال رَسُوكُ الله صَلّی الله عَلِيْهِ وَِسَلَمَ: <أَفصَل الْحِهَادٍ كَلِمَهُ عَذْلِ عِنْدَ 


((<سْلطانِ جائر أو أمیرِ جائرِ 


اس روايت کی سند مين بھی عطیہ العوفی منفرد راوى نہیں بء كيونكم امام احمد نے 
اينى مسند میں اس حديث کو ایک ایسی سند سے نقل کیا ہے جس مين عطیہ كا 
کوئی وجود نہیں۔ 


حَدّتَنَا وَكِيعٌ , حَدَّتَنا حَمّادُ بن سَلَمَة , عَنْ أبي غالب , عَنْ أبي أَمَامَة , قال : جَاہ رَجُلٌ إلى 


التَبِي صلی الله عَلَيْهِ وَسلم وَهُوَ عِنْدَ الجَمْرَةٍ الأولى , فقالَ : پا رَسُولَ الله , أي الجهاد 

أُفصَلُ ؟ قال : فسكت عَنهُ , ولم بُحِبْهُ ر تم سَألَهُ عند الْجَمْرَةِ الثَانيّة , فقال له مثل ذَلِكَ , 

لها رى الي صلى الله عليه وسلم جَمرَة العقبة , وَوَضَّعَ رِجْلَهُ في الْعَرْز , قال ان 
" السَائِلُ ؟ " قال " كَلِمَة عَذْلِ عِنْدَ إِمَامِ جَائِرٍ 


دیکھئے مسند امام احمد بن حنبل 


پھرآپ نے کہا 


چلیں اب دو مزید حوالہ دیتا بون جن کا براه راست تعلق راویان سے ہی ہے۔) 
:علامہ عینی حنفى جن کی مشہور کتاب عمدتم القاری ہے۔ اس مين وہ فرمات ہے 
واختلف عليه فيه ولكن أبا داود لما رواة سكت عنه وسكوته دلیل رضاه به اس راوی کی 
توثيق پر اختلاف واقع ہوا ب لیکن ابو داود نے اس پر سكوت کیا ب اور ابوداود كا سكوت 
اس راوى سے راضى بونا (يعنى اس کی تعديل) ير دلالت كرتا ب عمدتم القاری جز 9 ص 
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ظفر تھانوی صاحب خود اعلاء السنن میں ايك راوی ابرابيم بن اسماعيل جو بعض ناقدین 
کے نزدیک مجہول تھا اس کے بارے میں فرماتے ہے اور کہا کہ چونکہ ابوداود نے اس پر 
سکوت کیا تو 
فهوا مقارب الحال عندہ کہہ کر توثیق کی گئی۔ 
اب ہم نے دو لوگوں سے اس امر کو ثابت کردیا ب مزيد حوال جات بھی موجود ہیں لیکن 
نم يرانى باتوں كا جواب ايا اور اب دو نئے حوال لے کر يا تو حنفیوں کی لاج ركهين يا توبہ 
(كرك سلفی ہوجائیں تو ہم ويس دلائل دين گے۔ 


بم نے آپ بی کے پیش كرده دلائل سے یہ اصول ديا تهاء اور ہمیں بار بار یہی بات دہراتے 
ہوئے افسوس بوتا ب كم مناظرہ اس مقام پر آگیا ہے آپ نے خود زبير على زئی کے 
حوالے سے یہ اصول پیش کیا تھا 
حافظ زبير على زئى فرماتے ہیں کہ تصحيح الحديث وتحسينه توثيق لرواته فيما انفردوا فيه 
الا ما خصص بالدليل یعنی حديث کی تصحيح يا تحسین سے اس کے تمام ان راویوں کی 
توثيق سمجھی جائے گی جو اس روايت میں منفرد ہوںء لیکن اس صورت مين نہیں جب 
ان کے متعلق کوئی خاص دلیل موجودہوں۔ 5 
يبان پر خاص دليل موجود ہے, اولا تو اس روايت کی سند مين ابو داؤد منفرد نہیںء ثانیا 
خاص دلیل موجود ہے کہ امام ابوداؤد نے عطیہ العوفى کی تضعیف کی ہے۔ لہٰذا آپ ايت 
بی پیش کردہ اصولوں کی پابندی كريىء حوالہ جات کی بھرمار سے أب کی بات ثابت 
نہیں ہو پائے گی۔ 
پھر آپ نے فرمایا 


اور يبان آپکو ترمذى کا بھی ایک نيا حوالہ ديت ہیں۔حدتنا محمد بن حاتم المؤدب :۰ أخبرنا ) 
عمار بن محمد بن (خت) ؟) سفيان الثوری » أخبرنا أبو الجارود الاعمی واسمه زياد بن 

المنذر الهمداني » عن عطية العوفى » عن أبى سعید الخدرى قال : قال رسول الله صلی 
الله علسه وسلم : " أيما مؤمن أطعم مؤمنا على جوع أطعمه الله يوم القيامة من ثمار 


الجنة » وأيما مؤمنا سقی مؤمنا على ظما سقاہ الله يوم القيامة من الرحيق المختوم » 
وأيما مؤمن كسا مؤمنا على عرى كس الله من خضر الجنة "اسك بعد ترمذى لکھتے 
ہیں۔ھذا حديث غریب وقد روى هذا عن عطية عن أبى سعید الخدرى موقوفا وهو أصح 

عندنا ؤواشنه ۔ستن الترمدى جلد ۶ صفعر 6۱:ٹرمنگی' نے اسے غریب ھی کہا اور ای 
سند سے صحيح بھی تو کیا خیال ب؟ اب عطیہ حسن الحديث ہوا یا ابھی بھی ضد بی 


(ہے؟ 


اب كو غالبا صحیح اور اصح میں فرق معلوم نہیں ب ایک ضعيف روایت ۰ ایک موضوع روايت 
کے مقابلے میں اصح ضرور ہےء لیکن صحیح نہیں ہے۔ امام ترمذی تو اس سند كو بھی 
اصح نہیں کہہ رہے, بلکہ کہہ رب ہیں کہ عطیہ سے ایسی روایت موقوفا ابو سعيد خدرى 
سے مروى ہے: جو کہ اصح ہے؛ یعنی اس روايت کے مقابلے میں زياده بہتر ب اب دوباره 
یہی بات نہ دہرائے گاء اور اس بات کو پہلے سمجھ کر بات کیجئے گا۔ 


:آپ نے کہا 


اور دوسرا یہ کہ ترمذی کی تصحیح و تحسين بلكم تمام علماء کی تصحیح و تحسين ) 
سے ہم مطلقا راویان حدیث کی توثیقات پر بھی حوالہ جات دے چکے ہیں لہذا اب آپکے 
(ياس عطيم کو حسن الحدیث مانن کے علاوہ کوئی چارہ نہیں۔ 


بم اسی صورت آپ کی بات مان سكت ہیں جب ہم آپ کی طرح ایک اصول کو پکڑیں اور 
باقی تمام اصول نظر انداز کر دیں۔ اور یہ كام آب ہی لوگوں کا بء ہم ایسی فضول حركتين 


نہیں کرتے۔ 
: پھر آپ نے کہا 


ربى بات ترمذى کےتسابل کی تو دیکھیں۔ذھبی ترمذى کی تحسین یا تصحیح کے بارے 

میں اينى مشہور كتاب الموقظتم میں فرماتے ہے: ومن الثقات الذين لم يخرج لهم في (( 

الصحيحين )) خلق . منهم :من صحح لهم الترمذي وابن خزيمة اور ثقات(كى پہچان کے 

لئے) وه بھی ہیں جن سے صحيحين نے روايات نم کی بو لیکن ترمذى اور ابن خزيمم ان 
(كى روايت كو صحیح کہیں۔ الموقظم ص 19ء انٹرنیٹ ایڈیشن 


عاجز انسان» یہ قول آب كو کیا فائده ديتا ہے؟ ذببى نے فرمایا ب کہ "اور ایسے بہت سے 
ثقات ہیں جن سے صحيحين مين روایتیں نہیں لی گئیں: اور ان میں سے وہ بھی ہیں جن 
١‏ کی روایات کو ترمذی اور خزیمہ نے صحيح کہا ہے۔ 
لیکن چونکہ اب نے ذببى كا تذكره جهيرٌ ہی دیا ہے, لبذا بم بھی انہی كا قول ترمذی کے 
تسابل ير ييش كرت بين 
اشن مان الاعتدال" می فساتک نين 


حسنه الترمذي مع ضعف ثلاثة فيه فلا يغتر بتحسين الترمذيء فعند المحاققة غالبها 
ضعاف 


اس روایت کو ترمذی نے حسن قرار دیا ہۓء حالانکہ اس مين تين راوى ضعيف ہیں: تو امام 
ترمذی کی تحسین سے دھوکہ مت کھائیں: کیونکہ محققین کے نزدیک ان میں سے اکثر 
ضعيف بين 
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لو جی, امام ذہبی نے تو خود امام ترمذى کے تسابل پر واضح بات کی ہے, آب انہی سے 
بی امام ترمذی کے تسابل کو جھٹلانا چاہتے ہیں۔ سبحان الله 


پھر آپ نے کہا 


چنانچہ عطیہ کی روايت پر حسن صحیح اور حسن غريب اس بات كا يتا ديت ب کہ ) 
عطیہ ان کے نزدیک ثقہ تھا جیسا کہ ذهبى کی اس عبارت سے واضح بوتا ب 
اور مولانا ظفر تهانوى اينى مشہور كتاب اعلاء السنن میں منهاج بن خليفم راوی جس کو 
من آئمہ الحديث واهل هذا الفن فتحسينم يكفى للاحتجاج بم ترمذى اس علم حديث اور 
اس فن (علم جرح و تعديل) کے شہسوار اور امام ب اور ان کی اس راوى کی روايت کی 
تحسین کافی ہے اس راوی سے احتجاج کے لئے اب بتائیں یہی قاعده ہم استعمال 
(کریں تو غصہ آنے لگتا ہے۔ 


ہمیں غصہ اس بات پر آتا ہے جناب كم ترمذى کا تسابل ثابت کر جك بيرء اور آپ پھر بھی 

میں نہ مانوں والى رٹ لگائے ہوئے ہیں غصہ تو آئے كا اب ایک عالم کی جرح کے مقابلے 

میں امام ترمذی کی تحسین سے احتجاج كرنا الگ معاملہ ہے, يباب تو عطيم العوفی کا 

معاملہ ہے جس کی تضعیف کرنے والوں کی لمبی چھوڑی فہرست بجو اختتام کا نام 

بی نہیں لیتی۔ ایسی صورت میں متسابل علماء سے آپ تحسین پیش کریں گے تو غصہ 
لا كا 


:آپ نے کہا 


ارمان على صاحب ضد کی بھی کوئی حد ہوتی ہے میں نے پچھلے کمنٹس میں زبير ) 
.على زئى کے قول سے ہی اجری کو مجبول اور ناقابل اعتماد دكهايا لیکن اسکو چھوڑ كر 
اب كيم رب ہیں کہ میں نے ابھی تک کوئی علمى جرح نہیں کی؟جناب کیا بات ہے نيجت 

(کمنٹ مين دوباره حوالہ جات نقل کئے ديتا بون كيونكم اب بھول جات بين 


آپ صرف سكين پر اكتفاء نہ كرين, مذكوره قول لكو ليا کریں تو بمارم مطالعہ مين آئے گی۔ 
اب نے ایک جيزك بارے میں کچھ لکھا نم ہوء اور صرف سكين ہی ڈال ديا ہوء تو اس کے 
بارے میں بمين الزام نہ دم اب ہم اس بارے میں مزيد تحقیق كرت بين 


پھر آپ نے کہا _ 
ترمذی يم جناب نے کافی لمبى چوڑی بات کی تو جناب اب ضد يم کیوں اٹل ہو جات ہیں؟) 
جمہور کے قول پر کیونکر فیصلہ ہو جبکہ آپ جرح مفسر ثابت کرنے سے قاصر ہیں؟ پہلے 
جرح مفسر تو ثابت کریں کبھی اب اجماع كبت ہیں کبھی جمہور۔ جناب ایک زبان 
(رکھیں۔آپ تو خود تناقص كا شکار ہو ربت بين 


جناب بم امام بيبقى کے حوالے سے بیان کر چکے ہیں؛ کہ جرح مفسر وہاں مانكى جاتی 
ب جہاں راوی کی عدالت ثابت بو جائے۔ جب راوى کی عدالت ہی ثابت نم ہو تو جرح 
مفسر کی ضرورت بی نہیں ہوتی۔ اب يبل اس كا جواب دیں؛ پھر جرح مفسر کی رٹ 


: آپ نے کہا 


یکھیں اجماع کی تعریف کیا ہوتی ہے۔ اجماع کی تعریف میں علم اصول الفقم میں ) 
:مرقوم ہے 
الرابع: أن يتحقق الاتفاق من جميع المجتهدين على الحكم, فلو اتفق أكثرهم لا ينعقد 
باتفاق الأكثر إجماعٌ مَهِما قل عدد المخالفين وكثر عدد المتفقين لأنه ما دام قد وجد اختلاف 
خد اختمال الصوات کی خان والخطا فی حانت قلا رکوت اتفاق ال کو حجة شرعية 
.قطعية ملزمة 
جوتهى شرط اجماع يم ب كم تمام مجتبدين کا اتفاق ایک حكم پر ہو چنانچہ اگر اكثر كا 
اتفاق ایک امر ير ہوجائے تو اجماع منعقد نہیں ہوگا اگرچہ ایک حكم کے خلاف بہت كم بون 
اور حکم کے موافق کافی سارےء کیونکہ جب تک اختلاف اس نوعيت تک كا بھی موجود 
ہے تو صحیح اور غلط بون کا احتمال بہرحال رب گا جناجنم اكثر كا اتفاق كرلينا حجت 
شرعيم نہیں جو قطعى بوتا ب اور لازم عمل بوتا ہے۔ 
غلم اصوك الغقۃ از غبدالوهاب حلاف هن 45 طبع داز الفلة: 
(لہذا يباب سے سمجھ آیا کہ اجماع کے لئے تمام ناقدين کی رائ ایک ہونا ضروری ب 


آپ اگر سنی بوت تو شائد ہمیں تفصیل سے سمجھانا پڑتاء لیکن جونكم آپ شيعم ہیں, 
لہذا آپ کو سمجهانا بہت اسان ب آپ کے مذہب میں راویوں کے ایک گروہ كو "اصحاب 
الاجماع " كا نام ديا گیا ہےء آپ کے علماء نے بارہا لکھا ب کہ 


اجمعت العصابة على تصحيح ما یصح عن هؤلاء وتصديقهم لما يقولون 


ہمارے گروہ نے مندرجہ بالا راویوں سے نقل شده صحیح روایات کی تصحیح پر اور ان کی 
باتوں کی تصدیق پر اجماع کیا ہے 


یہ اصول آپ کے اتنے علماء نے نقل کیا ہے کہ مجھے حوالہ دینے کی ضرورت ہی نہیں ۔ 
اب مجه اب بتائیں؛ کیا اب کے بان ان چھ راویوں کی روایتوں کی تصحیح پر کوئی اختلاف 
نہیں۔ اگر آپ ايسا کہتے ہیں تو پھر ہم آپ کو اختلاف دکھاتے ہیں, ورنہ دوسرى صورت میں 
رت لے ات اور آپ کو ماننا پڑے گا کہ عطیہ العوفی کی تضعیف پر 
بھی اجماع ب 


باقى آپ نے امام ابوحنیفہ رحمہ الله کا تذكره كياء تو ميرم نزديك کسی فقيم کا احاديث 
کی روایت کرنے مين ثقم بون يا نہ بوت سے کوئی فرق نہیں پڑتا۔ لبذا اب یہ بحث میرے 
سامت اٹھائیں بی نہیں 


پھر آپ نے کہا 


بم تو كبت ہیں كم جیسا منهج ظفر تهانوى كا ہے وبى منوج اپنائے كيونكم آپ حنفى ہے ) 
((ياد رب يم كتاب اشرف تهانوى حكيم الامت کی يسند فرموده بھی ب 


آپ نے شائد علامہ ظفر احمد عثمانی رحمہ الله كو بی پڑھا ہےء کبھی موقع مل تو امام 
انور شاه كشميرى اور امام عبد الحئی لكهنوى کی کتب ضرور پڑھئے گاء کیونکہ وہ بھی 
حنفی بين اب مجه ایک حنفی عالم كا قول نقل كرت ہیں میں احناف کے قول بی 
پیش کروں تو عطیہ العوفى اس سے بھی ضعيف ثابت ہو جائے كا باقی جہاں کسی 

حنفی عالم کا جمہور کے خلاف قول آئے گاء تو آپ کو کس نے يم بتایا ب کہ حنفى عالم 
كَاقَول ہی مانا لازم ہوگا؟ كنا حتقى عالم كا فول غلط نين سگتا؟ أن حسن ظح کا 


استدلال کر رب ہیںء آب اين ساتھیوں کو خوش ضرور کر لين گے لیکن اس کی کوئی 
علمى وقعت نہیں ب 


پھر آپ نے کہا 
بعئى ہم اب تک بم ايك ہی اصول کو پکڑے ہوئے بين اور بار بار جرح مفسر کی بات ) 
(كرت ہیں لیکن وه نہیں اتى 


ےد تک لكي اتات چو مو ون اده 
آپ کو تو اپنے پیش کردہ اصول ياد نہیں رہتے؛ ہمارے اصولوں کا تو تذکرہ بی نہ كرين- اور 
جہاں تک جرح مفسر کی بات ہے تو جناب بم عرض كر حك بين کہ جب راوی کی 
عدالت ثابت ہوگی, تب جرح مفسر دركار ہوگی۔آپ راوی کی عدالت ثابت كرين ء اور پھر 
جرح مفسر مانگیں۔ ادهر تو راوی کے ضعف پر اجماع بء اور أب جرح مفسر کو دوڑ رت 
ہیں۔ 


پھر آپ نے کہا 
ربى بات كثير الخطاء والى جرح کی تو جناب آپکے علم میں بونا چاہئے کہ يم جرح فقط ) 
ابن حجر سے ہے اور انك تناقصات کے باوجود بھی اگر آپ انہیں سے استدلال کرنے پر 


(يضد سن تو کی نی عد وى جنات او كدو شی 
آپ كو ان کے تناقصات اس لئے ياد آ رہے بين كم انہوں نے جرح کی ب انہوں نے تعدیل 


کی ہوتی تو يبان بھی گھنٹوں ان کے اقوال میں تطبيق دين کی کوشش كرتس جیسے 
کہ امام يحيى بن معین کے حوال سے اب نت نئے شگوفے چھوڑ رت ہیں 


پھر آپ نے کہا 
اورايك اور بات بھی سمجھ لين كم کثیر الخطاء جرح بھی متناقص ہے كيونكم ساتھ میں ) 
ابن حجر نے صدوق بھی لکھا ہے اور یہ خود عمومى طور پر متناقص ہے دیکھیں امام 
ذہبی کا قول۔ هذا فيم تناقص فالصدوق لا یکثر خطوہ۔ اس میں تناقص ب پس جو صدوق 
(ہے وه ذياده غلطیاں نہیں کرتا۔ سیر اعلام النبلاء جلد ۹ صفحم ۲۹> 


يبان ير اب نے ایک بار پھر تدلیس سے كام لیا ہےء پوری عبارت پڑھیں 


وقال ابن حبان: كان صدوقا لكنه يخطئ كثيرا على قلة روايته . قلت: هذا فيه تناقض 
فالصدوق لا يكثر خطؤہ: والكثير الخطأ مع القلة هو المتروك. وله حديث واحد في " 


ان ماش 
ابن حبان كبتا ب كم عمر بن شبيب باوجود قلت روايت کے كثرت سے خطا كرتا ہے۔ میں 
كبتا بون كم يبان ير تناقض ہے: کیونکہ صدوق(قلت روايت کے باوجود)کثرت سے خطا نہیں 


كرتاء اور قلت روایت کے باوجود کثرت سے خطا كرن والا راوی متروک بوتا ہےء اور اس 
راوى کی ایک ہی حدیث ہے جو کہ سنن ابن ماجم میں ہے۔ 


سم افلخ ا لئ 22980۶ 

يعنى امام ذہبی فرما رب بين کہ قلت روايت کے باوجود اگر راوی کثرت سے خطا كرمء تو 
اس كو صدوق نہیں بلکہ متروک کہیں گے۔اس کی تائید اس سے بھی ہوتی ب كم امام 
ذيبى نے ایک راوی کے بارے میں امام ابو حاتم کا قول نقل کیا کہ انہوں نے اسے صدوق 


قال أبو حاتم صدوق شديد في السنة كثير الخطأ 
ديكهئ الكاشف للذھبی, ج 2 ص 309 


واقعى ابن حجر کے قول میں تناقض ڈھونڈتے ڈھونڈتے آپ کی حالت خراب بو گئی ب 


پھر آپ نے کہا 


بھائی صاحب ہم نے مقدمہ 2 بنایا ہےء دیگر قارئين بھی اس کا مطالعہ کرسکتے ہے اس ) 
میں ہم نے ثابت کیا ہے كم ایک منفرد روایت عن فضيل عن عطيم عن ابی سعید کے 
(طریق سے ان والى کو حافظ ابن حجر نے حسن كبا كبانى کچھ يون بنى تھی۔ 


اور ہم نے ثابت کیا کہ وه عطيم کی منفرد روايت نہیں ب يعنى آپ نے جو مقدمہ 
بنایاءوبی غلط تھا۔ 


پھر بم نے عجلی کے تسابل پر مبنی تحقيق پیش کی تواس کا جواب قسور صاحب اب 
يود دیتے بين 
كفارت كرت کے لئے قفقط قياس گا زع ہے اور ايشتعراء تام ے استعراء تاهج كاجو 
نہیں شرخود توالت نھان تت ياقى. قياس متطقى کا نو ات کے اکال ہی تسس كنا : أت 
نے دراصل استقراء ناقص اور تمثيلى طريقم اينايا ب جو بركز نتيجم میں يقين كا ضامن 


جناب اس سے زیادہ قياس منطقى اور کیا ہوگا کہ بم نے عجلى کی 27 توثيقات كا ابن 

حجر جيس محقق کی تحقيق سے موازنہ کیا تو معلوم ہوا كم ان 27 توثيقات مين سے 

کوئی بھی راوی ثقم تو کیا صدوق کے رتب تک نہیں پہنچتا۔ اب کے ياس جواب بو تو دين» 
ورنم خاموشى اختیار کریں۔ 


پھر آپ نے کہا 


باقی آپ کا یہ کہنا کہ یہ قول استقرا نہیں پھر آپ کی جہالت اور نادانی بتاتا ہے۔ جیسا ) 
کہ میں نے اشاره کیا اس قول کو کثرت سے رواج دين والا معلمی تھا اور معلمی کا خود 
:کا قول ہے 9 
توثيق العجلى وجدته بالاستقراء كتوثيق ابن حبان أو أوسع 


عجلى کی توثیق ابن حبان کی طرح بلکہ اس سے زياده متسابل تھی اور یہ استقراء کے 
ذريعم مجه ير ثابت ہوا ہے۔معرفتہ الثقاتء مقدمہء ص 124۔بھائی اب اتنى محنت نہ کریں 
(اور ان چیزوں مين نم گھسیں جو اب کے كام کی نہیں۔ 


کا اق ای سی کی کر کے ناوه کی یں کر امام می مين فال چاو 
پھر دوسرا محقق ان تسابل کی فہرست بھی آپ کے ہاتھ میں تھما دےء تو پھر آپ 
كوجابئ کہ یا تو مناسب اور تحقیقی جواب دیں,: یا خاموشی کی راہ اختیار کریں۔ خواه 
مخواه میں نم مانوں والى بات نہ کریں 


پھر آپ نے کہا 


پھر مقبول بونا بذات خود ابن حجر کی اصطلاح ہے جو انہوں نے تقریب التہذیب میں كافى) 
استعمال کی ہے اور بعض محققين جنہوں نے تحقیق منهج ابن حجر کیا ب ان کے 
نزدیک مقبول بونا وحم بحسن الحديث کی۔ 

:اس کی ایک ہی مثال پر اكتفاء كرون گا کہ ایک روايت ابن ابی شیبہ نقل كرتت 
حَدَيّنَا يزيد بن هاروت, عن محمد بن عمرو عَنْ أبي عمرو بن حماس؛ عن مالك بن - 3431 
أؤس بن الحدثان التصري. عن ۾ أبي ذرِء 0 دحل المسجد فأتى سارية قصلى عِنْدَهَا 


لت بجر 1 فل وو و راض ای اک ,ا ای اط أن کر کے کان کی 


سند حسن ہے۔ 
حوالہ: تغليق التعليق. جز 2ء ص 436ء طبع ارده جب كم اس کی سند مين ایک راوی ابو 
عمرو الليثى جس کو حافظ نے فقط مقبول فرمايا ب (تقريب التبذيب) تو خود اب کے 
قاعدے کے مطابق يم مقبول بھی اگر ثابت بوجائ تو بمارى مراد پوری بوتى ب اور راوی 
(حسن الحديث بنتا ہے۔ 


مقبول کے بارے میں خود ابن حجر فرمات ہیں 


من ليس له من الحديث إلا القلیلء ولم يثبت فيه ما يترك حديثه من أجله وإليه الإشارة ) 
(بلفظ مقبول حيث يتابع وإلا فلين الحديث 


جس کی احاديث بہت بی کم ہوں: اور اس کے بارے میں ايسى جرح ثابت نہ بو جسكى 
وجہ سے اس کی حدیث ترک کی جائے, تو اس کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہے؛ 
جبکہ اس کی متابعت کی جائے, اور اگر اس کی متابعت نہ کی جائے تو وه حديث میں 
١‏ كمزور بو كا ١‏ 
ابن حجر کیا فرما رب بين اور اب کیا فرما رب بين دونوں میں فرق بہت واضح ب اور اب 
کی تدليس کی نشاندبى کر ربا ہے 


پھر آپ نے کہا 


واه ميان واه حوالہ ہم نے دیا تھا صحیح مسلم کا اور لے گئے آب بخاری ير؟ پھر سے ) 
پوسٹ پڑھئے یہ ربا کمنٹ۔عجلی ایک راوى کے بارے میں فرماتے ب:طلحة بن نافع أبو 
شقيات قلت لم يسمه ولک قال: اب ميات الف نی عه الأعفيض جاتر الحديث ولش 


بالقوي ولا أعلم أن الأعمش روى عن أحد یکنی أبا سفيان إلا طلحة والله أعلم وطلحة من 
رخال الضحية: 
اور اس کے بارے میں ليس بالقوی فرمایا لیکن یہ صحاح ابلسنت کا راوی ہے 
:چنانچہ مسلم اس کی روایت یوں نقل کرتے ہے 
حدثنا أبو بكر بن أن شيبة وأبو كريب واللفظ لأبي كريب قالا حدتنا 5 معاوية عن الأعمش 
عن أبي سفيان عن جابر قال أتى النبي صلی الله عليه وسلم النعمان بن قوقل فقال يا 
وشوك الله صحيح:مسلم كتاب: الايمان 
:نووى راوى ابو سفيان کے بارے مين کہتے ے 
ابو سفيان) طلحة بن نافع القرشي) 
لہذا زياده سے زياده حسن الحديث راوى کہلائے گا اگر كبا بھی گیا ضعيف نہیں۔ ورنہ اس 
( جرح پر یہ راوی بھی ضعيف کہنا پڑے گا 


ایک تو آپ کی دلیل اتنی بودی ہوتی ہے کہ ہمیں افسوس ہوتا ہے آپ کو مناسب دلیل 
پیش کرنا بھی نہیں آتا۔ اب علامہ عجلی ایک راوى کو ليس بالقوی كيم رب ہیں: اور امام 
مسلم نے اپنی صحیح میں اس راوى سے روایت اخذ کی ہے, تو الله آپ کو عقل دےء اس 
سے یہ كب ثابت بوتا ب کہ وہ راوى ضرور علامہ عجلی کے نزدیک اسی پائے کا راوی 
ہوگا؟ یہ کہاں لكها ب کہ متسابل اگر کسی راوی کو لیس بالقوی كب : اور امام مسلم 
اس راوی سے صحیح مين روایت نقل کرےء تو متسابل کا اس کو ليس بالقوى کہنا اس 
کے حسن الحدیث بون کی نشانی ہے؟ يم تو اب کی حالت ہے۔ کیا ايسا نہیں ہوسکتا 
کہ ایک شخص مسابل امام کے نزدیک تو ضعيف ہو؛ لیکن کسی معتدل امام نے اس کو 
ثقہ تسلیم کیا ہو؟خواہش تو بمارى بہت ہے لیکن اب اميد كم ہوتی جاربى ہے كم أب اگلی 
بار دلیل پختہ لائیں گے 


آپ نے کہا 


مزید سنیں کہ حافظ البانى لیس بالقوى اور لیس بقوى کا دقيق فرق واضح كرت ہیں ) 
جیسا کہ آپ نے دیکھا کہ عطیہ پر لیس بالقوی کی جرح ہے لیس بقوی کی نہیں پہلا 
ليس بالقوى معرفم ب اور لیس بقوى نكره ہے۔ 
البانى کہتے بين 
قول الحافظ " ليس بالقوي " و قوله " ليس بقوي " فإن هذا 
ينفي عنه مطلق القوة فهو يساوي قوله " ضعيف " و ليس كذلك قوله الأول : " ليس 
بالقوي " فإنه ينفي نوعا خاصا من القوة و هي قوة الحفاظ الأثبات 
ليس بقوى مطلق قوى كى نفى مين واقع بوا جو ضعيف ك برابر ب اور ليس بالقوى فقط 
بہت اعلى حفظ اور ثبات کی نفى كرتا ب (مطلق نہیں اور ایسی ہی راويان کی روايت 
(درجم حسن کی ہوتی ہیں 
( السلسلة الصحيحة» حديث 503 


دراصل آپ کا مسئلہ یہ ب کہ آپ ایک اصول پڑھتے ہیں اور پھر بر جگہ اس كا اطلاق 
كرت ہیں يم جانے بغیر کہ دوسرے اصول بھی موجود بين اب اب نے علامہ البانی کا قول 
پڑھا ہے, حالانکہ وه اپنی جگہ صحیح ہے لیکن بر جگہ اس کا اطلاق کرنا بی غلط ہے۔اب 
:دیکھئے, ایک راوی کے متعلق امام ابو حاتم فرماتے ہیں 


قال أبو حاتم ليس بالقوي يكتب حديثه ولا يحتج به 


امام ابو حاتم فرماتے ہیں کہ سهيل بن ابی حزم کو ہے سس وت 


اب يبان ير اب مجھے بتائیں کہ ابو حاتم کے نزدیک سہیل بن ابی حزم کہاں سے حسن 

الحديث بن گا جب کہ اس کے بارے مين امام ابو حاتم نے يم بھی کہہ ديا کہ اس کی 
1 حدیث لکھی جائے گی لیکن اس سے احتجاج نہیں کیا جائے گا۔ 

اب آپ کہتے ہیں کہ امام عجلی نے ابوسفیان راوی کے متعلق لیس بالقوی کہا تو اس 

سے ضعف لازم نہیں آتا۔ ضعف لازم نہ آئےء جب متسابل امام اس کو ليس بالقوى کہہ 
رت ہیںء تواس كا مطلب ہے کہ وه بھی مانت بين كم یہ راوی اتنا مضبوط نہیں 


آپ نے کہا 


ہماری کسی بات کا جواب نہیں دیا آپ نس بم ثابت کرچکے ہیں کہ احناف کے بان تدلیس) 

کوئی برائی بی نہیں. ہم نے کتنے حوالے دئے. اب نے ایک پر بھی بات نہیں کی۔ احناف 

کے بان تو اصلا قرون تلاتہ کی جہالت بی مضر نہیں اور وه ثقہ سمجھتے ہیں۔ لہذا اب کے 

بس کی بات نہیں جواب دیں اور جو آپ نے نقل کیا اس سے کچھ فرق نہیں پڑتا کیونکہ 

آگے اسی ظفر تھانوی نے لکھا ہے کہ تدلیس مضر نہیں اور اوکاڑوی نے بھی تدلیس کو 

جرح مانن سے انکار کیا ہے باقی جناب نے تدلیس ثابت بھی نہیں کی۔ لہذا بیکار بحث 
(کو چھوڑ دیں۔ 


بوش کے ناخن لين بم ثابت کر جك ہیں کہ احناف کے نزدیک قرون ثلاثہ کے کسی راوی 
کی تدليس اسی صورت مانى جائے گی جب وه ثقہ ہوگا۔ آپ کے پاس اس کا جواب ہوتو 
پیش کریں۔ ورنم خواه مخواه میں( کسی بات كا جواب نہیں دیا) کہنے سے كام نہیں بنے 


پھر آپ نے کہا 


اب آخر میں يم بنده عرض كرتا ب کہ میں نے اوير گارنٹی دی تھی کہ جو توثیقات میں ) 
اب دونگا انكا جواب آپ نہیں دے پائینگے اور میری بات يورى بوتى آپ نے توثیقات کو ہاتھ 
(بھی نہیں لگایا۔ 


اپ جے ومن قسم کی توتيقات بيش کی نین انكو میں نانم لكانا رؤى كوارا فين کڑتا۔ آپ 


اباس کے الہ مس .وتياك كن کت ےس بر آي کو اوتی تولیفات پر تار يونا نے 


فیا للعجب۔ 
پھر آپ نے کہا 


شروع سے آخر تک ميرم تمام جوابات دیکھیں میں نے آپکی کسی دلیل كو بغير علمى ) 
(جواب کے نہیں جانے دیا لیکن اب جناب اينى من مرضیوں پر ہی تل بوت ہیں 


اب نے شاذو نادر بی کوئی علمى جواب ديا ہے۔ ورنم اکثر تو ہمیں اسی پرانی بات كو 
دوباره سے رد کرنے ضرورت پڑی۔ اس تكرار كو اب علمى جواب کے كهات میں نہ ڈالیں 


یہ تو ایسے دلائل ہیں جن کا جواب میں پہلے سے دے چکا ہوں۔ اور ہمارے کتنے بی 

دلائل ہیں جن کو آپ نے ہاتھ لگانا بھی گوارا نہ کیا۔ ہمیں معلوم تھا کہ آپ کے بس کی 

بات نہیں لیکن ہم اميد كرت ته كم آپ کچھ نہ کچھ تو بول بی دين گے۔ لیکن آپ کی 
خاموشی نے يول كهول ديا 


:پھر آپ نے کہا 


میں دوباره ان علماء کے نام نقل کر ربا بون جنہوں نے عطیہ کی توثیق کی۔) 
١۔‏ ابن معین ٢۔تحسین‏ ابوداود(مع التفرد يدل على توثيقم)؟ تحسين ترمذى (مع التفرد يدل 
على توثيقم) 5 تصحيح امام طحاوى(جواب نہیں آیا) ٥۔ابن‏ شاہین(جواب نہیں آیا) ٦۔عجلی‏ 
امس علی حنقى (حواية تین أنا) ۸:احمد محمد شاک( کات تسین ایا ۹ مولانا سد الله 
سندی(جواب نہیں آیا) ١٠١-اور‏ وه قاعدہ کے ابوحنیفہ کے تمام اساتذه ثقہ تھے جس میں 
(توثیق کرنے وال سیوطی, اوکاڑوی اور حقانی شامل بين 


میں کہتا بود کہ ابن معين سے عطيم پر جرح بھی ثابت ہے۔ جس کا جواب ابهى تک # 1 
آپ نے نہیں دیا۔ 
امام ابو داؤد کی تحسین يبان پر ثابت نہیں بوتىء نہ ان کے اين قول سے ء اور نہ # 2 
ہی يبان ير عطيم کا تفرد ثابت ہوا ب 
الال ترفك كك ان سے ع نے ری عط كا ع .شر کرات ا 3# 
باقى آپ نے تصحيح امام طحاوى کی بات کی, حالانکہ امام طحاوى نے قطعا اينى # 4 
کتاب کے تمام راویوں کی توثيق نہیں كى_امام طحاوى نے فقط اتنا کہا ب کہ 


أذكر في كل كتاب منها ما فيه من الناسخ والمنسوخ وتأويل العلماء واحتجاج بعضهم على 
بعض وإقامة الحجة لمن صح عندي قوله منهم ہما يصح به مثله من كتاب او سنة او إجماع 
أو تواتر من أقاويل الصحابة أو تابعيهم 


يعنى بر كتاب میں ناسخ و منسوخ اور علماء کی تاويلات اور ان کے حق میں دلائل اور 

دیگر علماء کی طرف سے ان کے اجوبہ ذكر كرون كا ان میں سے جو ميرم نزديك راجح 
ب .اس کی دليل كو مزيد يختم كرون كا ان میں سس بعض کی صحت تو اسى طرح کی 
"قرآنى آیت یا سنت یا اجماع یا اقوال صحابہ اور تابعين کے تواتر سے تابت كروب كا 


اب آب بتائیں » اس میں کونسے لفظ سے ثابت بوتا ب کہ شرح معانى الآثار کے تمام 
پھر اب نے ابن شابين كا نام لياء اور میں ان کے اصولوں سے عطيم كا ضعف واضح كر # 5 


چکا ہوںء, جس كا ابهى تک کوئی جواب نہیں ايا 


پھر آ ب نے عجلی کا نام لیاء میں نے ان کا تسابل تابت کیاء اور انہوں نے بھی عطیہ # 6 
کے لئے لیس بالقوى کے الفاظ کہے, يعنى ان کے نزدیک بھی عطیہ اتن يختم راوی نہیں 


7 تھے 


احمد شاکر اور رشد الله سندى کا نام لياء اور ان کی توثیق پر آپ خوش بونا جابين تو # 8 
اب کی مرضی ہے۔لیکن کہاں امام احمد بن حنبلء کہاں امام ذہبی: کہاں حافظ ابن حجر 
اور کہاں چالیس سے زياده علماء اور کہاں يم جند علماء۔ 


پھر آپ نے کہا 


کات اپ کے لوقا سو ا كنا كن كر اتام EE‏ گے سر ایی سھر سو كليس سن ات“ 
میں ہے تو جناب پھر آپ اسكو مانیں ضرور مانیں پھر ہم آيكو اسكى کتب کے حوالہ جات 
دينك کہ اس نے حضرت عمر کے نسب پر جو بکواس لکھے بين اور حضرت عثمان کے 
7٤‏ ۹ھ" "۷۷۰ 0چ 

جواب دين 

جناب یہ اصول آپ کسی معتدل عالم سے لائیں جو علم حديث سے واقف بھی بو # 9 
آپ جن علماء کا قول پیش کر رب ہیںء ان کی تردید ان سے اوثق احناف علماء نے کی 
ہےء جنہوں نے امام ابوحنیفہ کے کئی شیوخ کو ضعيف ٹھرایا ب لہذا آپ ان کی بات 
پیش مت کریں» کسی معتدل عالم متلا انور شاه كشميرىء عبد الحئی لکھنویء امام 
طحاوى کا قول پیش کریں تو بات بن گی۔ اگر ایسے ہی لوگوں کی توثیق ثابت کرنی ب 

تو ميرم ياس علامم شاہرودی کی کتاب ب" الاعلام الهادية الرفيعة في إعتبار الكتب 
الأربعة المنيعة" 

اس کتاب كو ل كر جب مين تمام شيعم راویوں کی توثیق ثابت كرن لگوں گاء اور تمام 

شيعم روایتوں کی تصحيح ثابت كر لگوں گاء تو آپ کو معلوم پڑ جات كا کہ دلائل سے 

توثیق کیسے ثابت ہوتی ب پھر آپ کو مشكل پڑ جائے گی, لہٰذا ایسی بات نہ کریں 

جس پر قائم ربنے کی أب كو ہمت نہ بو 

١‏ پھر آپ نے کہا 

آگے مقدمہ نمبر 2 دیکھیں اس میں علماء نے عطیہ کی منفرد روایت کی تحسين يا ) 

٠‏ _حافظ دمياطى ١ ١‏ حافظ منذری۔١۱۔زاہد‏ کوئری۔١۱۔تصحیح‏ ابن خزيمم_5؟ ١‏ بوصيرى 

اورمقدمہ نمبر 1 میں بم نے یہ ثابت کیا کہ روايت کی تصحیح و تحسين اصل مين راوی 
(كى توثیق ہے۔ 


یہ دوسرا مقدمم تو آپ کا سارا بی فضول ہے كيونكم ہم نے ثابت کیا تھا کہ عطیہ اس 
روايت میں منفرد نہیں ب اب يم مقدمم أب خود بی بضم کریں۔ 


جناب يم آب کی 14 توثيقات كا جنازه نكل گیا »اب ديكهنا ب كم آپ اس كا کس طرح ماتم 
كرت بين 


پھر آب نے کہا 
تو جناب يم ١5‏ توثيقات ہیں عطيم کی اور پندربویں بھی لے لیں۔ ابن جرير الطبرى بھی ) 
اسكى تو ثيق كرت ہیں۔منھم عطية بن سعد بن جنادة العوفى ... وكان کثیر الحديث ثقة 
(إن شاء: الله المنتحب من ديل المذيل ض ٠158‏ 


آپ ابن جرير طبرى کی اصل كتاب سے حوال پیش کریں۔ منتخب سے نم کریں۔ يم # 15 
منتخب تو کسی اور نےلکھی ب اصل كتاب كا حوالم ہو تو پیش کریں: ورنم يم توثيق پیش 
نم کریں۔ 


باقى آپ اينى بی باتوں میں تضاد ب كم بم يبان سب بیان نہیں کر سكت ءير جيسا کہ 


پہلے آپ نے عباس الدوری کی روایات کو معتبر کہا جب اس کی راویت سے ہم نے 
احتجاج کیا ہو تو آپ وبابد سے مکر گئے۔خود معتبر بھی کہا اور پھر مکر بھی گئے۔ 
پھر جناب آپ نے حوالہ دیا کہ امام ابو حنیفہ کہ تمام شیوخ ثقہ ہیں۔جبکہ اس میں کلبی 


بھی 

اتا ہے اب کے دئے ہوئے حوالے سےء پھر اب تمام شیوخ کو ثقم بھی ثابت کر رب بين اور 
خود کلبی پر جرح بھی کر رہے ہیں ۔ حد ہے ! اس کے بعد جناب آپ امام ابوحنیفہ کہ تمام 

شیوخ کو ثقہ گرداں رہے ہیں اور خود امام ابوحنیفہ پر جرح بھی کر رہے ہیں ۔ کمال ہے۔ 
بنده خود آپ کے نزدیک ضعيف ہے پر اس کے تمام استاد ثقم بين يم حالت ب آپ کی ۔ 
ایک طرف آب ابن حجر کے اقوال کو تناقض کی بناء پر رد کر ہے ہیں جبکہ آپ کے طرز پر 

بم چلیں تو ابن معین کے اقوال میں بھی تعارض نظر آنے لگے كا جيسا کہ ابن معين 
فرماتے ہیں۔میں اگر جسے ضعيف کہوں تو اس کی حدیث لکھی نہیں جائے گی۔جبکہ 
خود عطیہ کو ضعیف بھی کہہ رہے اور اس کی حدیث بطور شواہد لکھنے کی بات بھی کر 
رب ہیں۔اور دوسرى طرف اس کی توثیق بھی کر رب ہیں۔جناب تعارض تو يبان بھی ہے 
اگر اسی نظر سے آ ب دیکھیں جس نظر سے آپ ابن حجر کے اقوال دیکھ رب ہیں۔پھر 
ابن حجر کے اقوال آپ کے لئے نقصاندہ ہیں اس لئے اسے رد کر رہے ہیں اور ابن معین 
کے اقوال كو تعارض نہیں کہہ رب تو وه اب کے فائدے میں۔ يم میٹھا میٹھا بپ ہب ءکڑوا 

کڑوا تھو تھوتو نہ کریں۔ 

افق كل غلاوة فى کاقی فارض دكيانا خاس کے لگ هدارا ان کی یمن کی 

حرکت نہ کریں کہ بم اس قابل بھی آپ كو نہ سمجهين کہ دوباره آپ کےلئے اينى 
مصروفیات چھوڑ کر انہیں باتوں کا جواب دیں جو بار بار آپ دوہرا بھی رہے ہیں اور ایسے 

عجیب و غریب جوابات دیتے ۔ 


باقى ہمیں یہ بھی یاد ب کہ آپ اپنی كن باتوں سے مکر گئے بين اور کن باتوں سے 
لاجواب ہوگئے بين ١‏ 
کوئی اور توثيق ب تو پیش کریں اور دوباره کاپی پیسٹ سے گریز كرين 


شي مناظر فور عراءل حیرری 


اس سے يبل كم بم اينى اہم گفتگوں پر آئیں مناسب معلوم بوتا كم اعلاء السنن جس 

سے بم کافی حوال جات دے رب بين اور کوشش كررب ہیں كم ارمان اور کے حنفی 

ساتهى اين اصولوں پر قائم رہیں اس كتاب کی مدد سسء اس كتاب کی اصل اہمیت ہے 
کیا۔ 


یہ کتاب ہے جو 20 سے زياده جلدوں پر مشتمل ب اور اس میں مذھب حنفی کے متعلق 
کافی زيادة ڈلائل کو جومعھ گیا گیا تاكم اسن مَافت کے مشائل کی :ذليل قران و اخادیت کی 


روشنی میں دی جائے۔ 
اس کتاب کے بارے مين اتنا بی کہنا کافی ب كم علامہ اشرق على تهانوى جو ہمارے 


حنفی بھائیوں میں سے دیوبندی برانچ کے حکیم الامت ہیں (یعنی ارمان اینڈ ٹیم کے رول 
ماڈل)۔ انہیں کی نگرانی میں یہ کتاب لکھی گئی۔ 


(خود اشرف تهانوى اس کتاب کے بارے میں فرماتے ہیں (جس كا خلاصہ پیش كرت ہیں 


يم كتاب مذهب حنفی کے اثبات میں بہت اہم ہے عوام اور علماء دونوں کے لئے کہ اگر 
قرآن و سنت کی مخالف کا الزام مذھب حنفى پر لگایا جائے تو یہ كتاب مرجع ہوگی اور 


قواعد علوم:ضص 11 على ما ل فی فلفظاف 


نوٹ: ہمارے پیش نظر جو ملفوظات کا ایڈیشن ہے وہ اگر ہوتا تو ضرور اس میں سے نقل 
کرتے لیکن غالبا جو حوالہ محقق نے دیا ہے وہ ہمارے پیش نظر نہیں اس لئے قواعد کا 
حوالہ دیا ہے۔ 


:زابد کوتری صاحب کہتے ہیں 


حق بات تو یہ ہے کہ میں اس جمع آوری اور مکمل ين پر دہشت زدہ بود (يعنى تعجب كرتا 
(ہوں اتنے عظیم کام پر 


فوا علوم الخدت ه14 
دكتور يوسف اسماعیلی اس كتاب کے بارے مين فرماتے ہیں 


الجؤواهو ؤالترنفي :فلاف القوت الرابع شوك 554 ظح بيردت 


دار العلوم دیوبند سے شائع شدہ مجلم میں اسامم نور نامى ایک مضمون نگار فرماتے ہے 


ولكن العمل الذي يكفي لتخليد ذکرہ في سائر العصور هو إشرافه على إعداد موسوعة 
حدينية ضخمة امنقطعة النظتر اسم «إعلاء السعة» قام يه نی اه العلاقة:ظفر أحفد 
العثماني الديوبندي التهانوي (1310ه/1892م - 1394ھ /1974م) وهي في ثمانية عشر 


مجلداء وهو في الحقيقة عمل عظيمء وجهد حليل لتقريب الفقه من الحدیث: وتحقيق لحلم 
الإمام ولي الله الدهلوي» وخدمة مشكورة للسنة لايّكاد يوجد لها نظير في القرون المتأخرة 


مفہوم) ظفر احمد عثمانی نے جو 18 جلدوں پر مشتمل كام کیا ب وه بہت عظيم كام 
ہے اور اتنی بڑی کوشش ہے فقہ اور حدیث کو قريب کرنے کے لئے۔۔الخ 
مجلة الداعي الشهرية الصادرة عن دار العلوم دیوبند ء رمضان - شوال 1435 ه = يونيو - 
http://www.darululoom-‏ 
deoband.comy arabic/magazine/tmp/ 140410 7866fix4sub1file.htm‏ 


بالاخر ہم دار العلوم دیوبند کی ویب سائٹ میں موجود مصمون سے ایک اقتباس نقل کریں 
:گے جو کافی و شافى ہوگا 


دوسری طرف اکابرو علمائے ديوبند نے كتب احاديث کی شروح کا سلسلہ شروع کیا جس 
مين فقبى احاديث پر ان حضرات لے تفصیلی کلام کیا اور احناف کی مستدل روایات کو 
واضح کیا اور بظابر ان کے خلاف نظر آن والى روايات كا مدلل جواب پیش کیا۔ ان حضرات 
کی يم علمى کاوشیں فيض البارى شرح بخاری: اللامع الدراری شرح بخاریء فتح الملہم 


شرح صحيح مسلم, الكوكب الدرى شرح جامع ترمذی: بذل المجبود شرح سنن ابی داؤد 

معارف اسنہ شرد ساس رم :امك ال تحرط قوط امام ال آفائی الضار شع 
کا یہ سلسلہ اب بھی جاری ہے اور اس مين بيش ببا اضاف بھی كب گئے بين اس 

ضمن میں سب سے ابم علمی خدمت 'اعلاء السنن' کے ذریعہ انجام دی گئی,: جس کی 
تکمیل حضرت تهانوى کی زیر نگرانی خانقاه امداديم تهانم بهون میں حضرت مولانا ظفر 
احمد عثمانی کے ہاتھوں انجام پائی۔ اس ضخيم مجموعم مين فقم حنفى کے تمام 

مھا ل کے فلات ریخات .و قار كو يكها كدت كاتفظيي الشتان کا رتام اجام دا 

گیا نے 


زت اوو و ا سم ال کا فاحت کو کھت ر 


یہ تمام ان حضرات کے لئے بھی بين جو مناظرہ يزه رب بين كم يم برگز نہ سمجھیں کہ 

جب ہم ظفر تھانوی کی کتب کے حوالہ دیں یا ان کی قواعد علوم الحدیث جو اس بی 

كتاب کا ایک مقدمہ كيم لیجئے ہے کا حوالہ دين كم يم کوئی معمولى دو نمبر کتب بين 
نہیں ان کی اہمیت خود علماء احناف کی نظر میں بہت زیادہ ہے 


جناب آپ مجھے كيم رب بين کہ میں تمام اصولوں پر چلوں حالانكم آپ خود اين اصول اور 

علماء کے منکر ہوئے جا رہے ہیں۔ آپ نے ابن معین کی فقط تضعیف والا قول پکڑ رکھا ہے 

اور اسکی توثيق کی طرف سرے سے ہی نہیں آئے جبکہ ابن معين کی توثيق والا قول 
بی مشہور ہے آپکو دکھاتے بين 


وفيه عطية العوفي وثقه ابن معين 


مجمع الزوائد حلد ۸ صفحہ ١11/‏ 


اس سے کیا ثابت بوا؟ دوسرا حوالم بھی ل لين كم ابن القطان کے نزدیک بھی ابن معين 
سے اسكى توثيق ہی مروى ب اور ساتھ مين انہوں نے عطيم كو حسن الحديث بھی 
ہے۔ 


ملاحظم ہوں۔ نصب الرايم جلد 5 صفحہ 1۸۔ 


اسك باوجود بھی اگر آپ ضد پر بی اٹل ہیں جو كم آب رہیں گے ہی تو اسکا علاج تو کچھ 


اور میں نے جناب كو يم قول ابن معين کے ہی شاگرد کی زبانی پیش کیا تھا کہ ابن معين 
ضعیف راوی کی روایت کو لكهن کی اجازت ہی نہیں ديت تھے۔ 
قال ابن ابي خيثمة : قلت لابن معين : إنك تقول : فلان لیس به باس ء وفلان ضعيف . قال 
: إذا قلت لك : ليس به باس فهو ثقة » وإذا قلت : هو ضعيف . فليس هو بثقة ولا يكتب 
حديثه 
يعنى ابن ابی خيثمم کہتے ہیں کہ میں نے ابن معين سے ان کے “فلات ليس بم باس اور 
فلاں ضعیف والے قول کے متعلق دریافت کیا تو انہوں نے کہا اگر میں کہوں لیس بہ باس 


پر وه ثقہ ہے اور اگر میں کہوں وه ضعیف ہے تو وه ثقہ نہیں اور نہ اس کی حديث لکھی 
جائے گی۔ 


لسان المیزان ج1ء ص 93 


اسکا جواب دئیے بغیر جناب نے دوسرے اقوال پیش كرن شروع كردي _حالانكم ايكو 
1 چاہئے تو يم تھا کہ اسکا جواب دیتے۔ 
اكلى بات يم کے آپ جو كيم رب ہیں کہ آپ تمام قواعد مانت بين تو کیا قاعده جليلم ان 
تمام میں سے نہیں؟ کس جبت سے اب اسك انكارى بين يم ايك خلاف جا ربا ہے 
اسلئے؟ جبکہ ايكو اب ہی کے ممدوح عبدالحئى حنفى سے بھی یہ قاعده عمومى اور 
رائج ثابت کیا گیا۔(یاد رب کہ یہی وه عبدالحئى حنفى جن کو أب بڑے طمطراق کے ساتھ 
(پیش کررہے تھے انور شاه كشميرى کے ساتھ تو ان کی تو مان لين 


جناب آپ ضد چھوڑ دين ورنم آپ ابن معين اور اين علماء کا جنازه نكال دینگے۔کیونکہ آپ 
تضعيف كو لئے بیٹھے ہیں اور ايك علماء اسكى توثيق سے استدلال كر رب بين تو اپکے 
علماء تضعيف سے جابل تھے؟ نہیں نا؟ 
تو جناب یہی بات ثابت ہوتی ب کہ آپکے اين علماء نے بھی قاعده جلیلہ سے بی 
استدلال کیا ہے تبھی ابن معين سے عطیہ کی توثیق والا قول نقل كرت ہیں۔ فتدبر 


ام الجارء افافظ 
ل 8 


تلمك لزن ار ب راوزو ای 


اخ <السيدية المي 
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27 وپ نے مت 
ا اکا : 27 7 
پیل ال چا یا 
رشع أ لہ بساية الس إرارة جلي ر لمي 


14 نصب الراية 


ذو عيال » مختصر . أخرجه قبيل ” الفتن ٴ. ووم الام فى" المستدرك ' فرواهفى الاحكام " , 
وقال: صمح الإإسناد ‏ ول يخرجاه. 

۷ حدیث أخر :عن عبدالته بن عرو أن رسول انه پگ . قال : ہ إن القسطين فى الدنيا 
على مأبر من نور عن بین الرعن : وکنا يديه يمين » الذین یعدارن فى حکھم . وأهلهم ؛ 
وما ولوا اتی . أخرجه مل 7 . 

101۸ حدبثآخر : أخرجه الترمذی ۲ عن عطة الموفی عن فى سعيد الخدرى : قال : نال 
رسول انه بو : إن أحب الناس إلى لله يوم الفيامة » وأدنام مجل۔ا منه إمام عادل , قال ابن 
قطان كاه عة ادر ممعت وتل أن سیه :مال للدي سین اتی 

۷۹ حدیث آخر : رواہ یہت فى” كتاب الاسما. والصفاتٴ أخرنا على ب أحد بن عبان 
ثا أحد بن عبيد الصفار ثنا إإراهم بن (حاقی ثا أحمد بن يونس ثا زهير ثنا سعد الطانى عن ألى مدلة 
أنه سمم أباهريرة عن انی لت فال : ثلا لاترد دعوتہم : الإمام المادل . والصائم نی 
يفطر ؛ ودعوة المظلوم » ؛اتہی . 

ہیں حدی ثآخر : رواہ البق أيضأ من طریی ابن لهيعة عن عبيد الہ بن ألى جعفر عن عرو 
أبن الأسود عن أنى آبوب » قال : قال رسول الله پچ دب الله معالفاضيحين یقضی ٠»‏ فال : 

. فد تفرد به أبن لميعة : أنتبى . وفى” الطبفات" لابن سعد" عن الشعی, قال :كان مسروق قاض‎ ١ 
وكان لايأخذ عل القضاء رزفا , وتال : لان أقض بقضیة فأوافق الحق » أحب إل من رباط‎ 
. سنة فى سیل الله . أتهى‎ 

5 الحديث الخامس : قال عله السلام : ہ من طلب القضاء؛ وكل إلى نفسه ؛ ومن آجبر 


۳ عليه نزل عليه مك بسدده» ؛ قلت - أخرجه أو داود» والثرمذى » وابن ماج( عن إسرائيل 
)0 عند مسال ی١٠‏ الاما ,: س ١١١‏ ۔ ج ۲ ۔ يأب قضية الا مبر المادل ., ص ١5١‏ ع ۲ء ول" المشدرة ‏ 
فى الاأعكام ٠.‏ ص۸۸ ج ؛ ؛ وفال الها كم : هذا حديث صحبع على شرط الشیخین ؛ وفد أخرجاء جا ٠‏ ولکن 
قل الرپلمی ا مرج ؛ أخرب مل نقط » روا نہ الحا ابن حجر فى ٠٠‏ المراة ء٠‏ 
(۲) عند اللزمفى فى ٠١‏ الاأحكم ‏ باب ماجاء فى الامام المادل دن س 111 ج ١‏ 
(؟) عند ان سعد فى ٠١‏ الطبقات ز ترجة مسروق بن الا سدع ٠‏ ص هه الجزء الأول من المصة السادسة ‏ 
(4] عند أبى داود فى ٠١‏ للقضاء . بإب فى طل القذاء ٠:‏ ص ١49‏ ج ۲ء وعد ال مذى فى ٠١‏ الام باب 
ماجاء عن رسول ات سل الله عليه وسا فى القاضی :ء ص ۱۷۰ ج ۱ء وعند ابن ماجہ ل ٠١‏ الااعكام ‏ اب ذکر 
اللضا: ٠.‏ س ۱۹۰۸ء وف ٠٠الممرك ‏ في لا حکام؛ س +5 ج ۲ ؛ وصهحه ؛ وی الذهيال تلخيصه ؛ تع 


دالقئلة لنائة ابزكينية مولئبسة الرنبان 


بده مین رئش راع 





علاوه ازیں ابن معين کا يكتب حديثمٌ كبنا راوی کے ضعف پر نہیں بلکہ اعتبار کے لئے آتے 
ہیں جیسا کہ ايك بی محقق شعيب ارنووط اور بشار نے تحریر تقریب مين لکھا ہے 
ملاحظہ ہوں اسکین۔ 


اب جناب ابن معین کے اپنے شاگرد اور وہ بھی بغدادی شاگرد کا خود ابن معین سے قول 
نقل کرنا کہ وه ضعيف راوى کی روایت کو لکھنے نہیں ديت ته اور دوسرا یہ كم يكتب 
حدیثہ سے مراد اعتبارہے 


5 5 57 U 0L a 
الزبير بن خخريق. مصغرء الجژريء مولى عالشة لین‎ 4 
الحدبث, من الخامسة. د.‎ 
الزبیر بن سعيد بن سليمان بن سعيد بن نوفل بن الحارث بن عبد‎ 6 
المُطلب الهاشمي » المدني» نزیل المدائن: لیْنُ الحديث؛ من السابعة» مات‎ 2 
الد 1" 5 ق.‎ 
بعد الخمسين. دتق‎ 
بل: ضعیثف مُنْفَّقَ على تضعیفہ ضعفه یحی بن معین, وأبو داودء‎ © 
والنسائي» والساجي» وعلي ابن المديني» والدارقطني؛ فلا بقال في مثل‎ 
ٰذا: وَين الحديث».‎ 
الرُبير بن سيم : مجھول, من السادسة. ق.‎ 95 
1 5 
۷۔ الرْبّير بن عبدالله بن أبي خالدٍ الامُوي مولاهم. يقال لە: ابن‎ 


هُمةَ): مقبرولء من السابعة. قد”. 


کے سے 1 نك “ناك ۶ اھ 
انکر رارع اد مرف اش عيب لارنوط 


وقد سَبرَ ابن عدي حدیله رقال بعد 
أن ساق له من منكراته: «رأحاديث زبير هذا منكرة المتن والإسناد لا تروی 
إلا من هذا الوجه». وقال الذهبي في «المغني»: ليس بحجة. وقال في «ديوان 
الضعفاء»: لا يترك. 
اك ٧‏ - الرّبير بن عبد الرحمن بن الرّبير الفُرظی , بضم القاف وبالظاء 
اون اہول ٠.‏ 141 - ان عبد اليلن بن لي الأيطي . بضم كاف ي 
ا ول المُشَالةء المدني : مقبوء من السادسة» وجلہ بفتح الزاي. كن. 
© بل: مجھول: تفرد بالوایة عنه المسورٌ بن رفاعة الرظي» ولم ره 


١‏ )قوله : «مولى عانشة» لم نجد له قيه سلفاً؛ بل هومولی بني قشیر؛ كما في «تهديب المزي» 


9 (۲) هكذا في الأصل» وصوله : رُعَيْمة» كمافي ؛التھذیین: رغيرهماء وهي امه , وکاتت خادم 
7 5 : 
مو لاز للدك الوسسالة عثمان بن عفان رضي الل عنه. 


)٣(‏ في المطبوع: «مده وهو رقم ابي داود في «المراسیل» ولیس بشيء. فإنما روى له أبوداود 


في «القدره. وهو ذلك في نسنة الميرغني 





ایک اور بات يبان نوت كر لين كم خود ابن معين کے بی شاگردوں سے بلاواسطہ عطیہ 
کی توثیق ثابت ب حوالم ملاحظہ کریں۔ 
اسكين ديا گیا ب 


لیکن جناب آپکو تضعيف ثابت كرن کے لئے ابن عدى کی كتاب کا سہارا لينا پڑ ربا ہے۔ 
خير بم اس پر ذياده نہیں جات 


١۔ابن‏ معين نے اسکی توثيق کی ب جو كم بلاواسطہ اسك شاكرد سے نقل ہوئی۔ 
٢٦۔یکتب‏ حديثم کی اصطلاح اعتبار کے لئے ب نہ کہ تضعیف کے لئے۔ 
٣۔ابن‏ معين جسکو ضعیف کہتے ته اسكى حدیث نہیں لکھواتے تھے۔ 
٤۔اب‏ ابن معين کی توثیق و تضعيف آگئی تو قاعده جلیلہ بی لاگو ہوگا۔ کیونکہ اسى کا 
راجح بونا آبك علماء سے دکھا ديا گیا ہے 


٣۔‏ وعبد الله بن حش ثقة, 


4 - وعبد الله بن عضمء هوائن عصمة, أبو الجحاف. 
ليس به بأس» روى عن عكرمة. 


. ۔ ومحمد بن : اة مه‎ Yoo 


سمه 


۷ أبو الوازع [البدي](©. ثقة كرني» روى عنه 
سفيان الثوري» وإسرائيل . 


۲ -الجرح ۲ /۲ / ۳۹. ثقات ابن شاهين 85 ]. 
ا ہے إو ۲ ثقات ار.ثے ام پس؟ ۔؛؟ 1 ٦‏ یما 
رواب اي خما لدزب یم لادی ووا س ق سس سیت 
+٣٤٥ 5 26-2‏ 
7 8 حاتت و تاريسح الدارمي Îr‏ . الجرح 
7 ۲/۲/۳ . ثقات ابن شاهين ٣٦ب.‏ 
اللاي آ2 ریدم ١‏ - قات ابن شاهين ۵۳ ب . وانظر: تاريخ رقم ۲٤٤١‏ . 
a‏ الجرح ۱/۳ / ۳۸۳. تبذيب ؛ / ٢۰٢۲۔‏ 
مي ۷۔ التاریخ ٢۲۰۹ء‏ ۲۳۱۰. الکنی .٠۱١٤ / ٢‏ الجرح 
0 ۷۱ ۸ وانظر النص .۱٥۸‏ 


68 ھو كيسان. الجرح ۲/٣‏ / ۱۹۹ 
ملت امون لاٹ 2 


دمشلق ۔ صن : ٦٤٤٤‏ )1( في الأصل: الهري . والصواب ما أثبته . وهو زهير پر ن مالك النبدي . 
بکووت - عب : ۱۳۷۸ ۱۳ 
انظر المراجع أعلاه , 





آگے جناب نے احتمال کی بات کی تو جناب غور سے دیکھیں كم میں نے کیا كبا تھا۔ یہ 
فقط الزامی جواب تھا جو اب ہی کہ منطق كو مدنظر ركو کے ديا گیا۔جلدبازی نم کیا کریں 
جناب 


آگے جناب نے ایک عجیب اقرار کردیا کہ ابن معین اپنی رائے 
بدل بھی سکتے ہیں اور ابن حجر اجتہادی خطاء بھی کر سکتے 
ہیں۔تو جناب ہم یہ کہتے ہیں کہ ابن معین نے اپنی رائے بدل کر 


اسكو لیس بہ باس يعنى ثقہ کہا اور ابن حجر نے اجتہادی خطاء 
سے اسے كثير الخطاء کہا اب آپ ہی کہ احتمال کے تحت 


١‏ جواب ديا گیا ہے 





. آگے جناب کہتے ہیں کہ عطیہ کی عدالت بی ثابت نہیں؟ استغفرالله 
آپ کافی عرصم پرانے میں نہ مانوں وال طرز يم ابھی سے آگئے جناب؟ ابھی تو بڑی 
منزل ہے۔ 


۱ خود امام ہیٹمی لکھتے بين 
رواه احمد وفيه عطية بن سعيد وفیہ كلام وقد وثق 
مجمع الزوائد.ء ج 3ء ص 120 


تو جناب يم دیکھیں خود بيتمى کہہ رب ہیں كم اسكى توثيق بھی ہوئی ب اور جناب 
صرف جھوٹ پر ہی كام چلائے بوت ہیں؟ يم كذب بیانیاں جهورٌ دين جناب 


آگے جناب نے ابوداود کی بات کی تو جناب يبان تو آب نے كمال ہی کر ديا 


بم نے پچھلے جواب میں مقدمم نمبر ٢‏ میں يم روايت نقل کی تھی جسکی بر سند میں 
عطیہ ہے۔ 


عن النبي صلی الله عليه وسلم ال: من ال حين يخرج إلى الصلاة: "اللهم إني أسألك بح 
السائلين عليك؛ وبح ممشاي_الخ 


یہ روایت درع ذيل كتب میں ہے باسناد عطیہ۔ 


مسند احمد جز 17 ص 48 


کی ا ماع سا س 56 
الدعا للطبرانی ج 1 ص 149 
عمل اليوم والليلة سلوك النبي مع ربه عز وجل ومعاشرته مع العباد جلد 1 ص 76 
امالىئ: بن تر فک 35 
الدعوات الكبير للبیھی 


کے دآ کے کا 
اولا عرض ب كم اس روايت کی سند میں عطیہ العوفی منفرد نہیں ب اس روايت کی 
ایک دوسرى سند بھی ہے۔ 


حَدَّتَنَا ابْنْ منيعي حَدَتتا الْحَسنْ بن عَرَفَةَ ء حَدَّتَنَا عَلِيٌ بن تابت اِلْجَرَرِيُ » عن الوازع بن تافع 
الْعّدَبْلِي ؛ عن أبي سلمة بْن عبد الرَحْمَن عَنْ جاير بن عبد الله ؛ عَنْ يلال مُوذِنِ الرَسُول 
صلى الله عليه وَسَلَّمَ ال : كان رَسُول الله صلى الله عليه وَسَلم إِذا خُرج إلی الصّلاة ال 
: " يسم الله » آمَنْت ياللّه > تَوَكَلْث عَلی اللّىء لا حول ولا وٰهَ إلا بالله » اللَهُم بح السَائِلِینَ 
عليك › ٠‏ وبح اح را ااا ا 
مَرْضَاتِكَ » وَاثِ٥َاءَ‏ سَخَطك » أسالك أن تُعيدني مِن الثار » وَتُدْخِلَني الْجَنَةَ 


اس سند کو ابن السنی نے اپنی کتاب "عمل اليوم" میں نل کیا ہے۔ 


/////// 


تو جناب کیا بات ہے اب نے جس طرح اس روايت کو حسن ثابت کیا اسی طرح ہم بھی 
عطیہ کہ روايت کو حسن ثابت کرینگے۔ 
جو روايت آپ نے ابن السنى سے نقل کی اس میں الٰوازع بّنِ تافع کذاب ب اس کے 
بارم میں حاکم کا قول ہی کافی ہے کہ وه موضوع روايات نقل كرتا تھا (لسان المیزان جلد 
8 ص 367 رقم 8323) اور ابن حبان کے مطابق يم موضوعات نقل كرتا تھا (المجروحین باب 
(الواو 


ياد رہے کہ اس راوى کے بارے میں کوئی اجها کلمہ ميرى نظروں سے نہیں گذرا۔ اور اس 
پر دیگر علماء کی طرف سے بھی شديد جرح موجود بين اور دو علماء ابلسنت نے بالجزم 
اس كو جھوٹا کہا ب موضوعات کی نسبت دےکر۔ 


میں نہیں جانتا کہ آپ كا منهج کیا ہے ورنہ آپ کو اس کے مطابق جواب ديا جاتا لیکن ادھر 


۔ جن مصنفین نے عطیہ کی روايت كو حسن کہا وه دراصل حسن لغيره ہی تھی اور 1 
دراصل یہ اصل روایت ان کے نزدیک حسن تھی 


۔ جن مصنفین نے عطیہ کی روایت کو حسن کہا وه دراصل عطيم بی کی وجہ سے کہی2 
ب اور یہ روايت ان کے نزدیک قابل احتجاج بھی نہ تھی اور نہ بی قابل استشہاد۔ 


۔ جن مصنفین نے عطیہ کی روایت كو حسن كبا وه نہ عطيم کی روايت کو کہا ب منفردا3 
اور نہ بی اس کی روایت کی وجہ سے کہا ہے منفردا بلکہ دونوں کی ضعیف اور ضعیف 
مل کر حسن بن گئی۔ 


یہی جواب جاری ہے اگلے کمنٹ میں 


ات مر ان تينون اختمالات یر كفكون کرلیتےسن۔ 


يبلا احتمال تو بالجزم باطل ہے كيونكم جو ہم نے حوالے دئے ہیں اس مين غالبا کسی 

میں اس طریق كا اعتبارا بھی ذکر نہیں ب بلکہ علماء سے اس سند پر ضعيف کا کلمہ 

بھی کہنا مشكل دكهائى ديتا ب کیونکہ اس کی سند واه ب ضعیف بھی نہیں اور کذاب 
راوی موجود ہے جس کی توثيق بھی موجود نہیں۔ 


دوسرا احتمال ہی قياس ب اور اس بی طريق کو علماء نس حسن کہا ب اور اس پر بی 
علماء کا جزم ب جنانجم اگر یہ دوسرا احتمال ثابت بوتا ب تو وبى ہماری مراد ہے کہ 
روایت کو حسن کہا تو سند حسن ہوئی اور سند حسن تو راویان علی الاقل حسن 
الحدیث ہوں گے۔ 


تيسرا احتمال اگر کہیں تو یہ تو ہمارے حق میں جاتا ہے كيونكم اگر ایک طريق کا شابد 
میں کوئی كذاب راوى بھی بو تو وه شابد بن سکتی ب تو ہم اب كو ایک سے زياده طريق 
بطور نمونہ دیتے ہیں جس میں عطیہ نہیں اور یوں یہ طریق خود اس احتمال کے سایہ 
مین خی وات گا فوا مراد الحمد لله 


> حدتنا : جعفر بن سهل ببغداد » قال : ء حدثنا : المنذر بن محمد القابوسي قال ٠:‏ حدثنا : 
أبي قال : » حدثنا : عمي > عن أبيه » عن أبان بن تغلب : » عن جعفر بن محمد » عن أبيه › 
عن علي بن الحسين > عن أبيه ‏ عن علي قال : لما نزلت :روآت ذا القربى حقه » دعا 
.رسول الله فاطمة (ع) فأعطاها فدكاً 


الحاكم العکشگائی = شواهذ العتويل خلنة صضفحه 442 


أخبرنا : عقيل بن الحسين قال : » أخبرنا : علي بن الحسين قال : » حدثنا : محمد - 608 
بن عبید الله , قال : » حدثنا : أبو مروان عبد الملك بن مروان قاضي مدينة الرسول بها سنة 
سبع وأربعين وثلاث مائة قال : ء حدثنا : عبد الله بن منيع ء قال : ء حدثنا : آدم قال : ء حدثنا 
: سفيان » عن واصل الأحدب » عن عطاء : ء عن إبن عباس قال : لما إنزل الله : وآت ذا 
القربى حقه . دعا رسول الله (ص) فاطمة وأعطاها فدكاً وذلك لصلة القرابة 


الحاكم الحسكاني - شواهد التنزيل جلد1 صفحه 570 


تو جناب اب يم دونوں اسناد جن میں عطيم نہیں ب اس عطيم والى روايت كو حسن كر 
ربى ہیں جاب يم ضعيف ہی بون كيونكم اپ نے بڑی بھڑکیں مارت بوئ یہ اصول خود ثابت 


کردیا۔ 


اب ضد مت کیجئے گا جناب۔اپنی بات کے تابع رہئے گا 


اگلی بات یہ کہ ہم نےدلیل دی تھی ۔ 
ابو داود کی بھی اس غریب روايت میں عطیہ ب 


حَدَّتَنَا مُحَمَّدُ بْنْ عُبَادَة الوَاسِطِي, حَدَتَنَا بريد يَعْنِي ابْنَ هَارُوتَء أَخْبَرتا اسرَائيل حَدَّتنَا مُحَمَدُ 
بْنْ جُحَادة, عَنْ عَطِيَّةَ الْعِوْفِيُء عَنْ أبي سوبد الَخْذري, قال: قال رسُولُ الله صلی الله عَلَيْهِ 
«وَسَلَّم: «أفضل الْحِمَادِ كلِمَهُ عَذَلِ عِنْدَ سُلْطَانِ جَائِرِء أو أمير جَائر 


اسك جواب جناب نے کیا ہی جواب ديا 


// 
اس روايت کی سند مين بھی عطيم العوفی منفرد راوى نہیں ہےء كيونكم امام احمد نے 
اينى مسند میں اس حديث کو ایک ايسى سند سے نقل کیا ہے جس مين عطيم كا 
کوئی وجود نہیں۔ 


حَدّتَنَا وَكِيخ , حَوِّنَتا حَمَّادُ بن سَلَمَة , عَنْ أبي غالب , عَنْ أبي أَمَامَة , قال : جَاہ رَجُلٌ إلى 


ابي صلی الله عَلَيْهِ وسلم وَهُوَ عند الْحمْرق الاولی , فقآلَ : ڀا رَسُول الله , أي الجهاد 
َفْصَلٌ ؟ قال : قسکت عَنْة , ولم يُحِبْهُ , ثم سَالَهُ عِنْدَ الْجَمْرَةِ الثانية , فَقَالَ لَه مثل ذلك , 


لها رى لني صلى الله عليه وسلم جَمرَة العقبة , وَوَضَعَ رِحْلَهُ في الْعَزر , قال رن 
" السَائِل ؟ " قال : " كلِمَةُ عَدْلِ عند إِمَامِ جَائر 


مسند امام احمد بن 


// 


جناب اسكو آپ دلیل كبت ہیں؟ بم آيكو ابوداود میں سے غریب حديث دكها رب بين اور 
آب بھاگ گئے مسند احمد کی طرف؟ سبحان الله 


اس ساة کین كوت ارس ا کے کا 


اگر ابوداود والا سلسلہ دیکھیں تو ایمان سے بتائیں ہمارا دعوی ابوداود سے دکھانے کا تھا 


مسند احمد سے نہیں كيونكم اگر سند ضعيف ہوتی تو ابوداود دو بار نقل كرت لیکن 
ابوداود نے صرف ایک بار ہی نقل کیا ۔ دیگر روایات سے متابعت پیش کرنا فائدہ مند نہیں 
كيونكم یہ کس طرح ثابت کیا جائے کہ ابوداود کے پیش نظر وه روايت بھی تھی؟ برگز نہیں 
تھی۔ صرف گمان سے تھوڑی ثابت ہوگا جناب؟ يم قياس خود تک محدود رکھیں آپکو فائده 
دیگا مگر مناظره کے میدانوں میں ايس بھونڈے دلائل سے كام نہیں چلتا۔جناب يباب 

ابوداود کی روایت میں عطیہ کا تفرد بی ہے اور ابوداود کا سکوت اسکی تحسین ہے 
كيونكم بقول آپکے منفرد راوى کی تحسین ہوتی ہے۔ آپ فقط خیالات سے کام نہیں چلا 
سكت ثابت کریں كم ابوداؤد کے پیش نظر یہ طريق بھی تھا 


نوٹ: خود شعيب ارنووط نے اس روايت کو حسن لذاتم نہیں کہا بلكم لغيره کہا جو ان کے 
نزدیک بھی ضعف کی علامت پر دلالت کرتا ہے (سند کے اعتبار سے)۔ یعنی یہ ثابت ضرور 
کیجئے گا کہ ابو داود کے نزدیک یہ طریق حسن تھا اور دوسرا ضعیف 


باقی ہم نے جو دو حوالہ دئے تھے اس پر کچھ نہیں کہاء پھر دے دیتے ہے 


علامہ عينى حنفى جن کی مشہور كتاب عمدتم القاری ب اس مين وه فرماتے ہے 
واختلف عليه فيه ولكن أبا داود لما رواه سكت عنه وسكوته دلیل رضاه به 


اس راوى کی توثيق پر اختلاف واقع ہوا ب لیکن ابو داود نے اس پر سكوت کیا ب اور 
ابوداود كا سكوت اس راوى سس راضى بونا (يعنى اس كى تعديل) ير دلالت كرتا ب 
عمدتم القارى جز 9 ص 436 


ظفر تهانوى صاحب خود اعلاء السنن میں ایک راوی ابرابيم بن اسماعيل جو بعض ناقدين 
کے نزدیک مجہول تھا 7 ۳٢۷‏ پ0“ کہ چونکہ ابوداود نے اس پر 
سكوت كنا 

aS‏ سے وف گور 


:اب ایک نيا حوالم ديتا بون حافظ ابن ملقن شافعى نقل كرت ہے 


هَذَا الحدِيث إسْتاده حسن, إلا رجلا وَاحِدَا لا أتحقق حالهہ وقد سكت عَنهُ أَبُو داؤد قلم 


و 


اس روايت کی سند حسن ب اور ایک راوى ايسا ب جس کا مجه حال نہیں معلوم 
ليكن اس (كى روايت) ير 


ابو داود خاموش رب اور جراح نم کی (چنانچہ وه حسن الحديث 
بوا جب بى حسن 


البدر المنیر في تخريج الأحاديث والأثار الواقعة في الشرح الكبيرء جلد 5 ص 220 


تو جناب ايك مجہول راوى کی تحسين ابوداود کے سكوت سے ثابت بتو کہاں عطيم 
جس پر جرح مفسر ثابت کرنے سے اب ابھی تک قاصر ہیں 


آپ نے آگے کہا۔ 


/// 
عاجز انسانء یہ قول آپ کو کیا فائدہ دیتا ہے؟ ذہبی نے فرمایا ہے کہ "اور ایسے بہت سے 
ثقات ہیں جن سے صحيحين میں روایتیں نہیں لی گئیں: اور ان میں سے وہ بھی ہیں جن 
١‏ کی روایات کو ترمذی اور خزیمہ نے صحیح کہا ہے۔ 
لیکن چونکہ اب نے ذہبی كا تذكره چھیڑ ہی دیا ہے, لبذا بم بھی انبى كا قول ترمذی کے 
تسابل ير ييش كرت بين 
مایت "مزان الاعتدال" مين فرما لين 


حسله الترفدي مغ حعق ثلاثة فیة فلا يفتر بتحسين التزفذي: فعند المتحاققة غالبها 
حتاف 


اس روايت کو ترمذی نے حسن قرار دیا ہےء حالانکہ اس مين تين راوی ضعيف ہیں: تو امام 


ترمذی کی تحسین سے دھوکہ مت کھائیں؛ کیونکہ محققين کے نزدیک ان میں سے اکثر 


ديكهئ میزان الاعتدال. ج 4 ص 416 


لو جىء امام ذببى نے تو خود امام ترمذی کے تسابل ير واضح بات کی ہے, آپ انہی سے 
ہی امام ترمذی کے ۱ 
//// تسابل کو جھٹلانا چاہتے ہیں۔ سبحان الله 


دیکھیں تسابل والى بات اب نہ بی كيجت تو اچھا ہے؛ خود ذهبى کا اقرار موجود ہے کہ 

کس طرح توثيقات کا كشف کیا جائے گا اور پھر اب وابى گھسی پٹی تسابل کی بات لے 

اتے ہیں تسابل چلیں مان بھی لين تو توثيق تو ترمذی سے ثابت ہوجاتی ہے فهوا مرادنا۔ 

اب تو اصل توثيق ہی کے منکر تھے اور ہم نے پھر پرانے حوالے جات میں سے ایک نقل 
کردیتے ہیں كم ترمذی کی تحسین يا تصحيح راوى کی توثيق ہوگی۔ 


:مغلطائی الحنفی اپنی شرح ابن ماجہ میں فرماتے ہے 
یہ روایت حسن ہے کیونکہ کثیر نامی راوی پر کافی اختلاف ہے (جرح و تعدیل کے اعتبار 
سے) لیکن ترمذی نے اس کی حدیث کو صحیح کہا (جو دلیل تحسین بنی سیاق کی 
(دلیل سے 


لو سن ان مات الملا د امہ عامم ھی اہ کا نات ا عافی سنا 
الوضوءِ 


اور بھی كتن سارے ہم نے فقط ترمذی کی تصحيات و تحسینات سے کشف توثیق راوى 

پر کئے ہیں لیکن اب وبى ایک بات لے کر بیٹھیں ہیں کہ اس سے ثوثیق راوى مراد نہیں 

ہوتی بلکہ حسن لغيره بوتى ب پھر حسن غريب دکھایا کہ اس میں حسن لغيره کا قاعده 
نہیں چل سکتا تو پھر آپ تسابل کو لے آئے۔ 


بھائی تسابل اور توثیق میں کوئی نسبت نہیں کہ اگر تسابل ديكها دیا تو توثیق بيكار 
ہوجاتی ہے؛ تسابل کا معاملہ اس وقت لے ليت جب مثال کے طور پر اس پر جرح مفسر 
ہوتی اور وه يايم اعتبار سے ساقط کرتی لیکن ادهر ايسا کچھ نہیں۔ خود اب میں مثال ديتا 


عبد الله بن يزيد الدمشقي عن ربيعة القصير وعطية بن قيس وعنه عبد الله بن -3063 


الكاشف في معرفة من له رواية في الكتب الستة. جلد 1ء ص 609 
عبد الله أبو بكر الحنفي عن انين وعنه الاخضر حسن له الترمذي 3071 
الكاشف في معرفة من له رواية في الكتب الستة. جلد 1ء ص 610 


. وقد حسن له الترمذي في الفضائل: حسين منى وأنا من حسين 


وه اك خت دالوف 


اس سے يم ہرگز مراد نہ ليا جائے کہ ترمذى کی تحسین و تصحیح کوڑے میں پھینک دی 
جائے, اگر یہی قاعدہ چلائیں تو كتن ہی آپ کے علماء متشدد ب جرح مين تو کیا ان كو 
كوم میں يهينكا جائے باد يا نا میں جواب دیجئے گا؟ 


پھر آپ نے کہا۔ 


/// 
ہمیں غصہ اس بات پر آتا ہے جناب كم ترمذى كا تسابل ثابت كر جك بيرء اور آپ پھر بھی 
میں نم مانوں والى رٹ لكائ ہوئے ہیںء غصہ تو آئے كا اب ایک عالم کی جرح کے مقابلے 
میں امام ترمذی کی تحسین سے احتجاج كرنا الگ معاملہ ہے, يباب تو عطيم العوفى کا 
معاملہ ہے جس کی تضعيف كرن والوں کی لمبی چھوڑی فہرست بجو اختتام کا نام 
بی نہیں لیتی۔ ایسی صورت میں متسابل علماء سے آپ تحسین پیش کریں گے تو غصہ 
///لازمی آئے كا 


اس غصہ کو تھوک دی جئے یہ مسلم قاعده اب کی کتب میں لکھا ہے اور اس پر حوالے 
جات گذر حك بين كم تعديل مبهم قوی ہوتی ب جرح مبهم پر چنانچہ اب اگر 1000 جرح 
مبهم لائیں گے بالفرض اور کوئی ایک مفسر نم ہو تو خود آب لوگوں کا قاعده کی توثيق 
راجح بوكى بھائی يم بمارا قاعده نہیں۔ خود جب ترمذى کے نزدیک توثیق ہے اور دیگر 
علماء کے ہاں تو ضد کیا؟ 


/// 


جناب بم امام بیہقی کے حوالے سے بیان کر چکے ہیں؛ کہ جرح مفسر وہاں مانگی جاتی 
ہے جہاں راوى کی عدالت ثابت ہو جائے۔ جب راوى کی عدالت ہی ثابت نم ہوء تو جرح 
مفسر کی ضرورت ہی نہیں بوتى اب يبل اس کا جواب دیںء پھر جرح مفسر کی رٹ 
///لگائیں۔ 


جواب: آب بتائیں کہ راوی کی عدالت كيس ثابت ہوتی ہے؟ جب روايت کو حسن و صحيح 
کہا جائے اور جب توثيق کا اطلاق کیا جائے تو اس كا معروف بونا اور عادل ہونا تو ثابت 
ہوچکاء اب جبالت رفع بوكر اصل عدالت ثابت ہوئی اور جرح مفسر ہی کے ذریعہ وه ٹوٹے 
گی۔ اگر اب نہیں دکھا سكت جرح مفسر تو كيم دين نہیں ب یہ مصادر على المطلوب 
ہیں بھائی۔ ابهى اينى طرف سے خود قاعده بناکر زبردستی عطيم ير فث كرنا صحيح نہیں 


آب ن كبا 


il 
کی روایت کرنے میں ثقہ بون یا نہ ہونے سے کوئی فرق نہیں پڑتا۔ لہذا اب يم بحث ميرم‎ 
////سامنے اٹھائیں بی نہی‎ 


بھائی قاعدہ آپ کا اور حوالے جات دو میں دے چکا ہوں ایک مزید دیکھ لیجئے۔۔۔ کس طرح 

اپ جان چھڑاسکتے ہیں جب کہ ہم نے دو حوالے دئے؛ ایسے تو بھائی میں میں بھی 

جان چھڑاتا رہوں جو میرے مطلب کی بات نہ ہو جھٹ سے کہہ دوں میں یہ نہیں مانتا اور 
اكت ھون ایسا فاظرة بوا 


اب اعلاء السنن کا ہی ایک حوالم ديتا بون ایک راوى پر کافی جرح کا جواب دیتے بوت 
:کہتے ہے 


میں كبتا بون ابوحنیفہ نے اس سے روایت کی۔۔ اور جیسے كم مقدمہ كتاب میں بیان 
كرجكا بوب تمام شیوخ (اساتذه) ابوحنیفہ ثقم ہیں ہمارے نزدیک۔۔ كيونكم ابو حنیفہ روايت 
نقل کرنے میں كافى شدید تفء اور كافى خدا ترسىء تقویء جانج يرّتال: اور راويان کی 
خالص معرفت کے بعد ہی روايت كرت تھے لبذا ناصح (راوى) ثقم ب بالخصوص اگر 
پوس چو وہس اہی O‏ ہس ہہ E‏ 
کی (غیر مفسر) اس کی طرف برگز مت ديكهوء اور (ناصح کی) حديث حسن ہے 


اعلاء السنن, جلد 8ء ص 238ء باب كفن الرجل و نوعہء طبع کراچی 


آپ نے شائد علامہ ظفر احمد عثمانی رحمم الله كو بی پڑھا ہے کبھی موقع مل تو امام 
انور شاه كشميرى اور امام عبد الحئی لكهنوى کی كتب ضرور پڑھئے گاء كيونكم وہ بھی 
حنفی بين اب مجه ایک حنفی عالم كا قول نقل كرت ہیںء میں احناف کے قول بی 

پیش کروں تو عطیہ العوفى اس سے بھی ضعيف ثابت ہو جائے كا باقی جہاں کسی 

حنفی عالم کا جمہور کے خلاف قول آئے گاء تو آپ کو کس نے يم بتایا ب کہ حنفى عالم 
کاقول: ہی انتا لازم ہوگا؟ کیا خنفی عالم کا :قول ۔غلط نہیں ہوسکتا؟ آپ:خسں طرح:کا 


استدلال کر رب ہیں آپ اين ساتھیوں کو خوش ضرور كر لين گے لیکن اس کی کوئی 
//// علمى وقعت نہیں ہے۔ 


جواب: ہم نے اعلاء السنن کی تعريف شروع مين لكو دی ب تو اب اس ہی طرف ديكو 
لیجئے, جمہور تو بہرحال اس كتاب کی كافى تعريف كرت بين اور خوشى کے مارم 

يهول نہیں سماتے۔ باقى اب عبدالحئ لكهنوى کی کہانی نہ کھلوائیں تو بہتر ب ادهر 
كيونكم ان کے حنفی بون ير بھی كلام کیا جاتا ب لیکن وه ہماری بحث سے خارج ہے۔ 


آپ حوال جات دیں: بمين بار بار مطالعہ کی دعوت نم دیںء حوالم ب بات كرين ورنہ میں 
كبا یت سا فغط اس شا كو فا تاد السو كاندة كمه نه دن 


سہارنپوری: نانوتوى؛ گنگوبی کو نہیں پڑھا 


اور جناب ابھی بھی ابوداود کی جرح پربضد ہیں؟ اب بم کیا کریں جب آپ اينى کتب نہیں 
مان رب تو آپکو کہاں سے دلیل دی جائے؟ 


اسكرين شاٹ ديا گیا ہے جس میں جناب نے دوبارہ ضد مين آکر ابوداود کی تضعیف سے 
كام لیا جبکہ ہم نے زبیر على زئى سےاجری كو مجہول قرار دیا ب اور اسکی كتاب کو 
غیر معتمد قرار دیا۔ حدہے۔ 
دوباره حوالہ جات دیکھ لين 


لايحتج بهم ولايحتج بمرویاتھم۔۔وابی عبيد الاجرى 
(انوار الصحيفم صفحم )٦‏ 


اجرى کی عدالت نامعلوم ب اور اسكى ابواود سے نقل مردودہے۔ 
(القول المتين ص )٠١‏ 


ابوعبيد الاحرى مجہول الحال۔ 


(الفتح المبين صفحم ٠‏ ") 


جناب نے اتنى دونمبرى کیوں كى؟ آپکو تین دفعم يم حوالم ديا جاچکا ب لیکن آپکے كان پر 


يم ربا اسكرين شاٹ جس میں جناب نے دوبارة بضد بوكر ابوداود والى تضعيف کی بات کی 


ہم نے آپ ہی کے پیش کردہ دلائل سے یہ اصول ديا تھاء اور 
ہمیں بار بار یہی بات دہراتے ہوئے افسوس ہوتا ہے کہ مناظرہ 
اس مقام پر آگیا ہے؛ آپ نے خود زبیر علی زئی کے حوالے 
سے یہ اصول پیش کیا تھا 

حافظ زبير على زئى فرماتے ہیں کہ تصحيح الحديث وتحسينه 
توثيق لرواته فيما انفردوا فيه الا ما خصص بالدليل يعنى حديث 
کی تصحيح يا تحسين سے اس کے تمام ان راویوں کی توثيق 
سمجهى جات گی جو اس روايت مين منفرد بود: لیکن اس 
صورت مين نہیں جب ان کے متعلق كوئى خاص دليل موجودہوں۔ 
يبان ير خاص دليل موجود ہے اولا تو اس روايت کی سند مين 
ابو داؤد منفرد نہیں تاتا خاص دلیل موجود ہے کہ امام ابوداۋدا 
تۓ:عطیہ العوفى کی تضعيف کی بيد- لبذا آب اپنے ہی پیش 
یع اصولوں کی پابندی کریں؛ حوآلہ جات کی بهرمار سے آپ 


کی بات ثابت نہیں ہو پائے گی۔ 
پھر آپ نب فرمايا 





اب ہم جناب كو ابوداود والى تضعيف کا رد ديت ہیں اسكين پیجز کے ساتھ اب اسکو غور 
سے دیکھئے گا دوباره ضد بازی مت کیجئے كا 


اجری کی عدالت نامعلوم ہے اور اسکی ابواود سے نقل مردودہے۔ 
القول المتین ص )٠۰‏ 


7 ےکی نے ابودا دو ست روداع تک یا کی ھی نوف ےہا ما أشلك أن إسحاق بن 
: بشي '" ( میرن الاخترا ل اانا » 

ف کی ےکا ضعيف “ای نج رت کیا صدوق يهم كثيرًا و اطلق محمد بن 
عو ف أنه یکذب ** (ار يب :سمس » 
مجر ی فاع ست مردود ے: 

ہو رک7 حن غلاق ے۔ 

یکتولا نکی کےمحار ے۔ ””وإذا تعارضا تساقطا ““ 

نای ےتور لك سرح ر شق بن ح بک( ۸۸ےے ) مس جود ےا ستو لکا 
را دی » امام تاق کا با عب راگ ےم سے ی کا حا ر الاسلام لل ہی )٣۹۹/۴۵(‏ اور 


0 


€ 4 روي 
احا امن اراتم سے ياس جڈدے اماصں تے حدعث یا نكل ےل تقوب ہی 
ستيان القاى يحم بن حك الذ على مابوحاتمالرازى ؛عثان ین سحیرالد ارہ اور ری غرم _ 
( تھب ارال هوس 

ينعو سب الغماری ادرا مم بنا رک صر ففق ےر وا یکر ے چے۔ 

( تعن مرم ای ونی تو سی/ ١ای۹‏ ل لل ی عر ے.ص۴۳) 
اردان ی۱ را تم ال ہیر یک رکز ا يكبت اال بار ہے۔ 
محلوم مو اکا حا بن ايا تم کور بسن ادخ سے _ 


Ty‏ مح حم سس .۔مےحفتسشجکھ 6 0 ہت -'سببقے یٹت., جن سن عت 


سض ين و صق عت ل سسا I‏ 
(9/15) ع/طاووس ين كيسان اليماني التابعي المشهورء3كره الكرابيسي فى المدقسين 
وقال:آخذ کثبرٗامن علم امن عبامن رضي الله عنهما ثم كان بعد ذلك يمرسل عن ابن عباس 
وروی عن عاتشة ققال ابن معين :”لا آراه سم مني ×27 

وقال آبو داود: لا علمه سمع منها .٭٭ 


»)+ ٠ ١ ثفة حجة وقال اقحاقظ ابن حجر: “ثثة » خقيه » فاضل “"التقريب نه‎ 4١/94 

توفي سنة 5+ 1<. 

وقال العلاني : ” رم راسد وصقه يالك يمني غير الك رابيسي “لامع التحصيل ع س/ )1١ ١‏ 
واتظر الرقم المتقدم :٭ 


4 


وذكسرء قى اشمدنسین:(اصلي(ص٤‏ ۷۳ والصلاشي وابوز رعةابن االعراقي ( ۴) واال يو علي ٢٦(‏ 
براندمیتي(۳۳/١)‏ و اين لمت قي مسجم المدنسين ( ص ٨۲‏ ۲) وهر برعي من العدئيس ٠‏ واللہ اعلم ۔ 
> اتنظر المراسیل لاہن ابي حاتم (ص ۹۹)وسندہ صحيح. 

٭٭ تہقیب التهتهب ( */ )۴۴٣‏ ہدوت سند عن آ9 جری عته و ابو ہد ا9 جخری مجمھول الحان> 3ج 
2352331 
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اور آگے جناب نے حد کردی کہ آپکی اجری پر تحقیق ہی نہیں؟ آپ نے خود کہا کہ اس پر 
مزید تحقيق كرت ہیں ےیعنی يبل ايكى کوئی تحقيق بی نہیں اس پر؟ 

تو جناب ہم کہتے ہیں کہ جب ايكى تحقيق بی نہیں اس پر تو بلاوجہ اس پر اب بضد ہیں؟ 

اپ تو خود اين ہی علماء کے مطابق حرام كام کے مرتکب ٹھہرے كيونكم جناب كم اپنے 

ممدوح رشيدكنكوبى اين فتاوی میں لكهت ہیں كم بغير علم کامل کے مناظرہ كرنا حرام 


7 ہے۔ 
لين ايك تو اب اينى كتب سے جابل بين اور حرام كام بھی کر رب بين 


آپ صرف سكين ير اكتفاء نہ كرين: مذكوره قول لکھ ليا کریں تو 
ہمارے مطالعہ میں آئے گی۔ آپ نے ایک چی زکے بارع میں کچھ 


لكها نہ ہو اور صرف سكين ہی ڈال ديا ہو؛ تو اس کے بارع 
میں بعس ارام ت ت EE‏ 


ہیں۔ 





جناب ہم نے آپکو آپکی کتاب سے اجماع کی تعریف بتائی کہ۔ 
:اجماع کی تعریف میں علم اصول الفقم میں مرقوم ہے 


الرابع: أن یتحقق الاتفاق من جميع المجتهدين على الحکم, فلو اتفق أكثرهم لا ينعقد 
باتفاق الأكثر إجماعٌ مهما قل عدد المخالفين وكثر عدد المتفقين لأنه ما دام قد وجد اختلاف 
ود احتمال الصوات فى جاتي والخظاقی حانية فلا كوت اقاف الاکن ححة شرفة 
.قطعية ملزمة 
جوتهى شرط اجماع يم ب كم تمام مجتبدين کا اتفاق ایک حكم پر ہو چنانچہ اگر اكثر كا 
اتفاق ایک امر ير ہوجائے تو اجماع منعقد نہیں ہوگا اگرچہ ايك حكم کے خلاف بہت كم بون 
اور حکم کے موافق کافی سارےء کیونکہ جب تک اختلاف اس نوعيت تک کا بھی موجود 


ہے تو صحیح اور غلط بون کا احتمال بہرحال رب گا جناجنم اكثر کا اتفاق كرلينا حجت 
شرعيم نہیں جو قطعى بوتا ب اور لازم عمل بوتا ہے۔ 
كلم اطول الفقم ا فيد الوهاتخلاف ضف 45 طبع دان الله 
اسك جواب مين جناب نے كبا 
١ //////// ١‏ 
اب اگر سنى بوت تو شائد ہمیں تفصيل سے سمجھانا پڑتاء لیکن جونكم أب شيعم ہیں 
لبذا اب كو سمجهانا بہت آسان ب آپ کے مذہب مين راویوں کے ایک كروه كو "اصحاب 
الأجماع "" كا تام کا کا ہے أن كت علماء نے بايا لكها ب کر 
أجمعت العصابة على تصحيح ما يصح عن هؤلاء وتصديقهم لما يقولون 
ہمارے كروه نے مندرجم بالا راویوں سے نقل شده صحيح روايات کی تصحيح پر اور ان کی 
باتوں کی تصدیق پر اجماع کیا ہے 
یہ اصول آپ کے اتنے علماء نے نقل کیا ہے کہ مجھے حوالہ دینے کی ضرورت ہی نہیں ۔ 
اب مجھے آپ بتائیںء کیا آپ کے بان ان چھ راویوں کی روایتوں کی تصحیح ير کوئی اختلاف 
نہیں۔ اگر آب ايسا کہتے ہیں تو پھر بم آپ کو اختلاف دكهات ہیںء ورنہ دوسرى صورت میں 
EE‏ ازس کت شر چو ویر و جچجچتے 
بھی اجماع ب 
111l‏ 


جناب مجه حيرت بوتى ہے کہ جب آپکے پاس جواب نہیں بوتا تو آپ بھاگتے ہیں بمارى 

کی کی SUCRE eal lS SE‏ نا نی يون اريت 

اا قا ا ساس کا ا و ا 

دینا ب اگر میری كتابين آپ پر حجت بون تو بتادیں اس بحث کو چھوڑ کر ہماری كتب سے 
شروع کر لیتے ہیں ورنم اس پر اكتفاء کریں جو آيكى کتب میں ہے اعر جو اجماع کی 
تعریف آپکی کتب میں ہے وبی آپکے لئے بھی دلیل ہے 

لہذا آپکا دعوى اجماع کرنا سراسر جھوٹ پر مبنی ب اور اس Ess‏ 

بوكر اجماع بی کی بات کی جناب جهوت کی حدیں پار نہ کریں۔ 


باقى چلیں یہ كيم دیتے ہیں کہ اس تسميم میں غلطى ہے اگر بالفرض آب الفاظ کا کھیل 
كهيلنا چاہتے ہیں ہمیں اس میں كبن میں کوئی عار نہیںء بات يم کہ دعوى اجماع كرنا 
بی غلط ہے اگر مخالفت موجود بو اگر یہ ثابت ہوجائے کہ وه اصحاب اجماع (جو کہ 
متاخرین تشیع کی طرف سے ٹرم استمعال کی گئی متقدمین نے اس کو مختلف طریقہ 
سے لیا) نہیں تھے بالفرض تو ہمیں کوئی عار نہیں؛ ہم انہیں اصحاب جمہور كيم دين گے؛ 
باقى جو مدلول الفاظ کشی ب اس میں کافی بحث کی جاسکتی ہے, لیکن یہ بحث کو 
ادھر کھولنا صحیح نہیں جو اہم بات ہے کہ آپ نے خود جمہور کا لفظ کہہ کر اجماع کی 
نفى كردى يعنى اگر منطقى زبان میں کہوں تو اجماع موجبہ كليم ب اور جمہور موجبہ 
جزئیہ جس میں سالبم جزئیہ بھی بدلالت التزامى پنہاں ب اور موجبہ كليم کی نقیض بی 
سالبم جزئیہ ہے چنانچہ اجماع اور جمہور کو بيك وقت استعمال کرنا اجتماع نقيضين ہے۔ 


اور جناب نے ابن حجر کی دوباره سے بات کی تو اس پر بھی جوابات ليت جائیں اب 


کچھ حوالہ جات ادهر پیش کردیئے جائیں کہ بم سے بار بار مطالبہ کیا جاربا ب کہ کہاں 

لکھا ب کہ متاخرین کا قول حجت نہیں تو اس میں کسی دلیل دين کی ضرورت نہیں 

بلکہ یہ عقلی بات ب كم جتنا بعد زمانم بوتا جاتا ہے اتنا بی رجال کے حالات کی معرفت 

کے وسائل اور طرق كم بوت جات بين اور متاخرین دراصل نقل کرنے والوں سے زیادہ 

نہیں بوت اور ان کی رائے فقط اور فقط ان کے اجتہاد پر مبنى بوتى ہے اور وہ تابع بوتت 
ہیں متقدمين کے جو دیگر پر برگز حجت نہیں بوتا 


ابن حجر ابان بن صالح قرشی کے حالات میں ابن معين عجلى اور ابو حاتم وغیرہ سے 
اسکی توثيق نقل كرت بين اور بعد میں علماء سے جرح نقل كرت ہیں ملاحظہ بون 


(۔وقال ابن عبد البر في التمهيد حديث جابر لیس صحیحا لان ابان بن صالح ضعیف وقال ابن 
حزم في المحلى عقب هذا الحديث ابان ليس بالمشهور انتھی 


اور اسکے بعد لکھتے بين 


وهذه غفلة منهما وخطأ تواردا عليه فلم يضعف ابان هذا أحد قبلهما ويكفي فيه قول ابن 
.معين ومن تقدم معه والله اعلم 
(تبذيب التہذیب جلد ١‏ صفحم ۸۲) 


ابن حجر خود کہتے ہیں كم يم انکی غفلت ب کیونکہ ان سے قبل ابان کی تضعیف نہیں 
کی گئی اور ابن معين (كا توثیق والا قول) ان سے متقدم ہے۔ 


:5“ البانی متاخرين میں سے بعض پر اعتراض كرت ہوئے يونت فرمات ہیں 


ان هذه الطريق مع صحتها اغفلها کل من خرج الحديث من المتاخرين کالزیلعی,: وابن حجر, 
وغيرهما ممن ليس مختصا في التخریج۔ 
یہ طريق صحيح بون کے باوجود اس طريق سے متاخرین میں سے زيلعىء ابن حجر 
وغيره جو تخريج میں اختصاص نہیں ركهت تھے غافل رہے۔ 


سلسلة الأحاديث الصحيحة جلد 1 ص 88 طبع ریاض۔ 


٣۔‏ البانى ايك اور مقام پر فرماتے بين 
وهو ثقة اتفاقا محتج به : 
عند الشيخين وحميع المحدثين. فمن ضعف حديثه هذا من المتاخرين. فقد خالف سبيل 
المؤمنين»ء 
یہ راوی بالاتفاق ثقہ ہے اور اس کی احادیث سے احتجاج کیا ہے بخاری مسلم اور تمام 
محدثین نے اور جن متاخرین نے اس روايت پر ضعف کا حکم لگایا ب وه مومنین کے راستہ 
کے 7 


سلسلة الأحاديث الصحيحة جلد 4 ص 40 طبع ریاض۔ 


5 البانى كا ایک فيصلم كن قول فرمادیتے ہیں تاكم آپکی مزيدتسلى بو جات 


فرجعت إلى المصادر القديمة التي هي عمدة المتأخرين في 
التراجم كالبخاري وابن أبي حاتم وغيرهما 


میں نے قديم مصادر (كتب) کی طرف رجوع کیا جو دراصل متاخرين کے لئے بھی مورد 
عتماد ہیں جيس بخاریء ابن ابی حاتم اور ان کے علاوہ۔ 


سلسلة الأحاديث الصحيحة ج 6 ص 594 طبع ریاض۔ 


ثابت ہوا کہ البانى بھی اس قاعدے کے قائل ہیں کہ اصل متقدمين کے اقوال بين اور 
متاخرين کا مرجع بھی وبی ہیں اور متاخرین کے اقوال کوئی حيثيت نہیں ركهت فی 
نفسم کیونکہ ان كا ماده احتہاد بھی متقدمين كا طريقم ات اور یہی ہماری مراد سے 


© ابن حجر جو خود متاخرين میں سے بين وه فرمات بين 


َأَغْرَبَ بَعْضٌ الْمُتأَخْرِينَ فَرَعَمَ أن طريقٌ حُْسَيْنِ مُعَلَّقَةٌ وَهُوَ غَلط 


بعض متاخرين نے بڑی عجيب بات كبى کہ حسين كا طريق معلق ب مكر يم بات بالكل 


خود ابن حجر نے متاخرين کی بات كو حجت نہیں مانا تو آپ كس طرح توقع كرت ب کہ 
ہم ابن حجر کی غلط رائ کو حجت مان لين 


یہی آگےجاری ہے 


۷۔ ارنووط اپنی كتاب تحرير تقريب التہذیب میں فرماتے ہیں 


١۔‏ ہم نہیں جانتے کہ جو حافظ ابن حجر نے راویان پر حکم اپنے اجتہاد کے موافق لگایا ہے 
کیا وہ اس قابل بھی ہے کہ ان کو لیا جائے یا رد کیا جائے اور وہ غیر قطعی ہے۔ 


٣۔‏ ابن حجر کا تناقص بھی کافی عجيب ہے راویان پر حكم لكان میں کہ ایک راوی کی 
توثیق یا تضعيف کریں گے ادهر اور دوسری كتاب يا مقام پر اس بی راوی کی تضعيف 
(یمقابلہ توثيق) نا توثيق (يعقابلہ تصعرف) كرون گے 
تحریر تقريب التهذيب جلد ١‏ ص 16 طبع بیروت۔ 
SEA‏ اتنس ارہ ظا گنی بت موه قل اننم سد کین اکمھشت 
:غلطی پر تعاقب کرتے ہیں 


ذهو فول من مدل ذلك العافط الامام المکٹت 


اود اندها ف ال ا هو ةا ھون 


عون المعبود ج 8 ص 2,293 طبع بيروت 


۹۔ ہماری تيسرى مثال البانی ہے جو کہتے بين 
وهو من أوهامه كما نبھت على ذلك في تعليقي على كتابي مختصر صحيح البخاري 


حافظ ابن حجر كا روايت كا انتساب كرنا ان کے وهم میں سے ب اور اس پر میں نے اپنی 
كتاب مختصر صحيح بخارى کی تعليق پر توجم دلائی تھی 


ظلال الجنة في تخريج السنة لابن أبي عاصم, ج ١‏ ص 231 طبع بيروت 


علاوه ازیں ہم نے آپکو تحريرتقريب التبذيب ديكهن کا كبا تھا لیکن جناب نے دیکھنے کی 

زحمت نہیں کی خیر ہم کچھ حوال آپکی نذر كرت بين کہ ابن حجر نے جرح کی کچھ 

راویوں پر لیکن اسکا تعاقب کہا گیا کیونکہ ان سے يبلك کسی نے یہ جرح نہیں کی تھی۔ 
(انکے اسکین بھی دئے كت ہیں) 


احمد بن محمد بن عون القواس پر ابن حجر نے لہ اوهامٌ کی جرح کی لیکن اسکا تعاقب 
كرت ہوئے شعیب ارنووط اور بشار عواد لکھتے بين 


لم اوهام” لم نجد لہ فيم سلفا۔'' 
يم كبنا کہ ان كو اوهام ہیں (غلط ب) کیونکہ سلف میں سے (جو تابت كرتا ب كم ابن 
حجر متاخر ب اور ان كا قول حجت نہیں) کسی نے ايسا نہیں کہا 
(تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم )۷٥‏ 


پھر ابن حجر ابرابيم بن الحجاج ير يهم قليلاً کی جرح كرت ہیں لیکن اسكا تعاقب بھی کیا 
گیا اور لكها گیا قولہ ”يهم قلیلا“ لم اجد لہ فیہ سلفا۔ 
(تحرير تقریب جلد ١‏ صفحم ۸۵) 


پھر اسى طرح اسماعیل بن ابرابيم الكرابيسى پر ابن حجر نے لين الحدیث کی جرح کی 
قول ”لين ید ا ا کا 
(تحرير تقريب جلد ١‏ صفحہ ۳۲۰۹) 
لہذا جناب اب تو آيكو سمجھ جانا چاہئے کہ جرح علماء متقدمین سے نقل کی جاتی ہے 
اور یہ بھی أبكو بتر لگ جانا جا کہ ابن حجر کتنے اوھام اور غلطيون كا شکار تھے لیکن 


اب نيج اسكين دیکھ لين 


شعيب ارنووط اور بشار عواد لكهت بين 


لہ اوهام” لم نجد لم فيم سلفا۔'' 


یہ کہنا کہ ان کو اوھام ہیں (غلط ہے) کیونکہ سلف میں سے (جو ثابت کرتا ہے کہ ابن 
حجر متاخر ہے اور ان كا قول حجت نہیں) کسی نے ایسا نہیں کہا 
تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم )۷٥‏ 


٠١‏ - أحمد بن محمد بن الولید بن عُقبة 
محمد واي" قوژید: تقد > من العاشرة» مات سنة سبع عشرة » 


٠١‏ أحمد بن محمد بن عون القواسء 


سے سے 8 سے کے ۲ 5 7 ۰ 
,7 المي اام أوهام . من العاشرة» مات سنة تحمس وأربعين . تمييز. 
اظ ا ٢‏ ےکا اسکلان اھ ی تول ابن حبان: ریما خالف . 
املوڈ 'سہےة۸۵۲ھ والصوابٌ أنه : صدوقٌ . فقد روى عنه جم منهم بَقیٌ بن مَحْلّد الأندلسي - وهو 
لا يروي إلا عن ثقةے رذكره ابن حبان في دالثٹقاتء ۔ 


7 يود و 35 -. ےہ 
5 احمدبن محمد بن يحبى بن سعید القطان . أبو سعيد البصري : 


صدوقٌ. من الحادية حشرةء مات سنة ثماك وخمسين ۔ ق . 


تالت © بل : ثفة > فقد روى عنه جمع منهم عبد الرحمن ابن أبي حاتم الرازي» 
٠‏ وقال دىق . وهذه اللفظة غالبا ما يستعملّها لشيوخه الثقاتء وكذلك یفعل أبوه» 
ويَعْضَدّه قول ابن حبان : وكان معقناً» > وابن حبان لا يطلق مثل هذه الأقوال إلا بعد 
دراسة حديث الرجل . وأيضاً فإننا لا تحرف فيه جرحاً . 


:7 4 و ا 7 6. وا سو مو 
اکر متا رعو اد مروف ۱ يخ شس الار قوط 


۷ _أحمد بن مُصَرّف بن عَمُرو اليَّامِيُ ٠‏ بالتحتائیةء الكونيٌ : صدوق: من 
الحادية عشرة. س . 


© بل: لقة. فقد روى عنه جمع منهم أبوعيد الرحمٰن النّسائيء وذكره ابن 
ایوہ اہول حيان في كتاب والغقات»ء وقال: مستقيم الحديث» وهي عبارة تدل على دراسته 
ری اہ ول لحديثه ومعرفته به» وال أعلم ‏ 


۸ -أحمد بن المُعْلَى بن يزيد الاسَبِيٌ الذٌمشقئ . أبو بکر: صدوف: من 
الثانية عشرةء مات ستة ست وثمانين . س . 


مو درسة |لرسرالة ٠٠١‏ لحمد بن المضْل الخطري» بت المهملةواقاء؛ أب ملت الو : 


صدوق شيعي في حفظه شي ٠٤‏ من التاسعة » مات سنة حمس عشرة . د س. 





پھر ابن حجر ابرابيم بن الحجاج پر يهم قليلاً کی جرح كرت ہیں لیکن اسكا تعاقب بھی کیا 
گیا اور لكها گیا قولہ ”يهم قلیلا“ لم اجد لہ فیہ سلفا۔ 
تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم ۸۵) 


۱ - إبراحيم بن حیمب بن الشّهيد الْأيْدِيٌُ . أبو إسحاق البَضريٌ : ثقةٌء من 


پل ول رز ا بعس لانن التضمةء ماه سظ قاف وھین۔ س ۔ 


ا لوا سے ۸۵۲ھ 


© - إبراهيم بن أبي حبیبیقف هو: ابن إسماعيل . تَعدعَ. ([١٤٥٤٦]۔‏ 


۲ - إبراهيم بن الحَججاج بن زيد الام بالمهملةء أبوإسساق 
البِضريٌ : ثقة يهم قليلاً : من الماشرة» مات سنة إحدى وتلانین أو يعدهاا». س ۔ 
EE‏ جر عدم مد مب ید 


وغیرعماء فالاولی حذفھا۔ 


تالف ۳ -إبراهيم بن الاج الیل . بكر النون: أبوإسحاق البَضْريٌ : ثقة. 
من العاشرة أيضاًء مات سنة التتين وثلاثين ۔ تميز“ . 
یں کر کے 0 ال خر ایخ 1 1 
التكوربتارعواد معوف ا ت3 ۳> لارنؤوط © هكذا ذكره تمییزاء وهو صنيعٌه ني «تهذيب التھذیبءء وانما عر من رجال 
النساتي » فقد اخرج له حدیثاً واحداً عن أبي عوانة» عن سماك بن خرب عن 
قرّصافگ عن عائشة. قالت: اشربوا في الظروف ولا تسكروا. (۳۲۰/۸)۔ 


٤‏ ۔ إبراعيم بن المن بن الهَيثم الحَتَمَمیء ابو إسحاق السصّيصيٌ 
البِقَسَبِيٌ : ثقة. من الحادیة عشرة. دس . 


9 000 — - 
اپ اول )١(‏ ذکر موسى بن حارون أنه توقي سنة 7777هء وهو التاریخ الذي سد الذمیں قي «تاريخ 
الاسلامء۔ 
(7) وسا يستدرك عليه وقيله على المزي : إبراهيم بن حرب. ابو إسساق المستلاتي ٠‏ حن 
آدم بن بي إباس.. روى عن: حفص بن ميسرة , وأبي نمیم » وغيرهما. روى عنه ابو داود 
غيما تال ابو علي المساتي في دشہرخ آي داود» . قال العقيلي : حدث يستاكير. وقكره ابن 


1 ۳ الوسالة حبان في «التقات». توقي سنة ۲۲۹ ه. 





پھر اسى طرح اسماعيل بن ابرابيم الكرابيسى پر ابن حجر نے لين الحدیثٌ کی جرح کی 
جسکے تعاقب میں لکھا گیا کہ۔ 
قولہ ”لين الحدیث“ لم نجد لہ فيم سلفا۔ 
تحرير تقریب جلد ١‏ صفحہ ۳۲۹) 


سماعيل بن ابي الحارٹ 


وأربعين . فی ۔ 


© بل : صدوقٌ حسنٌ الحدیث, فقد قال ابن حبان حينما ذكره في دالثقات٭ : 
مستقیمُ الحديث . وقال الذهبي : صدوقٌ. أما مَسْلّمة بن قاسم الاندلسي الذي 
جَهّنه فكانه ما عَرَفَه وقد روى عنه ثلاثة منهم ابن ماجه . 


05 


٠‏ _ إسماعيل بن إبراهيم الكرَابِييُ » ابو إبراهيم البَضْريٌ. صاحبٌ 
القوهيّ » بضم القاف: لين الحدیث, من الثامنق مات سنة أربع وتسعين . ق۔ 


هبن سرت RD.‏ تا سد س 
قول العُقيلي ‏ في حدیثه الذي رواه من طريق أبي هريرة مرقوعاً -: «ليس لحديثه 
أصلٌ مسَدٌ إنما هو موقوفٌ من حديث ابن عوت» . لکن العقيلي ذكر أن الحديتٌ 
روي عن عطاء. عن أبي عریرۃء عن النبي 8چ بإسناد صالح. (وانظر «مسند 
احمد:: ١151/05‏ وہ4٦۰‏ والترمتي »)۲٦٤۹(‏ وكذلك أحمد: 777/1 و٣۳‏ 
و٤٤۳‏ وهدلء وأبو داود (ہ٣٦۳)؛‏ والحاکم : )١١ 7/1١‏ فمتنه صحیح۔ 


ہے کی کرو ہے دوگ 03 فالرجل روى عنه جمعٌ» ولم يُوْئَّرْ فيه جرح» وذكره ابن حبان في «الثقات». 
ردشارعواد معروف ج شع جنع جرح ۴ 


07 
ا 


۱ ۔ اسماعیل بن إبراهيم الأول أبو يح التیٔمیُء الكوفيٌ : ضعيفٌ» 
من الثامنة ۔ تق۔ 


۲ - إسماعيل بن إبراهيم » عن رجل من بني سُلِیْمء مجھول: من الثالقة . 


© - إسماعيل بن إبراحیم تقدم في : إبراهيم بن إسماعيل . [7 15]- 


+77 اسماعیل بن أبي إدريس , أظنه أبن رياح الآتي : مجھول من الثالثة ۔ 
س . .]٤٤٤[‏ 
٤‏ - إسماعيل بن أبي لحارث : أسد بن شاهين البَنْداديُ» أبو إسحاق : 


مدوقٌء من الحادية عشرةء مات سنة ثمان وحمسین . داق 











امام عجلی کے بارے میں مزيد تحقیق کہ وہ برگز برگز متسابل نہیں اور چودھویں صدى 
سے قبل کسی نے ان کو متسابل نہیں كبا 


۔ حافظ زبير على زئی صاحب کے بقول۔1 


ہمارے علم کے مطابق چودھویں صدی بجری سے پہلے کسی عالم نے امام عجلی کو 

متسابل نہیں کہا بلکہ سب كا ان کی توثیق و تعریف ير اجماع ہے اور یہ بھی باحوالہ بیان 

كرديا گیا ہے كم بڑے بڑے علماء انہیں امام احمد بن حنبل اور امام يحيى بن معين رحمهما 

الله جیسا بڑا امام مانت تھے لبذا انہیں ذہبی عصر علامہ معلمی يمانى رحمہ الله اور ان 
کے پیروکاروں کا متسابل قرار دينا باطل اور مردود ہے۔ 


تن افلا اذو عا فالات خلةة عن 353 


٢۔‏ صفدی نے ان کی کتاب کی تعریف کی اور اس پر الزام تسابل نہیں لگایا بلکہ ان کے 
قوى حفظ پر دليل قرار ديا اور وه قول نقل کیا کہ ان مقام احمد بن حنبل اور ابن معين 
جیسا ب ملاحظم بو عبارت۔ 


أحْمد بن عبد الله بن صَالِح أَبُو الحسن الْكُوفِي العجلي الْحَافِظ الرَّاهِد نزيل طرابلس الغرب 
روك عَنهُ ابُنه صالح بن أخمد كتابه في الجزح وَالتَعْدِيل وَهُوَ كتابٌ مُفِيد يدل على إمامته 
وسعة حفظه قال عباس الدوري پا نعده مثل ابن حنبل وابن معين 


الوا الوق تھا 51م وت 
:۔ ابن عماد الحنبلی بھی بعينم یہی بات فرماتے ہے 


اواب غد الله بن ضالع ابو الغسن افخلیٰ الكوقي تويل طرائليس الععزن وصاحك 
الكارية والجرح والتعديل. وله زمائوث دة تھ إلى العقرت يام مكنة القران ووك اروك عن 
نين الحعفى وشياية وطيقتوها قال ابن ناهر الذين كات إماما حافظا فذوة من المتقنين 
وكان يعد كأحمد بن حنبل ويحي بن معين وكتابه في الجرح والتعديل يدل على سعة حفظه 
وقوة باعه الطويل 


شذرات الذهب في أخبار من ذهب» جلد 2 ص 141 
لبذا ان تینوں علماء کے اقوال سے عجلى کی طرف تسابل کے الزام كا رد بوتا ہے۔ 


یہی اك جاری ہے 


اب بم ارمان اور ان کے پیچھے ٹیم کی حماقت والى لسٹ کی طرف آت بين ان کے 
مناظرانم استدلال كا جنازه سب کے سامنے پیش کیا جائے گا ان میں سے کچھ آپ کو 
بطور نمونم بتاتا بون كيونكم نقل کے لئے عقل چاہئے لیکن لگتا ب ہمارے فاضل مناظر نے 
كايى پیسٹ کے چکر میں اس لسٹ كو چیک نہیں کیا ببرحال بم بتات ہیں اس كايى 
پیسٹ کی ہوئی لسٹ کی دونمبری۔ 


:پہلاراوی۔ الجراح مولى ام حبيبم 
ادهر ارمان صاحب كا كايى پیسٹ كام نہیں ایا كيونكم ابن حبان نے بھی انكو ثقات مين 
سے کہا ب (تو أب كا دعوى باطل ہوا کہ فقط عجلى نے تسابل کی وجہ سے کہا)۔ پھر 
اس كا صحیح نام ابو جراح ب فقط جراح نہیں 
:ابن حبان کہتے ہے 


مولى أم حبيبة بنت أبي سفيان » يروي عن أم حبيبة ء روى عنه سالم » ونافع » ومن قال : 
.. الجراء فقن وهم 


اس لئے کہتے ہیں كايى پیسٹ مت كرين اور تحقيق كرليا کریں۔ 


: جرمى بن كليب2 
اس كو عجلى کے ساتھ ساتھ ابن حبان نے ثقہ کہا اور ترمذی نے اس کی حديث کو 
حسن صحیح کہا ب تو بھائی ادهر کہاں تسابل ب جب دو مزيد اب کے علماء کا یہی 
قول ہے۔ 
(سنن الترمذی ح 1504) 
(ثقات ابن حبان ج 4 ص 117) 


:۔ سليم بن عبدالسلولى3 
اس میں بھی فقط عجلی نے توثیق نہیں ابن حبان نے بھی توثیق کی ہے اور بخاری نے 
ترجمم بغير جرح کے نقل کیا (جو بعض احناف کے نزدیک دلیل توثیق ہوتی ب ) اور خود 
قاسم بن قطلوبغا السوڈونی الحنفی نے اس كو ثقات میں سے شمار کیا ہے 
(الثقات ممن لم یقع في الکتب الستم جلد 5 ص 79 ) 
(الثقات ابن حبان. جلد 4 ص 330) 


بم نے فقط تین ير ہی اكتفاءكيا ب تاكم آيكا جهوت آشكار ہوجائے۔جناب بار بار جهوت و 
دجل سے كام لے رب بين 


اك جناب نے كبا 


////// 
جناب اكر ايك محقق تحقيق کر کے ثابت کر دم کہ ايك عالم توثيق میں متسابل ہے اور 
پھر دوسرا محقق ان تسابل کی فہرست بھی اب کے ہاتھ میں تهما دىء تو پھر اب 
كوجابئ کہ یا تو مناسب اور تحقيقى جواب دیں,: یا خاموشى کی راہ اختيار کریں۔ خواه 
///مخواہ مين نہ مانوں والى بات نم کریں 


بم نے جو علم منطق سے دلائل پیش كت ته اب نے أن مين سے ایک بھی جواب نہیں 
دياء یہ استقراء ناقص ہے یا اگر اچھے الفاظ میں کہوں تو یہ تمثيل منطقی ہے جو قياس 
فقہی جیسا ہوتا ہے یعنی یہ کہ بعض علل کو اپنی طرف سے خود کشف کیا جائے (جو 
اگرچہ خود منصوص نہ ہو) اور اس جزئی كا اطلاق كلى پر کیا جائے, ہمارے پڑھنے والے 
شايد يريشان ہوجائیں تو ایک مثال سے سمجھا دیتا ہوں۔ کہ زكات اگر سوناء چاندی: 
گائے, اونٹ وغيره کی ایک مقدار پر واجب ب تو شرع نے فقط ان موارد کا ذکر کیا ہے اور 
علت (جو مصلحت اور وجہ سے مختلف ہے چونکہ جہاں علت ہوگی وبان معلول ہونا 
ضروری ہے) کا ذكر نہیں کیا تو ایک محقق صاحب آئیں اور خود اپنی طرف سے کوئی علت 
نکال لين كم يم فلاں فلاں وجہ ہے جو منصوص نہ بو اور اس کو بر چیز پر قرار دے دين 


جیسے کپڑوں کی ایک خاص مقدارء انگھوٹیوں کی ایک خاص مقدار تو اس کو تمثيل 
منطقى کہتے ہیں کہ جو چیز جزئی طور پر نظر آئے اس كو اب كليم قرار ددم دين یہی 
غلطی ارمان اینڈ کمپنی کررہی ب اور علمی دنيا میں اس کی کوئی حيثيت نہیں باقی 
لسٹ کی اوقات تو اوير بم نے بتائی بی دی۔ اور خود مقبول کہتے تو مقبول خود ابن حجر 
کے نزدیک حسن الحدیث ہے۔آگے جناب نے كبا 


///// 
مقبول کے بارے میں خود ابن حجر فرماتے ہیں 


من ليس له من الحديث إلا القلیلء ولم يثبت فيه ما يترك حديثه من أجله وإليه الإشارة ) 
(بلفظ مقبول حيث يتابع وإلا فلين الحديث 


جس کی احاديث بہت بی کم ہوں: اور اس کے بارے میں ايسى جرح ثابت نہ بو جسكى 
وجہ سے اس کی حدیث ترک کی جائے, تو اس کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہے؛ 
جبکہ اس کی متابعت کی جائے, اور اگر اس کی متابعت نہ کی جائے تو وه حديث میں 
كمزور بو كا ١‏ 
ابن حجر کیا فرما رب بين اور اب کیا فرما رب بين دونوں میں فرق بہت واضح ب اور اب 


كى تدليس كى نشاندبى كر ربا ب 


یہی جاری ہے 


ارمان صاحب؛ ادھر بھی آپ فحاش غلطى كررب ہیں اور تدلیس کا الزام مجھے دم رت 
ہیں ایک مفہوم ب اور دوسرا مصداق. منطق میں ان دونوں کا اطلاق مختلف بوتا ہے۔ 
جیسے ناطق اور انسان دو الگ مفہوم ہیں لیکن اس کا اطلاق ایک بی مصداق پر کیا جاتا 
ہے۔ بعینہ یہی ابن حجر کا حال ہے کہ ہم اس کے منکر نہیں مقبول اور حسن الحدیث دو 
الگ مفہوم ہیں لیکن مصداق تو خود ابن حجر کی تعلقیات کے مطابق ایک ہے میں اتنی 
اسان مثال دی تھی کہ ایک راوی کے بارے میں حافظ مقبول کہتے ہیں اور اس ہی کی 
کی تھی جس پر اپ نے برگز بات نہیں کی نہ ہی تبصرہ کیا اب میں ایک اور مثال ديتا ہوں۔ 


ایک راوی محمد بن ميمون کے بارے میں حافظ مقبول کہتے ہے اور اس بی کی ایک 
متفرد روايت کو نقل كرك 'وھذا إِسُتاد حسن' کہتے ب 
(ملاحظہ ہو تغليق تعليق اور تقريب التہذیب) 
تو اب اب پر دو قرض موجود ہیں ایک ابو عمرو اللیثٹی كبا اور دوسرا محمد بن ميمون 
٠ .‏ ((دونوں کی تفرد شدہ روايات کو حسن كبا گیا 
آپ اينى غلطی كيون نہیں مان لیتے۔آگے جناب نے كبا 


N 
ایک تو اپ کی دليل اتنی بودی ہوتی ہے كم ہمیں افسوس بوتا ہے اب کو مناسب دلیل‎ 
پیش کرنا بھی نہیں آتا۔ اب علامہ عجلی ایک راوى کو ليس بالقوی كيم رب ہیں: اور امام‎ 
مسلم نے اپنی صحیح میں اس راوى سے روایت اخذ کی ہے تو الله آپ کو عقل دےء اس‎ 
سے یہ کب ثابت بوتا ہے کہ وہ راوی ضرور علامہ عجلی کے نزدیک اسی پائے کا راوی‎ 
ہوگا؟ یہ کہاں لكها ہے كم متسابل اگر کسی راوی کو لیس بالقوی كب : اور امام مسلم‎ 
اس راوی سے صحیح میں روایت نقل کرےء تو متسابل کا اس کو لیس بالقوی کہنا اس‎ 


مین اک کی سی سال و کوھت ا گی کافس کا انتا نس وو کا 

کہ ايك شخص متسابل امام کے نزدیک تو ضعيف ہوء لیکن کسی معتدل امام نے اس كو 

ثقم تسلیم کیا ہو؟خوابش تو بمارى بہت ہے لیکن اب اميد كم بوتى جاربى ہے كم آپ اگلی 
////بار دلیل پختہ لائیں گے 


جواب: بھائی میں منطقی انداز میں بات کو لکھ دیتا ہوں تاکہ سمجھ آجائے 


> عطیہ پر عجلى کی لیس بالقوى کی جرح ہے1 
ج ید و سد سو یت رت ا 


بمارا اعتراض کبری پر تھا یعنی شق نمبر 2 پر اور اس كا نقص ہم نے پیش کیا کہ ایک 

احمقانہ طریقہ سے کہنا چاہتے تھے) تاکن وه اس جرح کے باوجود اس کی روایات قابل 

استدلال ہیں تو پھر عطیہ نے کیا گناہ کیا۔ اور يون تطبيق کی یہی صورت ہے کہ وہ اثبات 
میں سے نہیں اگرچہ ثقہ ضرور ہے۔آگے ايكا کہنا ب 


/// 
دراصل آپ کا مسئلہ یہ ہے کہ آپ ایک اصول پڑھتے ہیں اور پھر بر جگہ اس كا اطلاق 
كرت ہیں يم جانے بغیر کہ دوسرے اصول بھی موجود بين اب اب نے علامہ البانی کا قول 
پڑھا ہے, حالانکہ وه اينى جگہ صحيح ہے, لیکن بر جگہ اس کا اطلاق کرنا بی غلط ہے۔اب 
:دیکھئے, ایک راوی کے متعلق امام ابو حاتم فرماتے ہیں 


قال أبو حاتم ليس بالقوي يكتب حديثه ولا يحتج به 


امام ابو حاتم فرمات ہیں كم سهيل بن ابی حزم "ليس بالقوى" ہے اس کی حديث لکھی 
جائے گی لیکن اس سے احتجاج نہیں کیا جائے كا 
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اب يبان ير اب مجھے بتائیں کہ ابو حاتم کے نزدیک سہیل بن ابی حزم کہاں سے حسن 
الحديث بن گا جب كم اس کے بارے مين امام ابو حاتم نے يم بھی كيم ديا کہ اس کی 
حديث لکھی جائے گی لیکن اس سے احتجاج نہیں کیا جائے كا 
کسر ہاش کر ماق قلي تر امرفراک کے نزطلی سی اوت NSE‏ 
سے لعف لام کین نا متعم لاس انث عت مسشائل A‏ الس كو لكين القوف کہ 
رب ہیں بر وب و و سو ری 


یہ قياس ب كيونكم خود ابوحاتم کی جرحیں صحيحين کے راویان پر ہیں تو کیا کہیں گے؟ 
بھائی حل کی طرف آئیں جو آپ اتے نہیں ہیں وہ یہ كم ايسا كلمم کبھی بھی حد فاصل 
نہیں ہوسکتا جو خود ثقات بالاتفاق کے بارے میں ہو۔ 


اب دوسرا حوالہ ديتا بون كم ليس بالقوى جو عجلی نے کہاتو جناب معلمى بھی البانی 
کی مثل قول لکھتے ہیں۔ 


بين العبارتين: (لیس بقوي) و (ليس بالقوي) عند إِلنّسائي فرق لا أراه يخفي على عارف 
بالعربیةء فكلمة: (ليس بقوي) تنفي القوة مطلقاء وإن لم تثبت الضعف مطلقاء وكلمة: 
(ليس بالقوي) إنما تنفي الدرجة الكاملة من القوة 


التنكيل بما في تأنيب الكوثري من الأباطيل ج ١‏ ص 442 


اور جناب توضيح الاحكام ص۹٦۱‏ ء ارشادالحق اثرى ديكو لیں ذرا کہ ليس بالقوى جرح 
مفسد نہیں ب اور نہ بی يم قابل اعتماد جرح ب اور نہ بی يم راوی کے حسن الحديث 
ہونے کے منافی ہے۔ 
(اسکین دیکھ لیں) 


اا ات اب جروت کے نے دہ پر کے كا کوک اوخو نے اواو كو رک 
اضطراب کا شکار ہیں اور نہ بی اپ اصطلاحات کا علم ركهت بين كيونكم جو جرح قابل 
اعتماد بی نہیں اب اسكو پکڑے بیٹھے بين 


باقى آخری حوالہ بھی ليت جائیں زبير على زئى كا كم وه لکھتے ہیں کہ عجلى کے 
انوار الصحيفم صفحہ٦,‏ ۷) اسكا بھی اسكين ديكو لیں) 


توک آلاکام ض 118 حارشنا ةالح اتری دک لين كرا کر لس دالفوفه ج رفسد انين 
ب اور نم ہی يم قابل اعتماد جرح ب اور نم ہی يم راوی کے حسن الحديث بون کے 


WU ۱۶‏ 
جنوس ڪڪ ڪڪ 
نقل (التمهيد ص ۲۱۵ جح ۳ لمعلا ںان سے تمك اتک جاع ت نے ردايت کی ہے ۔ اک بركلامكم سف 
والوں لس كحك ا کوئی تخت ودس لس اورطا مجو لكرج جت لج دشل لكوي ھوں سام ان مین 
کے اس قو لك 2 دی دک یک علا كل حدیت تجر تال اورصا ف فور یرف مایا کا نكا لور وکر جار نكاقول بلا ول 
د ہا ہے۔ جت دہ ہے جوعلا ما نکر ست ہیں ۔ جلا سيت ال سے بذ كر كم سين مر با نکی اورک یکر کے ہیں ؟ 

ربا امام الور کاو لاان 


يطلق ليس بالقوى على الصدوق -رالدذيب: ص ۲۴) 
اور لا رار ی رج مکی ہیں: 
و كلمة لیس بالقوى انما تنفى الدرجة الكاملة من القوة ‏ (السكيل :ص ۳۴۳ ج )١‏ 
مول معنو للحت یں : ان جرد الجرح بكون الراوى ليس بالقوى لا بنافی فى کون حدیلہ حسنا 


ان لم يكن صحیکا ۔رغیث الغمام ص 8ه )١‏ 
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اورالعلا مین سيب کے تاق يت ووفر مات ہیں '* صالح الحديث “ 


( الجر والتحد لی ب لاس رخ ٣ں‏ ا تب رب ۸۴۱۷۰۳۷) 
ہی ران سے عام جن برا ن کے باد می بیو لكل مرولا ے-۔ 
رری عنہ الثقات و لكنه انکر من حدیطہ اشیاء۔ (الجرروالتعر ل:گی۰ے۳۵٣خ٣ق١)‏ 
مولا ناصاحب ۓگ لیا ےلکن می بم یی ا سکیف بدا ل نل جب جا تك نل روايات سا تكار 
شزو زک ہا یھی بت اورم ذکرک ر1 کے ہی ںکراتھویں نے خودا ے صا زارد اے۔ 
مره استمال 
دباامامابوداو کا یق لك :مشن نے میا شعبا نکی روات ا نکی مر 


ررولقول شرك > 


کر نمو دحم مهمه قلات 








زبیر على زئى کہتے ہیں کہ عجلی کے تسابل پر کوئی دلیل نہیں۔ 
(انوار الصحيفم صفحہ٦,‏ ۷) 


٭ حدیث ٦٤٤‏ 

عبدالله بن يحيى التوأم :ضعیف (تق: *)۳٦۹۸‏ [ضعيف سنن أبي داود] 

تق = أي تقریب التهذيب 

ٹم إذا نكرو الحديث فى السنن فاكتفيت بكلامي فى الکتاب المقادّم فأشرت إليه ء مثالا 

١14 *حديث:‎ 

إسناده ضعيف /د “٠٤‏ [ضعيف سنن الترمذي] 

۳) توثيق الجمهور 

فذمت قول حمھو, المحدثين في رواة الحدیث الذين اختلف فيهم عند تعسرالحمع والتوفيق بين الأقوال 
المتعارضة وهذا منهحي فی جميع نحقیقاتی »مقلا 

” وعبدالله بن محمل بن عقيل : ضعيف »ضعفه الحمھور وضعفه راجح “ (ضعيف ستن أبي داود؛ ۱۲۸) 

)٤‏ توثيل المتساهل 

لم آعذ بتوثيق المتساهل فيما انفرديه كاين حبان ولحاكم والترمذي وغيرهم ولكن من وثفه المتساعلان 
فصاعلا ولم يضعفه أحد فهر حسن الحدیث عندي ولم أيال من جهله من العلماء بعد توثيق الإثنين فصاعدا من 
أئمة الحديث » ملا : 
ناقع بن محمود المقدسی ٠‏ رلوي حدیث قراء ة الفاقحة خلق الإمام ٠‏ جهله لسافظ ابن عبدالبر والحافظ این حجر 


الببھقی وغيرهم فهو تمة عندي والحمللله . 


1 ا ہے عم ا0 لدا,قطء 
وغيرهما ولکن ونقه این حبان والدارقطنی والبیھقی وغیر 


)٥‏ أئمة الحرح والتعديل 


أئمة الحرح والتعدیل على أقسام : 
:١‏ النقات ومن يحتج بهم ويمر وياتهم كالإمام البخاري ومسلم وأحمد ولنسالى وغيرعم . 
ومن يحتج بهم وبمر ويائهم کالإمام البختاري ومسلم واحمد والنسائي ر 
2 الضعفاء والمحروحون ومن لا يحتج بهم ولا يحتج بمرو يانهم كالأزدي والدولابي ومسلمة بن 


لقاسمو یی عبدالرحمن السلمی (راوي السؤالات )رای عبيد الاحري (راوي سؤالات أبى داود ) واین حراش 


٣‏ الأئمة المعتدلون وعم کٹیرون كالإمام البخاري و مسلم وأحمد والعحلى وغيرهم. 


٠:‏ مہ لاله:: .. د 
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ارمان صاحب بڑے طمطراق سے یہ پیش کررہے ہیں کہ چونکہ عطیہ پر جمہور کی جرح 
موجود ب تو عطیہ ضعیف الحدیث ب منطقی حوالہ سے اس كا استدلال کچھ يوب بنتا 


ہے 


٠‏ عطيم پر جرح جمہور نے کی جرح کی ہے1 


٠‏ بر وہ راوی جس پر جمہور کی جرح ہو وه ضعیف الحدیث ہے2 
نتيجم) عطیہ ضعیف الحدیث ہے)ء 3 


ہم نے اس کے جواب میں كبروى بحث کی تھی اور کہا تھا کہ یہ کس نے کہا ديا كم اگر 
جمہور کی جراح غیر مفسر ہو تو اس کو بھی قبول کیا جائے گا اور اس پر ہم نے درج ذیل 


اگر جمہور جمہور کا بی قاعده ديكهنا ہے تو اين 'امام اعظم اور سراج امت' کی خبر 

لیجئے جن كو جمہور نے ضعیف كبا ہے جیسا کہ حافظ زبير على زئى نے اپنی آرا نقل 
: کی ہے جس کا مفہوم يون ب 

ابو حنیفہ ضعیف فقیہ ہے. جمہور نے اسکو ضعیف کہا ب جیسے مالک , شافعى , احمد 


بن حنبل , يحيى بن سعد القطان , عبدالرحمان بن مھدی , بخارى , مسلم , نسائى 
وغيرهم ... اور اسکی توثيق کسی ایک محدثين سے ثابت ہی نہیں ہے جیسے كم ابن 


مبارک , شعبہ, يحيى ابن معين , مدائنی. انكى طرف سے تمام توثیق باطل ہے , اسكى 
تفصیل هم نے اپنی کتاب ” الاسانيد الصحيحة في الاخبار ابي حنيفة ” میں بيان کی ہے 


تحقة الأقهرا عي شی کات الطعفاء سا کے تعقق يحافظ ريون على تائی فض 113 
4 طبع ياكستان 


آپ يقينا كبين گے کہ ان ير جتنى جرح موجود بين وه حسد يا غير مفسر ہیں (اس بحث 
میں ہم نہیں جات كيونكم بمارى نزدیک ابوحنیفہ مفسر طور پر مجروح ہیں لیکن ادهر بمارا 
(كام مناظرہ آگے بڑھانا ہے 
چلیں اگر بہانہ بنائیں کہ يم تو زبیر على زئی کی کتاب ب تو بم دو مثالیں مزيد ديت ہیں 
:۔ حجاج بن ارطاه ان کے بارے میں درج زيل اقوال ملاحظہ ہوں1 
:ان کے بارے میں نووی فرماتے ب 


:وَالْحَجَّاج صَعِيفٌ عِنْدَ الْجُمْهُورٍ 
حوالم: المجموع شرح التہذيب» جلد اول ص 274 طبع دار الفكر 


اور یہی بات ابن حجر فرمات ہے تلخيص الحبير مين 
الحجاج فإن الأكثر على تضعيفه 


حجاج بن ارطاه کی اكثر ناقدين نے تضعيف کی ب 
تلخيص الحبير جز 2 ص ۹493ء طبع بيروت 
لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روايت كو حسن بذاتہ قرار ديت بين 
حوالم: اعلاء السننء جلد 1ء ص 316ء باب جواز الوضوء بنيذ التمر طبع كراجى 


دوسرى مثال حارث الاعور الهمدانى کی ب ان كو بھی بقول ناقدين رجال جمہور نے 


جيس بيمتمى فرمات ب کہ جمبور نے انہیں ضعيف كبا (مجمع الزوائد جز 9 ص 149 


(طبع بيروت 


لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روايت كو حسن بذاتم قرار ديت بين 
حوالہ: اعلاء السننء. جلد 1ء ص 316ء باب جواز الوضوء بنيذ التمر طبع کراچی 


ہمارے ياس بہت سی مثالیں جيس واقدی وغيره جو آپ لوگوں کے نزديك حسن الحديث 

ب لیکن وہ ابهى بمارا موضوع نہیں ہم تو کہتے ہیں کہ جیسا منهج ظفر تهانوى کا ہے 

وبى منهج اپنائے كيونكم اب حنفى ہے (یاد رب يم کتاب اشرف تهانوى حکیم الامت کی 
(يسند فرموده بھی ہے 


اگر آپ کے بقول فقط جمبور كا ضعيف کہہ دينا كافى ب تو خود ان جمہور کی آراء کے 
خلات كا حكم ی کے ولاق راید و رس أضوك کہ کے بو شس ا 
بار جرح مفسر کی بات كرت بين لیکن وہ نہیں آتی۔ 


لیکن جناب نے اسك جواب مين صرف عالم کو غلط كبم ديا ؟ سبحان الله علم مناظرة 


اب ذيل میں ہم حافظ زبير على زئى صاحب کی بھی دو مثالیں نقل كرديت ہیں کہ وه 
تحقيق کے بعد وه راويان جن ير جمہور کی جرح تھی انہیں حسن الحديث كبت بين 
(یہ بحث صغروى کے اعتبار سے ہے نم كم کبروی) 


> پہلی مثال ابرابيم بن عینیہ کی ہے, بيثمى کے بقول اکثر ناقدين نے اس كو مجروح کہا 1 


ہے 
(مجمع الزوائد جلد 1 ص 24) 
لیکن زبیر على زئى کے مطابق وه حسن الحديث ہے (تحقیقی و علمى مقالات جلد 3 ص 
(385 


> عبدالرحمان بن ابی زناد جیسا كم بيمثمى نے کہا جمہور نے ضعيف کہا ہے2 
(مجمع الزوائد جلد 4 ص 224) 
لیکن زبير على زئى کے مطابق حسن الحديث ہے 
(تحقيقى و علمى مقالات جلد 3 ص 394) 


اب يم بھی غلط ہوگئے؟ آپکے علماے اعلا السنن کے بارے مين کچھ کہتے ہیں آپ کچھ 
كبت علمی جواب کی طرف آئیں تو بم بھی مانين نم 


آگے آتے ہیں جناب طبرى اور طحاوى کی طرف آپ نے كبا 
//// 
آپ ابن جریر طبرى کی اصل كتاب سے حوال پیش کریں۔ منتخب سے نم کریں۔ یہ # 15 
منتخب تو کسی اور نےلکھی ب اصل کتاب کا حوالم ہو تو پیش کریں: ورنم یہ توثیق پیش 


نہ کریں۔ 
// 


جواب: ببرحال اصل كتاب 'ذيل المذيل من تاريخ الصحابة والتابعین' ہی ہے جو بقول 
محققين طبرى ہی کی كتاب بء اور اس ہی کا حوالم بم نے دیا ب (يعنى اس سے 
منتخب شدہ کا)۔ 


(ملاحظہ ہو الاعلام جلد 8 ص 309) 


چنانچہ یہی طبری کی کتاب اصل ہے جو فى الحال ہمارے ياس موجود نہیں تو اس بی 


9 وپ۹ 0ص "۰ی۷۷ 
:نے 


وإقامة الحجة لمن صح عندي قوله منهم بما يصح به مثله من 
اس كتاب مين ان دلائل سے حجت قائم كرون گا جو ميرم نزديك صحیح ہوں۔۔۔ 


واضح طور ير ادهر طحاوى نے ان ہی روایات سے استدلال کا کہا جو ان کے نزدیک صحيح 
:بوب گی۔ اور عطیہ کی روایت طحاوى نے نقل کی ہے۔۔ درج ذیل دیکھئے 
حَدّتَنَا ابو بَكَرق, قال: تنا أَبُو دَاوْدَ الطيالسييي قال: ثنا أبُو بكر إِلتَهْسَلِي, عَنْ عَطِيَةَ - 1818 
الْعَوْفِيٌء عَنْ أيي سَعيدء عَنْ رَسُول الله صلی اللَهُ عليه وَسَلم أنه تھی عَنْ ذَلِكَ كَمَا ذَكَرَهُ 
مهاد انين عقراء عن رفول الله على الله علة سلہ 
شرح فغائی :الأناة لد 1 ض 303 


حَدّتَنَا مُحَمَّدُ بْنْ خُرَيْمَةَ , قال: ثنا أَبُو الْولِيدٍ ,_قَال: ثنا قيس بْنْ ربيع , قَالَ: حَدَّتَيِي - 5168 
عُمَيْرُ بْنُ عَبْدِ الله ٍ عَنْ عَطِيَةَ الْعوْفِي , عَنْ أبي سعید الْخَدْرِيّ رضي الله تعالى عَنْهُ قال: 
««تهى رَسُولٌ الله صَلّی اللَهُ عَليْهِ وَسَلَّمْ عَنْ قثل الَيِسَاءٍ وَالَولَدَانِ قَالَ هُمَا لِمَنْ عَلَبَ 
شرح معانى الآثار» جلد 3 ص 221 
ڪن عطبہ رات أن التي صلی اله عليه ولم قال: اتک , ولا طبرة , وَإِنْ 
کان فِي شيءِ قفي المَرأةِ , والفرس , وَالذًارِ> قفي دا الحدريثك رما يد عَلَى عير ما في 
القصل الذي قبل هذا القضل. وَدَلِكَ أن سعدا , اتور سعیدا حِينَ ذکر لَه الطيرة , وَآَحبَرَهُ عن 
التبي صلي الله عليه وسلم اه قال: «لا طِيرة» تم قال إِنْ تكن الطِيرَةُ في سب , في 
الْمَرْأَةَ , وَالْفَرَسِ , وَالدَار. فلم يْخْبز أَنَّهَا فِيهِن , وَِنّمَا قال إِنْ تَكْنْ في شَييء فَفِيهِنَ أي: لو 
کائٹ تكو في شيءِ , لکاتٿ في هَوْلاءِ , فَإذا لم تكن في هَؤْلَاءِ اليّلائة ب فليست في 
شَيءٍ. وَقَذ رُوي عَنْ عَائْسَة رَضِي الله عَنْهَا ما تکلم به رَسُول الله صلَّى الله عَلَيْهِ وسلم 
فِي ذلك , كان عَلَى عَيْر هذا اللفظ 


یہی جاری ب 


اب اس ہی طحاوى كا ایک اور حوالہ لیجئے طحاوى اپنی كتاب شرح مشكل الاثار کے 


قال أَبُو جَعْقَرٍ: وَإِنِي نَظَرْتْ في الاتار الْمَرْويّة عَنْهُ صَلَّى الله عَلَيْهِ وَسَلَّمَ بالْأسَانِيدٍ الْمَعْبُولَة 
, ألّتتي تقلها دوو الثْتبّت فيا وَالْأَمَانَة عَلِيْهَا , وَحُسن الْأَدَاءِ لَه 


ابوجعفر طحاوى کہتے ہے: میں نے ان اثار (روايات) كو ديكها جو رسول ص سے مروى ہیں 
اسانيد (سند کی جمع) مقبولم (قبول کرنے کے لائق) کے ساتھ جن كو ثبت (حفظ) کے 


حامل افراد نے نقل کی اور نبايت ستهرى امانت اور صحیح ادائگی کے ساتھ نقل کی۔ 
شرح مشكل الآثار جلد 1ء ص 7ء طبع موسستہ الرسالتہ۔ 


:اس میں طحاوی عطيم سے بغیر نكير کہ يم روایت نقل كرت ہیں 


حدثتا فد حَدّتثنا أَبُو عَسّات, حَدَثتا فَصَيْلُ بَنْ مَرْرُوقه عَنْ عَطِيَةَ عَنْ ابي سعیدر عَنْ - 768 
أمْ سلمة قالتْ تزلت هذه الَأَبَهُ فِي بيتِي : (إِنَمَا يريد د الله لِيُذْهِبَ عنکم الس أهل الیبّت 
وَيِطَيهْرَكُمُ تَطْهِيرًا) [الأجزاب: 33[ ققلتُ: اسول الله الشت فن ن أهل البيت؟ فقال: " أنت 

عَلَى خير إِنّكِ من ن أزُواجِ التي صَلَى اللة عليه 9 وَسَلَمَ " وَفِي الْبَيَتَ علِيء وقاطمةء 
1 والشت یئ وااحشتین 
شرح مشكل الاتار جلد 2ء ص 241 طبع موسستم الرسالتم 


حَدَتَنَا بكار بَنْ فُتَيْبَةَ قال: حَدِتتَا بُو أَحْمَدَ مُحَمَدُبْنْ عَبْدِ الله بن الزییْر الأَسَدِي الْكُوفِيُ - 
وَحَدَّتْنَا سَليْمَاث بَنْ شعيْب الکيساني قالَ: حَدَّتَنا خَالِدُ بن ,عبد الرحمن الْخْرَاسَانِي قالا: 
دنا لصيل يِن مَررُوقي عن عَطِيّةَ العؤفي قال: قرات على عَبْدِ الله بْنِ عمر 


لہذا بم نے طحاوى کی کی کتب سے ثابت كرديا کہ طحاوی سے عطيم کی اجمالی 
توثيق ثابت ہے۔ 


آپ نے كبا 


/// 
جناب یہ اصول آپ کسی معتدل عالم سے لائیں جو علم حدیث سے واقف بھی ہو۔ آپ 
جن علماء كا قول پیش کر رب ہیںء ان کی تردید ان سے اوثق احناف علماء نے کی ہے؛ 
جنہوں نے امام ابوحنیفہ کے کئی شیوخ کو ضعیف ٹھرایا ہے۔ لہٰذا آپ ان کی بات پیش مت 
كر گسچی مدل عالم مت او شاف كتصرف عند اس می ف امام ظحاوى کا 
قول پیش کریں تو بات بنے گی۔ اگر ایسے بی لوگوں کی توثيق ثابت كرنى ب تو ميرم 
ياس علامہ شاہرودی کی کتاب ب" الاعلام الهادية الرفيعة في إعتبار الكتب الأربعة 
المنيعة" 


اس كتاب كو ل كر جب مين تمام شيعم راویوں کی توثیق ثابت كرن لگوں گاء اور تمام 

شيعم روایتوں کی تصحيح ثابت کرنے لگوں گاء تو آپ كو معلوم پڑ جات كا كم دلائل سے 

توثیق كيس ثابت ہوتی ب پھر آپ کو مشكل پڑ جائے گی, لبذا ایسی بات نہ کریں 
رو کے وس 


جواب: ہم نے کتاب اعلاء السنن کی تعریف دكها دی کتنے علماء اور یہ بھی کہ يم مرجع 
ہوگی اخلافاے مین ' ور اس ست رده كر E‏ علماء كا سے اولان کے 
دلائل بھی دئیے گئیں ہیں؛ چنانچہ یہ بات آپ ان کو سمجھائیں مجھےنہیں۔ اور باقی 
شيعم راويان پر جب بات آئے گی تو وه بھی دیکھ لين گے۔ 


ll 
یہ دوسرا مقدمم تو آپ کا سارا بی فضول ہے کیونکہ ہم نے ثابت کیا تھا کہ عطیہ اس‎ 
روايت میں منفرد نہیں ہے۔ اب يم مقدمم أب خود بی بضم کریں۔‎ 


جناب يم آپ کی 14 توثیقات کا جنازه نکل گیا اب دیکھنا ب كم آپ اس كا کس طرح ماتم 
کرتے ہیں 
Ill‏ 


ماتم کی فی الحال ضرورت نہیں جناب ابھی سنت حضرت عائشہ پر عمل کرنے کی 

: ضرورت نہیں یہ تو پتہ چل ہی جائیگا کہ کس کا ماتم اور کس کا جنازہ۔ 

اپ نے ہمارے اصول کو باطل نہیں کیا بلکہ خود اين لئے مصیبت کی ہے اور اب ہمارا 
جواب پڑھیں۔ 


۔// 
پھر جناب آپ تے خوالہ دیا کہ امام ابو خنیقۂ كم ثمام شیوخ تقر بين حبكم اس میں كلبق 
اتا ہے اب کے دئے ہوئے حوالے سے پھر اب تمام شیوخ کو ثقہ بھی ثابت کر رب بين اور 
خود کلبی پر جرح بھی کر رہے ہیں ۔ حد ہے ! اس کے بعد جناب آپ امام ابوحنیفہ کہ تمام 
شیوخ کو ثقہ گرداں رہے ہیں اور خود امام ابوحنیفہ پر جرح بھی کر رہے ہیں ۔ کمال ہے۔ 
بنده خود آپ کے نزدیک ضعيف ہے پر اس کے تمام استاد ثقم بين یہ حالت ہے آپ کی ۔ 
INI‏ 


واب ہمیں کوئی مسئلہ نہیں اگر ہم کلبی کو تسلیم بھی کرلیں تو ہمیں ڈبل فائدہ ہے 
اس تعسير كو ثارت كرنا إور كلدى نے وکر جوز ال لام لكو سن رفثالت كرنا يعار كام 
ہے۔ 


١‏ ۔ ابن معین جسکا جواب آپکو دے دیا گیا۔ 
طرق نه كي" ابد وى قات سے E‏ وک 
٤۔ابن‏ شابين جس پر جناب نے کوئی تبصرہ بی نہیں 
سوہ ما سادا کک a‏ ہے لی قارف لکھ كدير کان كرفو ا لجو تنا 
گیا۔ 


٦۔تحسین‏ ترمذى جسكا تسابل ہو بھی تو جناب کے کسی كام كا نہیں۔ 
۷۔تحسین ابوداود۔ 

۸۔آپکے ابن اصول کے مطابق تحسين مع الروايت ضعيفم فی المتابعت۔ 

۹۔امیر على حنفى جسکا جناب نے ذکر کیا بھی لیکن خودساختہ جرح اسى پر کر دی۔ 
٠۔احمد‏ محمد شاکر اسكا بھی جواب نہیں ايا 
١‏ مولانا رشد الله سندی اسكا بھی جواب نہیں آیا۔ 

٦۔‏ علماء نے عطیہ کی منفرد روایت کی تحسین یا تصحيح کی بس 
٣۲۔حافظ‏ دمیاطی۔ 
٤۔حافظ‏ منذری۔ 
٥‏ زابد کوثری۔ 


٦۔تصحیح‏ ابن خزیمہ۔ 
۷ ۔مشائخ ابوحنیفہ کی تو ثيق والا قاعده جس میں سيوطىء حقانی اور اوکاڑوی شامل 
تھے لیکن اس میں آپکے ممدوح ظفر تھانوی صاحب بھی شامل ہوگئے۔ 
ا أبن العطات کے تعن عطم کو خي الحويث رانا 
جناب يم ۱۸ توثيقات آيك ذمہ ہیں انكا مدلل جواب دیجئے گا اور اس دفعم جمہور جمہور یا 
اجماع اجماع کی رٹ لگا كر شور نم کرئے گا فقط جرح مفسر پیش كرين ہمیں اين اصول 
کے تحت ضد سس پربیذ کریں۔خود سے کسی كو صحيح يا غلط قرار مت دين 


يبان ير ميرا جواب ختم بوا میں جناب سے اس دفعہ علمى جواب کی اميد كرتا بود ان پر 
جرح مت کیجئے گا جن پر آپکی تحقيق مکمل نہیں مثلا آجری۔ 


ان 0 


سیت انه لبعد الس 
یہ جواب مذكوره نكات پر مشتمل ب 
کو ھی نت دك عون ای ک ا سقف ف ا 
۔ قاعده جلیلہ کے متعلق بحث 2 
۔ حافظ ابن حجر کے حوالے سے مزید توضیحات۔3 
۔ بحق السائلين والی روايت کے متعلق عطیہ العوفی کے تفرد كا جواب4 
اماف ات داد کے سكوف کی مهلف خوان 5 
امام ورم کت متعلی حوان 6 
۔ جرح مبہم اور تعدیل پر بحث۔7 
۔ امام ابوحنیفہ کے حوالے سے عطیہ العوفی کی توثيق کی کوشش کا جواب8 
۔ بغیر علم کے مناظرے کے حوالے سے الزام کا جواب_9 
۔ اجماع اور جمہور کے متعلق خود شیعہ کے گھر کی کہانی10 
۔ متاخرین کی جرح کو رد کرنے کے حوالے سے شيعم علماء کی گوابی11 
۔ امام عجلی کے تسابل اور ان کی جانب سے عطيم العوفی کی توثیق پر بحث 12 
واج طوف کی كنات کو ححات کا ضرا سے ور تا 
۔امام طحاوى کی کتب میں عطيم العوفى کے تذکرے کے حوالے سے جواب۔14 
۔ جرح مفسر کے متعلق بحث15 
۔ عطيم العوفى کے متعلق جرح مفسر 16 
۔ قسور کے (غیبی مددكار) خیر طلب کے اصولوں کے تحت عطیہ کی تضعيف.18 
آپ نے کہا 
جناب آپ مجه كيم رب بين کہ میں تمام اصولوں پر چلوں حالانكم آپ خود اين اصول اور ) 
علماء کے منکر ہوئے جا رب بين اب نے ابن معين کی فقط تضعيف والا قول پکڑ رکھا ہے 
(اور اسکی توثيق کی طرف سرے سے ہی نہیں آئے 


ہم نے ابن معین کے اقوال میں تعارض کی صورت میں یہ قواعد پیش کئے تھے ابھی تک 
اب نے نہ اس کا جواب ديا اور نہ بی اين قريب تک ان ديا صرف قاعدہ جلیلہ کی رٹ 
لگائے رکھی ب 
0 : دیکھیں ہم نے کہا تھا 
اب اگر آپ ابن معين کے دونوں اقوال میں تعارض كو تسليم كرتت ہیں اور ان دونوں کی 
تطبيق قاعده جلیلہ کے مطابق کرنے سے قاصر ہو جات ہیںء اور بلاشبہ صورتحال ايسى 
بی ہے, تو اب بات يم بوكى کہ جب ابن معين کے اقوال میں ہی تعارض | جات تو ایسی 
صورت میں کیا قاعده ہوگا؟ 
اس کا قاعدہ ہم آپ کو سمجھاتے ہیں۔امام ابن ابی حاتم فرماتے ہیں کہ 
اختلفت الرواية عن يحيى بن معين في مبارك بن فضالة والربیع بن صبيح واولاهما ان يكون 
مقبولا [منهما - 1] محفوظا عن يحيى ما وافق احمد وسائر نظرائه 1 
يحيى بن معین سے مبارک بن فضالم اور ربيع بن صبيح کے متعلق مختلف روایتیں آئی 
ہیں؛ اور ان میں سے افضل روايت وبى ب جو كم يحيى بن معين سے مقبول اور محفوظ 
طریقے سے يحيى بن معين سے نقل ہوئی ہوئی بو جس کی موافقت امام احمد اور 
ایسے ہی مقام والے ائمہ کریں۔ 
شرع والتعديل لازن ائی عام و ةة 
شريف حاتم بن عارف العونى اينى كتاب "المرسل الخفى وعلاقتم بالتدليس" مين فرمات 


وهذه القاعدة لما اختلفت فيم اقوال الناقد الواحد قاعدة حسنۃ مهممّ 
عمدہ اور اہم ہے۔ 
المرسل الخفی وعلاقتہ بالتدلیس, ص 354 

اسی طرح کی بات ابن شابين نے بھی کی ہے جس سے اب نے عطیہ کی توثيق لائی 

بء انہی كا بیان ہے کہ 
وهذا القول في أبي قتادة یوجب التوقف فيه حتى يتبع شهادة أخرى على أحد القولین؛ 

فيعمل بحسب ذلك 
انو ھا ده کے تا مسن فوئف گرا صرورف ہے سام فك کر اگ سی كنا ذك ان که اقا 
7 77 ا ا سے و ا ا 

جاہے)۔ 
المختلف فيهم. ص 79 
ایک دوسری جگہ فرمات ہیں؛ 5 
وهذا الخلاف في عثمان من يحيى وحده يوجب التوقف فيه حتی يعينه عليه آخرء فيكون 
أحد كلامي يحيى معه والعمل فيه على ذلك 
اور عثمان راوى کے متعلق يحيى کے اقوال میں اختلاف ايا ہے تواس کے بارے میں توقف 
کرنا ضروری ہے ۰ يبان تک كم ایک دوسرا قول | جائے اور يحيى كا ایک قول اسی کے 
موافق ہو تو عمل اسی پر کیا جائے گا۔ 

المختلف فيهم ص 48 

يم تو قاعده بو گیا اس بارے میں كم اگر يحيى بن معين كاين اقوال میں تعارض بيدا بو 
جائے تو اس صورت مين کیا کیا جائے كا 
ابن شابين نے تو ايك تيسرا قاعده بھی پیش کیا ب. جس کے مطابق اگر امام احمد اور 
يحيى بن معين کے قول میں اختلاف پیدا بو جائے ,تو توقف کیا جائے كا پھر اور مقامات پر 
كبا كم ديكها جائے گا كم دیگر ائمہ کیا کہتے ہیں؛ پھر اسی کے مطابق فيصلم دیا جات 
گا۔ 


وهذا الکلام في صالح بن رستم یوجب التوقف لاختلاف أحمد ويحيى فيه»ء والله أعلم 
اور صالح بن رستم کے بارے میں توقف کرنا ضرورى بے کیونکہ اس ك متعلق امام احمد 
اور امام يحيى بن معين میں اختلاف ہےء والله اعلم۔ 
المختلف فيهم ص 78 


اور پھر یہ قاعده كم اگر دونوں ائمہ کے اقوال تضعيف یا توثيق میں موافق ہو جائیں؛ تو 
اسی پر عمل کیا جائے گا جس میں دونوں کا فیصلہ موافق ہو۔ 
وهذا الخلاف في عطاف يوجب التوقف: وليحيى فيه قولان» وهو عندي إلى قوله: إنه لیس 
به بأس؛ أقرب» وقد وافقه على ذلك أحمد بن حنبل 
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وهذا الخلاف في سالمء عن أحمد ويحيى يوجب تعديله» لأن أحمد ويحيى في أحد قوليه 
قد قوياه 
8 المختلف فيهم ص 33 
اب نے اس پر بالكل بات ہی نہیں کی۔ اس کا جواب ديت کی بھی زحمت نہیں کی۔ جناب 
اگر آپ یہی معاملہ کریں گے؛ اصل سوال كا جواب نہیں دين گے اور پھر وبى بات دہرائیں 
گے تو مناظره آگے كيس بڑھ سكتا ب آپ اس كا جواب دين تاكم مناظره آگے بڑھے۔ 
اگر اسك بعد بھی آپ ان قواعد کی بناء پر عطيم کو نہیں ديكهت ءاور دوباره قاعده جلیلہ 
کی دوباره رٹ لگائیں گے جس کا جواب ہم باربا دم جك بين تو آپ کے جواب کو تسليم 
ہس كا جام كا کن کا ارت رت گا 
پھر آپ نے کہا 
جبکہ ابن معين کی توثیق والا قول بی مشہور ہے ابكو دكهات ہیں۔امام بيثمى لکھتے ) 
ہیں۔وفيه عطية العوفي وثقه ابن معين مجمع الزوائد جلد ۸ صفحہ ١11‏ اس سے کیا ثابت 
بوا؟ دوسرا حوالم بھی ل لين كم ابن القطان کے نزديك بھی ابن معين سے اسکی توثیق 
بی مروى ب اور ساتھ میں انہوں نے عطيم كو حسن الحديث بھی لكها ب ملاحظم بون 
نصب الرايم جلد 5 صفحم 1۸ ۔اسکے باوجود بھی اگر اب ضد پر ہی اٹل بين جو كم آپ ربين 
(گے بی تو اسكا علاج تو کچھ نہیں پھر 

آپ نے انتہائی فضول بات کی ہے۔ ا I‏ ا ا اور آپ مجھے 
عام دلیل پیش کر رب ہیں جو محض ظن کے علاوه اور کچھ بھی نہیں ہے۔ اور خاص دلیل 
کے مقابك میں عام دلیل کی ابميت ہی کیا ہے؟ دیکھیں میں باسند امام يحيى بن معين 
سے روایت پیش کر ربا ہوںء جس کو اب جھٹلا کر ایک متاخر عالم کا قول پیش کر رت 
ہیں۔ باسند کے مقابك میں ب سند کی کیا حیثیت ہے, يم آپ کو بتانے کی ضرورت نہیں 


سرد اش مظان E‏ ماگ ام تے کہ اس اامقط فک bE‏ وس اوت لكا نت 
8 تو عرض ہے کہ 

اولا ابن القطان كو خود اس كتاب میں شدید اوهام بوت ہیں جس کے بارے مين علامہ 
زركلى نے اينى كتاب "الاعلام " میں ابن ناصر الدين سے نقل كرت بوت كبا ہے 

قال ا :امو الدب وا الفطان فة وهم كم وغل ابو عند الله لدی فی عضيف 


ابن ناصر الدين نے کہا ب كم ابن قطان کو اس كتاب مين بہت سے وہم بوت ہیںء جن 
سے امام ذہبی نے ایک بڑی كتاب مين خبردار کیا ہے۔ 
بی تو و 23 
عَن hE‏ خنع تی و مر ا سیف 
, ديكوت "بیان الوهم والايهامرع 4 ص 633 
تا ہے, اور كبا ب کہ "وعطية بن سعد المذكور ضعیف ضعفه الجمهور 
بيان الوهم . ج 4 ص 363 
پھر آپ نے کہا 
علاوه ازیں ابن معين کا“ يكتب حدیثہ كبنا راوی کے ضعف پر نہیں بلکہ اعتبار کے لئے ) 
آتے ہیں جیسا كم آپکے بی محقق شعيب ارنووط اور بشار نے تحریر تقريب میں لكها ہے 
1 (ملاحظہ بون اسکین۔ 
اب كو اعتبار کا مطلب بھی بم بتا ديت ہیں کہ مصطلح حديث میں اعتبار كا مطلب کیا بوتا 
ہے۔ 


هو تتبع طرق حديث انفرد بروايته راو لیعرف هل شاركه في روايته غيره او لا 
اعتبار کا مطلب یہ ب كم اس حديث کے طرق معلوم کئے جائیں جس مين ایک راوی 
منفرد بو ء تاکہ معلوم ہو سك كم اس کے ساتھ کوئی دوسرا راوی بھی شریک ب يا 


ديكهئ تيسير مصطلح الحديث ص 107 
يعنى ابن معين جب فرما رب ہیں كم راوى کی حديث لكهى جائ . تو وه صرف بطور 
اعتبار کے طور پر ہےء تاکہ اس حديث میں تحقيق کی جائے کہ آیا اس کی اور متابعات 
بين جو كم صحيح ہیں يا نہیں۔ ضعیف حديث کی دو قسمیں ہوتی ہیں ضعیف يعتبر بہء اور 
ضعيف لا یعتبر بم 
اب دیکھئےء لسان المحدثين مين لکھا ہے 
" والرابعة والخامسة للذين يستشهد بهم » ولا يحتج بهم" 
يعنى جوتها اور پانچواں طبقم ان لوگوں كا ب جن کی روايت شاہد کے طور پر مانى جات 
گیء لیکن ان سے حجت نہیں پکڑی جائ گی۔ پھر "يكتب حديثم " کو پانچویں طبقے میں 
رکھا ہے۔ 
مر ہب دوچ ت7 
OTN‏ سضر راھد ور و سے مسا وس وی اور اس 
کے ضعف کا درجم بھی بتا ديا کہ اس کی حديث شابد کے طور پر مانی جائے گیء لیکن 
اس سے احتجاج نہیں کیا جا سکے گا۔ یہ بالکل واضح جرح ہے۔ 
پھر آپ نے کہا 
ایک اور بات يبان نوٹ كر لين كم خود ابن معين کے ہی شاگردوں سے بلاواسطم عطيم ) 
1 ( کی توثیق ثابت ب حوالم ملاحظہ کریں۔ اسكين ديا گیا ہے۔ 
أب کےپاس دلیل ختم ہوگئی ہے تو اب يرانى فلمين دوبارہ جلا رب بين جناب › یہ روايت 
تو اپ نے ابن معین کی جانب سے عطیہ کی توثیق کے لئے پیش کی تھی اب اب اس 
سے ابن معین کے شاگرد کی جانب سے بھی عطیہ کی توثیق ثابت کرنا چاہتے بين کل 
کو کہیں گے کہ اس کتاب کو نشر کرنے والے نے بھی عطیہ نے بلاواسطہ توثیق کی ہے۔ 
پھر یہ کہیں گے کہ اس كتاب کو پڑھنے والوں نے بھی سکوت كرك عطيم کی توثیق مان 
لی ب آب کو معلوم بی نہیں کہ جس روایت سے آپ ابن معین کی جانب سے عطيم 
کی توثیق ثابت كرنا جاه رب تھے وہ یہی تو روایت تھی۔ اب آب اس کو لے کر ابن معين 
کے شاگردوں کی جانب سے عطیہ کی توثیق ثابت کرنا چاہتے ہیں۔ فیا للعجب۔ 
پھر آپ نے کہا 
اب ابن معین پر درجذیل نکات ہیں۔) 
١۔ابن‏ معین نے اسکی توثيق کی ہے جو کہ بلاواسطہ اسك شاكرد سے نقل ہوئی۔ 
٢٦۔یکتب‏ حدیثہ کی اصطلاح اعتبار کے لئے ب نہ كم تضعیف کے لئس 
٣۔ابن‏ معين جسکو ضعیف کہتے تھے اسکی حدیث نہیں لکھواتے تھے 
(راجح ہونا آپکے علماء سے دکھا ديا گیا ب 
ابن معين سے بلاواسطم شاگرد نے نقل کی ہو تو کیا ہواء ہم نے تضعیف بھی باسند 
پیش کی ہے۔ بلكم تضعیف میں ہم نے دو روایتیں پیش کی بين 
ثانیا : بم نے دوبارہ ثابت کر ديا كم يكتب حدیثہ تضعیف کے لئے ہے۔ 
ERS‏ او كو EAs‏ رفات می فیس كنا عظتم كر إن طايه 
شمار کیاء جن کی روايات لکھی جائیں۔ 
رابعاً : قاعده جلیلہ سے آپ کو کوئی فائده نم بواء كيونكم آپ دونوں روایتوں میں تطبيق نہ 
دے سکے۔ 
1 پھر اپ نے کہا 
آگے جناب نے احتمال کی بات کی تو جناب غور سے دیکھیں كم میں نے کیا کہا تها ب 
فقط الزامی جواب تھا جو آپ ہی کہ منطق کو مدنظر ركه کے ديا گیا۔جلدبازی نہ کیا کریں 
(جناب۔ 


اولاً : 


جناب» آپ نے مان لیا کہ اس میں احتمال ہے, ہم نے اسی کے پیش نظر کہہ ديا کہ جب 
احتمال ہے اور آپ نے تسلیم کر لیا تو آپ کا استدلال ہی باطل ہو گیا۔ اب آپ کے پاس اس 
کا جواب ہے تو دیں۔ 
پھر آپ نے کہا ۱ 
آگے جناب کہتے ہیں كم عطيم کی عدالت ہی ثابت نہیں؟ استغفرالله.آب كافى عرصم ) 
پرانے میں نہ مانوں وال طرز يم ابھی سے آگئے جناب؟ ابھی تو بڑی لمبى منزل ہے۔خود 
امام بیثمی لکھتے ہیں۔ رواه احمد وفيه عطية بن سعيد وفيم کلام وقد وتق مجمع الزوائد 
(ج 3ء ص 120 
جناب آب بھول رب بين كم ایک راوى کی عدالت ثابت بون كيلئ اس كا مجروح نم بونا 
لازمى شرط ب اگر ایک راوى كو سو لوگ رد كر دیں؛ تو کسی ايك کی توثیق سے اس 
کی عوالت اھک ا سی بھواتے کا خا پم کے لکن فی الحفيفت هه رات 
ضعیف ہی رب كا آب ایک دو توثیقات ل کر عطيم العوفى کی عدالت ثابت کرنے کی 
كوشش کر رب ہیںء اس سے عطيم العوفی کی عدالت ثابت نہیں ہونی۔ اب سو سال 
مناظرہ کر لیں» تب بھی اس طرح کی حرکتوں سے عطيم کی عدالت مانن کو کوئی تیار 


ابد كنا 

آگے جناب نے ابوداود کی بات کی تو جناب يبان تو آپ نے كمال ہی کر ديا بم نے ) 
پچھلے جواب میں مقدمم نمبر ٢‏ میں يم روایت نقل کی تھی جسکی بر سند میں عطيم 
عن :الس صل الله علیہ يلم إل تمن نشی ج إلى الصلاة الو اس انالك 
بح السائلين عليكء وبح ممشاي_ الخ یہ روايت درج ذيل كتب میں ب باسناد عطیہ۔ جو 
روایت آپ نے ابن السنى سے نقل کی اس میں الوازع بن تافع كذاب ب اس کے بارے 
میں حاكم کا قول بی كافى ب كم وه موضوع روايات نقل كرتا تھا (لسان الميزان جلد 8 ص 
7 رقم 8323) اور ابن حبان کے مطابق يم موضوعات نقل كرتا تھا (المجروحين باب 
الواو)یاد رب كم اس راوى کے بارے مين کوئی اجها كلمم ميرى نظروں سے نہیں گذرا۔ اور 
اس پر دیگر علماء کی طرف سے بھی شدید جرح موجود ہیں۔ اور دو علماء ابلسنت نے 

(بالجزم اس كو جھوٹا کہا ب موضوعات کی نسبت دےکر۔ 
جناب يم آپ کا حق نہیں کہ آب متعين کریں عالم نے کس سند کی توثیق کی ہوگی۔ لہذا 
آپ دیگر اسناد کی تضعيف پر وقت ضائع نہ کریں؛ ہم نے یہ ثابت كر ديا کہ عطيم اس روايت 
میں برگز متفرد نہیں ہے۔ لبذا آپ اين بی پیش کردہ اصولوں پر يورا نہیں اتر رہے۔ اب باقى 
آپ کے ياس احتمالات کی کہانیاں بونكىء لیکن اصول ياد رکھئےء جہاں احتمال | جائے, تو 
ايندلا ناظكل بو خا ب 
اور ہم اس روایت کی ایک اور سند بھی پیش کرتے 

اکر امهو ن احم فال کا وو اوت لے ا رفا آواعائن 
أحمد نن دقو 'الاھواری' الخطيي > قان ك تا شففر بن رحمدوية + قال + تعدتنا عبد الله بن 
رشيد ء قال : حدثنا ابو عبيدة ء عن الحسن ؛ قال : حدثني عبد الله الأسلمي . أن رسول 
الله صلی الله عليه كان إذا أتى الصلاة ء قال : : اللهم إني أسألك بحق السائلين عليك 
وإقبالي إليك لم أقبل أشرا ولا بطرا ولا رياء ولكن أقبلت ابتغاء طاعتك رت تھا عن و 
فاغفر لی ذتؤيف ۔ قإنة لا تعفر الذتوت إلا آئٹ " .قال + " من :قالها أقبل الله نمحهة إلية : 

" وحفت حوله الملائكة حتى يفرغ من صلاته 
a Uj‏ بن الف تھا 
. اس سند مين نم بی عطیہ العوفى ہے, اور نہ ہی وازع بن نافع موجود ہے۔ 
پھر اب نے جند احتمالات بیان کئے, اور ان كا جواب خود ہی دين لگے۔ اور وازع بن نافع 
کے بارے مين فرمانے لگے 
اس کی سند واه ب ضعیف بھی نہیں اور کذاب راوى موجود ب جس کی توثيق بھی ) 
(موجود نہیں 

معذرت کے ساتھ اگر قسور کا بی قاعده استعمال کریں: تو ان کو راوى پر كذاب کی جرح 
مشکل ہو جائے گی۔ امام حاكم سے یہ سند لا نہیں سکتے, اور ابن حبان نے راوی کو 


كذاب کہا نہیں ہے بلکہ صرف یہ کہا ہے کہ وازع بن نافع موضوع روایات نقل كرتا تھا۔ نقل 
کر رت ب ابن حبان خود فرماتے ہیں 
(أنهلهر يكن المتعمة لذلك بل وقع ذلك في روایتہ لكثرة تقشمہ) 
يعنى دانستم طور پر ايسا نہیں كرتا تهاء بلکہ اس کو وہم بہت زياده بوتا تهاء 
اس لئے اس کی روايات میں يم جيز وقوع يذير ہوئی۔ لبذا كذاب کی جرح تو بوئى باطل۔ 
باقى ره گئی ضعف کی جرحء تو احتمال ب كم جن علماء نے اس حديث كو حسن كبا 
ہے؛ وه اسى کی توثيق کی بنا پر کہا ہے۔ لبذاء اور سناؤ اميد ب قسور بھائی اس كو 
بضم كر لين گے۔ 
اس کے بعد مناظر صاحب فرماتے ہیں 
۰( اس ہی طریق کو علماء نے حسن کہا ب اور اس پر بی علماء کا جزم ب ) 
بم کہتے ہیں كم کہاں سے اپ نے یہ سمجھ لیا کہ علماء نے اس بی طریق کو حسن کہا 
ہے جبکہ دو طرق اور بھی موجود بين جب تک تمام علماء سے اب اس سند كو حسن 
لذاتہ نہیں ثابت کرتے؛ تب تک احتمال قائم ہی رب كا 
پھر مناظر صاحب فرماتے ہیں 
اگر ایک طريق کا شاہد میں کوئی كذاب راوى بھی ہو تو وه شابد بن سکتی ہے تو ہم آپ ) 
۰ کو ایک سے زیادہ طریق بطور نمونم ديت ہیں جس میں عطيم نہیں 
موصوف كا يم بیان يبل شروع میں ہی بے محل ثابت ہو جاتا ہے كيونكم ہم نے ثابت کیا 
ہے کہ وازع راوی كذاب يركز نہیں۔ 
پھر چند اور نرسشد مد بط سسجت وور یر پوت 
ور 
اب یہ دونوں اسناد جن میں عطیہ نہیں ہے اس عطیہ والی روایت کو حسن کر رہی ہیں ) 
( جاب يم ضعیف ہی ہوں 
تو عرض ب كم ہم نے يم اصول لایا بی نہیں کہ تين اسناد سے بحق السائلین والی روايت 
حسن ہو گئی۔ لبذا آپ خواه مخواه روڈ پر اينا کمرہ نہ بنائیں۔ یہ اصول ہم نے پیش ہی 
نہیں کیا۔ 
ياد رکھئے, ہم يبان ير صرف الزامى جواب دے رب ہیں کیونکہ قسور صاحب عطيم کو ثقہ 
ثابت کرنے کے لئے زمین آسمان ایک کر رب ہیں گزارش صرف اتنی ب كم ان طریقوں 
سے کم و بیش سارے ہی راوی ثقم ہو جائیں گے۔ اور قسور صاحب کو يروا اس لئے نہیں؛ 
كيونكم وه سمجهت ہیں كم ابلسنت کا علم حدیث ب,ء جو جاب الٹا سيدها بول دو لیکن 
بم ان كو قواعد كا پابند کر کے رہیں گے۔ 

پھر بم نے ان کی سنن ابو داؤد سے پیش كرده ایک روايت کے متعلق كبا کہ اس روايت 
:کی سند میں بھی عطیہ العوفی متفرد نہیں ۔ اس کے جواب میں موصوف فرمات ہیں 
ہم آپکو ابوداود میں سے غریب حديث دكها رب بين اور اب بھاگ گئے مسند احمد کی ) 

طرف؟ ۔۔۔اگر ابوداود والا سلسلم دیکھیں تو ايمان سے بتائیں ہمارا دعوى ابوداود سے 
دکھانے کا تھا مسند احمد سے نہیں كيونكم اگر سند ضعيف بوتى تو ابوداود دو بار نقل 
كرت لیکن ابوداود نے صرف ايك بار ہی نقل کیا ۔ دیگر روایات سے متابعت پیش كرنا فائده 
مند نہیں كيونكم یہ کس طرح ثابت کیا جائے کہ ابوداود کے پیش نظر وه روايت بھی تھی؟ 

( برگز نہیں تھی۔ صرف گمان سے تھوڑی ثابت ہوگا جناب؟ 

جناب آپ علم حدیث کے متعلق باتین کر رب ہیں۔ يبان بچگانہ باتیں کرنے سے فائدہ نہیں 
ہوگا۔ علم حديث سے شغف رکھنے وال جانت ہیں كم ایک عالم جاب اپنی کتاب میں 

ضعیف سند بی کیوں نم پیش کرےء اگر وه جانتا ہے کہ ایک حدیث صحيح ہے: تو اس 
ضعیف سند کے باوجود اس حديث کو صحیح کہہ سکتا ہے۔ اسی کے لئے بی تو حسن 
لغيره کی اصطلاح بنی ہے۔ اب آپ كيم رب ہیں کہ اگرچہ اس روايت کی کئی اسناد ہیں 
لیکن ابو داؤد نے عطیہ العوفی والی سند کو ہی مستند سمجھا ہے, تو اس کی پختہ 
خی لاد انه کاود ين عست لدا را کک ایوا امنا ده سجن کے الفاظ د ھائ 

ورنہ آپ کے صرف كبن سے يم ثابت نہیں بو جائ گا كم ابو داؤد کے نزديك يم سند 
حسن يا صحيح ب اس کی دليل آپ كو مستند پیش كرنى ہوگی۔ آپ كو علم حديث کا 
کچھ يتم نہیںء اپنا بھی وقت ضائع کر رب بين اور دوسروں کا وقت بھی ضائع کر رہے 


ہیں۔آپ کو بنیادی باتیں سمجھانے میں اتنا وقت صرف ہو جاتا ہے کہ اصل موضوع پر بات 
ہی كم ہوتی ہے۔ 
پھر موصوف نے وہی حوالے پیش کئے. اور ہم اس پر مزید تبصرہ کر کے وقت ضائع نہیں 
کریں گے, كيونكم ہم نے اس کا جواب يبل بی دیا ہے۔ بمارا مقابلہ ایک ایسے مناظر سے 
ہو ربا ہے جس کو حوال پر حوالہ پیش کرنے کا شوق ب., لیکن جواب دين کی 
استطاعت نہیں۔ موصوف کو اين ناكاره حوالوں کے جواب کی سمجھ نہیں آتی, تو دوباره 
وہی حوال اٹھا کر پوسٹ کر ديت ہیں ۔ خود بھی فارغ ہیں اور ہمیں بھی فارغ سمجھا ہوا 
ہے۔ہم نے اس سے يبك ہی اس كا جواب ديا ہے جب انہوں نے یہ حوالے بھیجے تھے۔ 
جواب ادهر بی ملاحظہ کر لين 
آپ نے کہا 
تسابل چلیں مان بھی لين تو توثيق تو ترمذی سے ثابت ہوجاتی ہے فهوا مرادنا۔ اب تو ) 
اصل توثیق بی کے منکر تھے اور ہم نے پھر پرانے حوالے جات میں سے ایک نقل کردیتے 
(ہیں کہ ترمذى کی تحسین يا تصحيح راوى کی توثیق ہوگی۔ 
ا یر وت اكه هذ كد و سو 
تلمحو تن اه و برانا قال بج انار لے شی يكن کا وا رو کا ونام تھا 
مال بوتا تو پرانا مال بار بار لان کی نوبت نم ہوتی۔ بہرحال: مين دو محققين یعنی محمود 
محمد شاكر اور احمد محمود شاکر کی تفسیر الطبرى ير تحقيق سے أن كا قول پیش كرتا 
:بون و کہتے ہیں 
و لف ل يف سس کک مس تفاسم ارا 
الحديت لمنا عاق اسر رف اد لہ 
اور ہم نے (عطیہ) کے ضعف کوشرح حديث المسند اور شرح ترمذی مين ترجیح دی ہے 
اور امام ترمذی نے اس کی حديث کو متابعات کی وجہ سے حسن کہا ہے؛ عطیہ کی 
وجہ سے حسن نہیں کہا۔ 
تحقيق . تفسير الطبری» ج 1 ء ص 264 
يم لیںء مزيد دو محققين کے قول سے ثابت بوتا ب كم خود امام ترمذی کے نزدیک عطيم 
کی حيثيت حسن درج تک نہیں پہنچتی۔ بلکہ صرف متابعات کی وجہ سے عطيم کی 
اور یہی قول امام نووى کا ہے ۰ چنانچہ فرماتے ہیں 
قال النّوَويّ إنّما حسنه اليِرْمِذِيٌ لشواهده 
امام نووى نے فرمایا ب كم امام ترمذی نے اس حديث كو شوابد کی بنياد ير حسن كبا 


ہے۔ 
دیکھئے اللآلئ المصنوعة في الأحاديث الموضوعة؛ ج 1 ص 323 
فتدبر 
اور ہم نے کہا تھا کہ جو راوی کثیر الخطا ہو تو وہ امام ترمذی کے نزدیک حجت نہیں ہوتاء 
لہٰذا امام ترمذی کے اصول کے تحت آپ عطیہ العوفی کی روایت سے ہاتھ دھو لیں۔ 
وكذلك من تكلم من أهل العلم في مجالد بن سعيدء وعبد الله بن لهيعة وغيرهماء إنما ) 
تكلموا فيهم من قبل حفظهم وكثرة خطئھم. وقد روى عنهم غير واحد من الائمةء فإذا تفرد 
(احد من هؤلاء بحديث. ولم يتابع عليه لم يحتج به 
يعنى کئی حضرات نے مجالد بن سعيد اور ابن لهيعم ير سوء حفظ اور كثرت خطاء کی وجہ 
سے اعتراض كياء لیکن کئی ائمہ ان سے احاديث نقل کرتےہیں۔ يس جب ان میں سے 
کوئی حديث میں منفرد ہو؛ اور اس کا کوئی متابع نہ ہوء تو اسكى روايات سے استدلال 
نہیں کیا جاسکتا۔ 
جامع الترمذى ج 2 . ص 808 
باقى بم نے امام ترمذى کے متعلق اس سے قبل جو کچھ کہا ء اس كا جواب ابهى تک 
نہیں آیا۔ مدمقابل مناظر يران مال کو دوباره بيجن پر بی اکتفا کر ربا ہے۔ 
: بفدى اؤلا : امام ترمدی كا تسابل حسن کے ملق امام ذبيئ نے :فرماتا 
فلا ہفٹر تخسن الترمذى, فعند الفحاققة غاليها ثعاق 


يعنى امام ترمذی کی تحسین سے دھوکہ مت کھائیں: کیونکہ محققین کے نزدیک ان 
ديكهئ میزان الاعتدال. ج 4 ص 416 
آب ن كبا 
بھائی تسابل اور توثیق میں کوئی نسبت نہیں كم اگر تسابل ديكها ديا تو توثیق بيكار ) 
بوجاتى ہے, تسابل كا معاملہ اس وقت ل ليت جب مثال کے طور پر اس پر جرح مفسر 
بوتى اور وه يايم اعتبار سے ساقط كرتى لیکن ادهر ايسا کچھ نہیں۔ خود اب میں مثال ديتا 
الون حيات ذهياق کے ترمدى کی کن سے 6ظ الات کیا ہے 
ا ا ا ا دو یو سس ء تو 
اس راوی کے بارےمیں اگر متسابل امام کا قول بی نقل کر دیا جائے, تو کیا فرق پڑتا ہے؟ 
پھر اب نے دوباره وہی فضول بات کی 
اس سے يم برگز مراد نہ ليا جائے کہ ترمذی کی تحسین و تصحیح کوڑے میں پھینک دی ) 
جائے, اگر یہی قاعده چلائیں تو كتن ہی آپ کے علماء متشدد ب جرح مين تو کیا ان کو 
(کوڑے میں يهينكا جائے بان يا نا میں جواب ديجت گا؟ 
تو جناب. ہم نے کب کہا ہے كم ان کی توثيق يا تعديل کوڑے میں پھینکی جائے گی۔ بم 
توکہتے ہیں کہ جو جرح میں سخت ہیں » یا جو تعديل میں متسابل ہیںء اگر جمہور کی 
مخالفت کریں تو جمہور کے قول پر فيصلم کریں۔ لیکن اب ہی تو ماننے سے منكر ہیںء اور 
بر بار وبى جيزدوباره پوسٹ كرت رہتے بين 
پھر اب نے كبا 
اس غصہ كو تھوک دی جئے, یہ مسلم قاعده اب کی كتب مين لكها ب اور اس پر حوال ) 
جات گذر جك بين كم تعديل مبهم قوی بوتى ب جرح مبهم پر چنانچہ اب اگر 1000 جرح 
مبهم لائیں گے بالفرض اور کوئی ايك مفسر نم ہو تو خود آپ لوگوں كا قاعده کی توثيق 
راجح بوكى بهائى يم بمارا قاعده نہیں۔ خود جب ترمذى کے نزديك توثیق ب اور دیگر 
(علماء کے بان تو ضد کیا؟ 
بم نے اس سے قبل امام بيبقى کا قول پیش کیا ہے اور ثابت کیا ہے کہ جرح مبہم اس 
صورت میں ضرور بالضرور راجح بوكى جب راوى کی عدالت ثابت نہ بو آپ کی عام دلیل 
لان سے ہماری خاص دليل کا رد نہیں ہوگا۔ یہ اصول ہم نے آپ کو بتا ديا ہےء آپ کے پاس 
جس ل رپ ےی تو رت جس یت 
پ نے کم 
اب بتائیں کہ راوی کی عدالت كيس ثابت بوتی ب؟ جب روايت کو حسن و صحيح کہا ) 
جائے اور جب توثيق کا اطلاق کیا جائے تو اس کا معروف بونا اور عادل بونا تو ثابت بوجكاء 
اب جبالت رفع بوكر اصل عدالت ثابت ہوئی اور جرح مفسر بی کے ذریعہ وه ٹوٹے گی۔ اگر 
آپ نہیں دکھا سکتے جرح مفسر تو کہہ دیں نہیں ہے۔ ۔ یہ مصادر على المطلوب ہیں 
(بھائی۔ ابھی اپنی طرف سے خود قاعده بناکر زبردستى عطيم پر فٹ كرنا صحیح نہیں 
برگز نہیں۔ آپ بی کے پیش كرده اصولوں کے مطابق راوی کی توثیق اس وقت ثابت 0 
جب ایسی روايت کی تصحیح يا تحسين کی جائے جس میں راوی متفرد بو اور پھر اب 
تی کے پیش كرذة اصولوں سح ہم نے آپ كو پڑھایا: (كيونكر اب نت يوست تو كياء لیکن 
آدھی عبارت حذف كر لى) کہ اس کے باوجود کوئی خاص دليل موجود بوء تو پھر بھی 
راوی کی توثيق لازم نہیں آئے گی۔ آپ دوبارہ سے بمارم جواب كا مطالعہ کریں: اور 
کسی پڑھے لکھے کو ساتھ بٹھائیں تاکہ آپ کو سمجھا بھی سکے۔آگے دوڑ پیچھے چھوڑ 
سے کام نہیں بنے گا۔ 
١‏ امام ابو حنيفم رحمہ الله کے بارے میں آپ نے کہا 
بھائی قاعده اب كا اور حوال جات دو میں دم چکا بود ايك مزيد دیکھ لیجئے۔۔۔ كس طرح ) 
اب جان چھڑاسکتے ہیں جب کہ بم نے دو حوال دئے؛ ایسے تو بھائی میں میں بھی 
جان چھڑاتا ربوں جو ميرم مطلب کی بات نم ہو جھٹ سے كيم دوں مين يم نہیں مانتا اور 
کے هون ارستا مناطرة رونا ہے إن اغلاء او اوا یکوک ھا بوث اک راو 
:کافی جرح کا جواب ديت بوت کہتے ہے 


میں کہتا بون ابوحنیفہ نے اس سے روایت کی۔۔ اور جیسے كم مقدمہ كتاب میں بیان 
كرجكا بون تمام شیوخ (اساتذہ) ابوحنیفہ ثقہ ہیں ہمارے نزدیک۔۔ كيونكم ابو حنیفہ روايت 
نقل کرنے میں كافى شدید تھے, اور كافى خدا ترسىء تقویء جانج پڑتالء اور راويان کی 
خالص معرفت کے بعد ہی روایت کرتے تھے لہذا ناصح (راوی) ثقہ ہے بالخصوص اگر 
ابوحنیفہ کے علاوہ دیگر نے بھی توثیق کی ہو چنانچہ جن لوگوں نے بغیر سبب کے جراح 
کی (غیر مفسر) اس کی طرف برگز مت ديكهوء اور (ناصح کی) حديث حسن ہے۔ 
(اعلاء السنن,؛ جلد 8ء ص 238ء باب كفن الرجل و نوعہء طبع کراچی۔ 
میرا خیال ہے كم آب پوری حنفيت کو اعلاء السنن میں بی مقید کرنا چاہتے بين یعنی جو 
اصول اس كتاب میں منقول بواء بس وبى احناف کے بان حرف آخر ہے۔ 
میں اس کا جواب تین طرح سے دیتا ہوں۔ 
اولاً: يم قول کہ امام ابو حنیفہ کے تمام اساتذه ثقم بين» استقراء پر مبنی ب » اور استقراء 
كو آب نے خود مردود قرار ديا اله لہٰذا اب آپ اس سے فائده اٹھانے كى يوزيشن مين 


كان كاف ہے امام ترک و دن ع ديف أو اسوكلا دز لون قا 
کشمیری حنفی:علامہ مغلطائى اور علامہ بدر الدین عينى نے خود عطیہ العوفى کی 
تضعيف کی ہے لبذ اناك کے مقانات میں کسی غير فى يا أغلاء السنن کی کاب كا 
اس معامل پر حوالم دينا سورج كو جراغ دکھانے والى بات ہے۔ 
ثالثاً: شيخ ابو غده نے علامہ ظفر على تهانوى کی كتاب پر تعليق کی ہے, اور اس میں 
اس قول کی تشریح كرت ہوئے فرماتے ہیں (هذا ايضا على الاغلب الاكثر ) يعنى اس 
سے مراد یہ ب کہ اكثر وبيشتر ايسا ہی بوتا ہے, اور پھر فرماتے ہیں کہ ميرم نزديك يم 
معاملم اغلبى ب ۰ يعنى اكثرو بیشتر ايسا ہی بوتا ہے اور کلی نہیں ہے۔ 
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یہی بات حافظ ابن حجر نے بھی کی ہے, چنانچہ فرماتے ہیں 
وقد أسند البيهقي عن الشافعي أنه كذبه ولا يقال فكيف روى عنه لأنا نقول رواية العدل 
ليست بمجردها توثیقا فقد روى أبو حنيفة عن جابر الجعفي وثبت عنه أنه قال ما رأيت 
اور امام بیہقی نے شافعى سے باسند روايت نقل کی ب کہ انہوں نے واقدى كو جھوٹا 
کہا بء اور یہ نہیں کہا كم پھر انہوں نے کیسے اس سے روایت کی ہے کیونکہ ہم کہتے 
ہیں کہ ایک عادل کی کسی راوى سے روايت بذات خود کوئی توثيق نہیں ء كيونكم امام 
ابو حنیفہ نے جابر جعفی سے روایت کی ہے, اور | ن سے يم بات ثابت ہے کہ انہوں نے 
جابر کے متعلق کہا کہ میں نے اس سے زیادہ جھوٹا نہیں دیکھا ہے 
فتح اوت ج 9ء ص29 
e KT‏ آپ کے عالم بروجرودى 0 
أن مجرد الوكالة كاف في الوثاقة, وقد ذهب إليه العلامة والميرزا وشیخنا البھائی, وغيرهم 
من أتمة الرخال 
يعنى مجرد امام کی وکالت بھی توثیق کے لئے کافی ہے اور علامہء میرزاء شيخ ببائى 
اور دیگر ائمہ رجال کا یہی موقف ہے۔ 
طرائف العقال ۰22ص3285 
:لیکن علامہ خوئی نے اس اصول كو بی رد كر ديا اور فرماتے ہیں 
أن الوكالة لا تلازم الوثاقة ولا الحسن 
ائمہ کی وكالت سے نم توثيق ثابت بوتى بء اور نہ ہبی تحسین۔ 
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اور ان کی ويب سائٹ پر بھی یہی بات نقل کی گئی ہے۔ نيز فرماتے ہیں 
فإنه إذا ثبت في موارد روايتهم من الضعفاء : وإن كانوا ثقات عندهم : لم يمكن الحكم بصحّة 
مراسليه» إذ من المحتمل أنّ الواسطة هو من ثبت ضعفه عنه, فكيف يمكن الاخذ بها؟. 
ولذلك قال المحقق في المعتبر في آداب الوضوء: (ولو إحتح ہما رواه ابن أبي عمير عن بعض 
أمجاننا: كات اواب الط فى السند لمكاف الا شاق: ولد قال دف سل الہ ادق عمو 


يعمل بها الاصحاب» منعنا ذلك لان في رجاله من طعن الاصحاب فيه؛ وإذا أرسل أحتمل أن 
(يكون الراوي احدهم 

يعنى اگر اصحاب الاجماع سے ضعيف راویوں سے روايت ثابت بو جاتء اكرجم وه ان کے 
نزدیک ثقم ہوںء تب بھی ان کی مرسل کی تصحيح کا حكم لگانا ممكن نہیں؛ كيونكم یہ 
احتمال موجود ب کہ امام اور اس کے درميان کا راوى ضعيف بوء تو اس قول سے کیسے 
حجت پکڑی جا سکتی ب (كم جو وه روايت کریں؛ وه صحیح ہے)۔ اسى وجہ سے محقق 
نے المعتبر فی آداب الوضوء میں فرمایا ہے (اور اگر یہ کہا جائے کہ ابن ابی عمیر نے بعض 
اصحاب سے روایت نقل کی بء تو اس كا جواب یہ ہے كم روایت کی سند پر ارسال کے 

باعث اعتراض کیا جائے گاء اور اگر کہا جائے کہ ابن ابی عمیر کی مراسیل پر ہمارے 
اصحاب نے عمل کیا ہے, تو بم اس سے منع كرت ہیں» كيونكم وه ایسے لوگوں سے بھی 
روایت كرتا ب جن پر اصحاب نے جرح کی ہے اور جب ابن ابی عمیر ارسال كرتا ہےء تو یہ 

احتمال موجود رہتا ب کہ وه راوى انہی مجروحين میں سے بو 
http://www.alkhoei.net/.. / 8-‏ 
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اسی طرح شیخ ابوغدہ نے ثابت کیا ہے کہ امام ابو حنیفہ نے ضعیف راویوں سے بھی 
روايات لی ہیںء لہذا اب يم استدلال كرنا کہ عطيم العوفی ثقہ ہے كيونكم امام ابوحنیفہ کے 
شیوخ میں شامل ہے سراسر غلط ہے اور تحقیق کے خلاف ہے۔ 
پھر اپ نے کہا _ 

بم نے اعلاء السنن کی تعریف شروع میں لكو دی ہے تو اب اس بی طرف دیکھ لیجئےء ) 
جمہور تو بہرحال اس کتاب کی کافی تعریف کرتے ہیں اور خوشی کے مارے پھولے نہیں 
سماتے۔ باقی اب عبدالحئ لكهنوى کی كبانى نم کھلوائیں تو بہتر ب ادهر كيونكم ان کے 
حنفى بون پر بھی کلام کیا جاتا ب لیکن وہ ہماری بحث سے خارج ب اب حوال جات 
دیں, ہمیں بار بار مطالعہ کی دعوت نم دیںء حوالہ ہے بات كرين ورنم میں کہتا بون كم اب 

نے فقط انور شاہ کو پڑھا ہے يا عبدالحئی کاندھلویء عثمانى. سہارنپوریء نانوتوی؛ 

_ (گنگوبی کو نہیں پڑھا 

کتابوں کی تعریف لکھنے سے أب کا كام يورا نہیں ہوگا۔ اس طرح کی تعریف ہم بھی ان 
علماء اور کتب کی پیش کر سكت بين جنہوں نے عطیہ العوفی کی تضعیف کی ہے۔ اب 
كا طریقہ ہمیں معلوم ب کہ جس شخص کا قول اب کو اين موافق نظر ائےء اس کی 
تعریفوں کے پل باندھ ليت ہیں؛ اور جس کا قول اب کو مخالف نظر ائےء اس پر اعتراض 
کرنے کی ہرممکن سعی كرت ہیں۔ اور رب علامم عبد الحئی لکھنویء تو عرض ب کہ 
ابن وقت کے سب سے بڑے محدث تھے ۔ اب ان کی كبانى کھلوانے کی دھمکی نہ 
دیںء بم شيخ صدوق وغیرہم کے متعلق تمام کہانیاں جانتے ہیں جو کہ اپ كو بضم نہیں 


۱ تولك 
باقی آپ نے مولانا خلیل احمد سہارنپوری: مولانا قاسم نانوتى اور مولانا رشيد گنگوبی کا 
تذكره کیا تو مولانا قاسم نانوتوى رحمہ الله نے اپنی كتاب "ہدایۃ الشیعہ ص 241 تا ص 
1 میں ہبہ فد والى روايت ير بہت تفصيل سے گفتگو کی ہے؛ كبهى موقع مل تو 
ضرور پڑھئے كا يهريم نم کہنا كم بم نے پڑھا نہیں۔ 
پھر اب نے کہا ١‏ 
اور جناب ابھی بھی ابوداود کی جرح پربضد ہیں؟ اب ہم کیا کریں جب اب اينى كتب نہیں ) 
مان رہے تو آپکو کہاں سے دلیل دی جائے؟ 
اسکرین شاٹ ديا گیا ہے جس میں جناب نے دوبارہ ضد میں آکر ابوداود کی تضعيف سے 
كام ليا جبکہ ہم نے زبیر على زئی سےاجری کو مجہول قرار دیا ب اور اسکی کتاب کو 
1 ( غير معتمد قرار ديا 
بم نے ابو عبيد الاجری کی روايت کے بارے میں کہا تھا کہ اس کے بارے میں ہم تحقيق 
کریں گے لیکن چونکہ ہمیں اس کی توثيق نہیں ملی ؛ لبذا ہم عطیہ العوفى پر امام ابو 
داؤد کی جرح کے حوالے سے سکوت E‏ 0907 واضح نہیں ہو 


اور ربا آپ کا يم الزام کہ ہمارے نزديك بغير علم کے مناظرہ كرنا حرام ہے, تو میں کہتا بون 
کہ اب کے بان علم بون کے باوجود بھی مناظره كرنا حرام ب اور اب کے امام فرماتے 


ہیں 
لا تخاصموا الناس في دينكم يعنى دين کے معاملے میں لوگوں سے مقابلم مت كرو 
بلکہ اب کی كتاب الكافى میں يورا باب ب باب في ترك دعاء الناس يعنى يم باب اس بارے 
میں ب كم لوگوں كو دين کی طرف دعوت ترک كر دی جاب پھر اس کی روايات 
اناكم وَالتاسين) > (مالكم وللناس»ء كفوا عن الناس ولا تدعوا أحدا إلى ما > (اجعلوا أمركم ) 
هذا لله ولا تجعلوه للناس) ء سمجهدار کے لئے كافى بين 
الكافي - الشيخ الكليني - ج ۲ - الصفحة 7١7‏ 
اور ربى بہ بات کہ امام ابوداؤد نے عطیہ كى روايت ير سكوت اختيار كياء تو اس بارم مين 
ہم نے کافی بحث کی تهى, لیکن آپ اس کا جواب کیا دیتےء بس وبى حوالے دوبارہ دبرا 
دیئے۔ لہٰذا معلوم ہوا کہ آپ کے پاس ہمارے دلائل کا کوئی جواب نہیں تھا۔ ورنہ آپ حوالے 


دوبارہ نقل كرن کی بجائے ضرور جواب دیتے۔ 
بم مختصرا دوباره ذكر كرت بين 
اول : جس قول کی بنياد ير امام ابو داؤد کے سکوت سے احادیث کی صحت كي بات کی 
گئی ہے؛ وہ امام ابو داؤد ك يم الفاظ بين (وما فيه وهن شدید بينته, وما لم أذكر فيه 
شیٹا فهو صالح) یعنی جس میں شديد وبن يعنى كمزورى تهىء اس كو میں نےبیان کر 
دياء اور جس کے بارے میں میں نے کچھ نہیں کہاء تو وه صالح ہے۔ان الفاظ سے قطعا 
حديث کی تصحيح يا تحسين ثابت نہیں بوتىء بلکہ صرف اتنا معلوم بوتا ب كم وه صالح 
ہے؛ متابعات و شواہد مين كام اتا ہےء لیکن ضروری نہیں كم بذاتہ حسن یا صحيح بو 
ثانيا: امام سبكى نے امام ذببى كا قول نقل کیا ب كم انہوں نے امام ابو داؤد کے قول کے 
متعلق كبا (فإنه بين الضعف الظاهر وسكت عن الضعف المحتمل فما سكت عنه لا يكون 
حسنا عنده ولابد بل قد يكون مما فيه ضعف ) يعنى انہوں نے واضح ضعف كو بیان كر دیاء 
اور ايسى روايات پر سكوت اختیار کیا > جن میں ضعف كا احتمال موجود ہو يس جس 
روايت يروه سکوت اختيار کریں: تو ضرورى نہیں کہ وه حسن بوء بلکہ بعض اوقات ان میں 
بھی ضعف بوتا ہے۔ 
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ثالثا:امام ذہبی اينى كتاب "سير اعلام النبلاء" مين فرمات ہیں:فلا يلزم من سكوته - 
والحالة هذه - عن الحديث أن يكون حسنا عنده 
يعنى ان کے سکوت سے يم بات لازم نہیں اتی كم مذكوره حديث ان کے بان حسن درجے 


كى بو 
رابعا : محققين نے سنن ابو داؤد کی تحقيق میں کئی ضعيف راویوں کی نشاندبى کی 
بء لہٰذا یہ كبنا غلط ب کہ امام ابو داؤد جس حديث ير سكوت اختيار فرمائیںء وه حديث 
ان کے بان حسن ہوگی۔ 
خامسا: آپ نے جو احاديث نقل کی ہیں, ان میں عطيم العوفى متفرد راوی نہیں ہے آپ 
کو سب سے پہلے ان احادیث میں عطیہ العوفی کا تفرد ثابت کرنا چاہئے تھاء باقی باتیں 
تو بہت بعد کی ہیں۔ 
پھر اپ نے کہا ۰ 
جناب مجه حيرت ہوتی ب کہ جب آپکے پاس جواب نہیں بوتا تو اب بھاگتے ہیں بمارى ) 
كتب کی طرف؟ جناب بمارم مطابق اجماع سے مراد ایک بنده ہو یا دوبندے ہوں يا سب 
روت انس سحت ابكو کا موی ارس کک جيرا ماخن کی کی بدن اھ اعت نكا ا 
دينا ب اگر میری کتابیں آپ پر حجت بون تو بتادیں اس بحث کو چھوڑ کر ہماری كتب سے 
(شروع کر لیتے ہیں ورنہ اس پر اکتفاء کریں جو آپکی کتب میں ہے 
اس جواب ہو تو دين ؛ ورنہ ادھر ادھر کی باتیں کرنے سے آپ کو کوئی فائدہ نہیں مل 


مات کد كس وت او کی اروف هو اونا می مو ا کے 
کوئی جواب نہیں بن پائے كا 
پھر آپ نے کہا 
لہذا آپکا دعوى اجماع كرنا سراسر جهوت پر مبنی ہے اور اس دفعم بھی آپ نے دوبارہ ) 
١‏ (بضد ہوکر اجماع ہی کی بات کی جناب جھوٹ کی حدیں پار نہ کریں۔ 
اب يم بات تب کریںء جب اب اين علماء کے متعلق تسليم کریں كم انہوں نے جهوت بولا 
اگر ان کے متعلق اب كو يم بات تسليم نہیں › تو یہ سوجنا چھوڑ دو كم تم ہمارے علماء كو 
جھوٹا ثابت كر لو گے۔ 
يهراب نے کہا 1 
باقى چلیں يم کہہ ديت ہیں کہ اس تسمیہ میں غلطی ب اگر بالفرض اب الفاظ کا کھیل 
(كهيلنا چاہتے ہیں ہمیں اس مين کہنے میں کوئی عار نہیں 
يعنى آپ سے اور کوئی جواب نہ بواء تو کہہ ديا کہ آپ کے علماء نے تسميم میں غلطى 
کی ہے۔ سبحان الله۔ آپ کے علماء نے تو اس بارے میں يورى نظم لکھی ہے 
قد أجمع الكل على تصحيح ما * يصح عن جماعة فليعلما 
وهم أولو نجابة ورفعة * أربعة وخمسة وتسعة 
فالستة الأولى من الأمجاد * أربعة منهم من الأوتاد 
زرارة كذا بريد قد أتى * ثم محمد وليث يا فتى 
كذا الفضیل بعده معروف * وهو الذي ما بيننا معروف 
والستة الوسطى اولو العضائل * :نهم اذدى فن الأوائل 
جمیل الجميل مع أبان * والعبدلان ثم حمادان 
والستة الأخرى هم صفوان * ويونس عليهم الرضوان 
ثم ابن محبوب كذا محمد * كذاك عبد الله ثم أحمد 
"٠‏ آخر میں فرماتے ہیں 
وها فكرثاة ال نم عدن ود فوك م ت خالا 
اور جو جيز ہم نے ذکر کی ہے وه ہمارے نزدیک اصح ہے, اور جس نے ہماری مخالفت کی 
ہے اس کا قول شاذ ہے۔ 

ا امعالی ی محمد امس الكل انهه ری 7د 
اورآپ نے کتنی آسانی سے كيم ديا ب کہ ان سے تسميم میں غلطی ہوئی ہے۔ یہ رام 
كبانى آپ کسی اور كو سنائے گاء يبان پر اس کی کوئی حيثيت نہیں۔ 
اور مزے کی بات یہ ہے کہ اسی اجماع کے قول کو آپ کے جگری دوست خیر طلب نے 
نقل كياء اور اس سے ایک راوى کی ثقابت ثابت کی, (سكين موجود ہے) اب يم وقت ايا 
ب كم اب كو يم اجماع کا قول غلط دکھائی ديتا ہے۔ سبحان الله 
: پھر آپ نے فرمایا 
بات يم کہ دعوى اجماع كرنا بی غلط ہے اگر مخالفت موجود بو اگر یہ ثابت ہوجائے کہ وه ) 
اصحاب اجماع (جو کہ متاخرين تشيع کی طرف سے ٹرم استمعال کی گئی متقدمين نے 
اس كو مختلف طریقہ سے ليا) نہیں تھے بالفرض تو ہمیں کوئی عار نہیں؛ ہم انہیں 

1 _ (اصحاب جمبور كيم دين گے 

اب کی سادگی پر ہنسی | ربى ہے۔ چلیں اب اينى تمام کتب اصول میں جہاں جہاں 

اكات ال عماء كما بد ودات اكاب الحميوز لكو دسر اض ات كحضن ور ولف كو 
غلط قرار ددم دين 2 الا ورنہ دوسری صورت مين آپ كا قول 

باطل ب 

باقى جو مدلول الفاظ كشى ب اس مين كافى بحث کی جاسكتى ہے, لیکن يم بحث كو ) 
ادهر كهولنا صحیح نہیں جو ابم بات ب كم اب نے خود جمبور کا لفظ كيم كر اجماع کی 
نفى كردى يعنى اگر منطقى زبان مين کہوں تو اجماع موجبہ كليم ب اور جمبور موجبہ 
جزئیہ جس میں سالبم جزئیہ بھی بدلالت التزامى پنہاں ب اور موجبہ كليم کی نقيض بی 
(سالبم جزئیہ ہے چنانچہ اجماع اور جمہور کو بيك وقت استعمال كرنا اجتماع نقیضین ہے۔ 
اجماع کو اب نے موجبہ كليم کہاں سے قرار دم ديا؟ کیا نبج البلاغہ کے مطابق حضرت 
على رضى الله عنہ نے اپنی خلافت پر اجماع کا دعوى نہیں کیا تهاء جبکہ ابل شام نے 


سرے سے بیعت کی ہی نہیں تھی۔ آپ کے اپنے عالم میرزا قمی ایک مسئلے کے بارے 
میں فرماتے ہیں 
وادعی عليه الاحماع جماعة من الأصحاب ومخالفة الراوندي وابن حمزة لو ثبتت في 
خصوص ما حففته الشمس لا تضر 
بمارم اصحاب کی ایک جماعت نے اس کے متعلق اجماع كا دعوى کیا ہے, اور اگر راوندی 
اور ابن حمزه کی مخالفت ثابت بھی ہو جائے » تب بھی اس سے اجماع کو کوئی نقصان 


غنائم الایام ج 2 ص 207 
" اسی طرح علامم بدر الدین عينى فرماتے ہیں 
لآن مدهي الجمهور أن مل الال ,ل ر ال ةع 
جمہور کا مذہب یہ ہے کہ تھوڑے افراد کی مخالفت سے اجماع کو کوئی ضرر نہیں پہنچتا۔ 
عمدة القاری, ج 4ص 254 
پھر آپ نے کہا 
بم سے بار بار مطالبہ کیا جاربا ب کہ کہاں لکھا ب كم متاخرین كا قول حجت نہیں تو ) 
اس میں کسی دلیل دینے کی ضرورت نہیں بلکہ یہ عقلی بات ہے کہ جتنا بعد زمانم بوتا 
(جاتا ہے اتنا ہبی رجال کے حالات کی معرفت کے وسائل اور طرق کم بوت جات ہیں 
ہمیں معلوم تھا کہ آپ نے اس معاملے پر عقلى گھوڑے ہی دوڑائے ہیںء اور آپ کے ياس 
دلیل کوئی نہیں۔ ببرحال اس قول کو اب کے ہی بعض علماء نے رد کیا ہے, اور بالخصوص 
آپ کے عالم محي الدین الموسوي الغريفي اينى کتاپ مين لکھتے ہیں 
.إذ كم استدرك المتأخرون على القدماء أموراً فاتتهم 
کتنے بی امور بين جن کا استدراك متاخرين كو بواء اور جو کہ متقدمين سے نظر انداز بو 


قواعد الحديث » ص 186 
پھر اك فرماتےہیں 
فلا إشكال في توتيقات العلامة من احل كونه من المتاخرين 
يس متاخر بون کی وجم سے علامم کی توثيقات میں کوئی اشكال نہیں ۔ 
" قواعد الحديث » ص 188 
ولكن, 1 د N‏ الله و کے ا 
ذکروه» ومراعاة ما قرروه » فلعله يظفر بكثير مما أهملوهء ويطلع على توجيه - في المدح 
والقدع > مه اععلونت كما اطلفنا عة ا وتوا عله فى اطع کک وطخ اها على 
كتب القوم » خصوصا " مع تعارض الاخبار» في الجرح والقدح 
الرعاية في علم الدراية ص 179 
پس اب کی عقلی دليل کا جواب اب کے ہی علماء نے دم دیا ب 
پھر اپ نے علامہ البانی سے اپنا متقدمین والا اصول ثابت کرنے کی لاحاصل سعى کیء 
جس پر فی الحال وقت ضائع نہیں کر سکتا کیونکہ سب خس و خاشاک دلائل ہیں جن 
کی وقعت کوئی نہیں اور نہ ان سے کچھ ثابت بوتا ہے۔کیونکہ صرف متاخرین کی بعض 
امور میں خطا دکھانے سے یہ ثابت کرنا بی کم عقلی ہے کہ متاخرین کی جرح و تعدیل 
میں کوئی حيثيت نہیں۔ اس طرح کی غلطیاں متقدمین سے بھی ہوئی ہیں جیسا کہ 
میں نے اب کے شہید ثانی کے قول سے ثابت کیا ہے ء جبکہ وه فرماتے ہیں 
طا على وة فى الفرع وال ع فقن إضغلوة.: كما إطاعنا عة كا "وما ما 
"في مواضع كثيرة 
يعنى ايك مابر فن کو چاہئے کہ وه غورو فكر کرے ء تاكم ایک راوی کے متعلق مدح و قدح 
کے جو وجوبات ہیں؛ اس پر مطلع بو سکےء جن سے يبك وال؟ 


پوسٹ مين کچھ چیزییں ره گئی ہیں ان کو يباب سے جاری كرتا يون ر 


جن سے يبل وال لوگ غافل تھے جیسا کہ ہم نے کئی بار بیان کیا ہےء اور کئی 
مقامات پر خبردار کیا ہے۔ 
لبذا صرف متاخرين کی خطاؤں کے تذکرے سے یہ ثابت كرنا بی سراسر بکواس ہے کہ ان 
کی جرح و تعدیل میں کوئی ابميت نہیں۔ یہ میں نے اصولی بات کی ہےء اب اين تمام 
حوالوں پر اس کو لاگو کرو تو آپ کے حوالوں میں کیا بچتا ہے۔ کچھ بھی نہیں۔ 


آپ نے کہا 


امام عجلی کے بارے میں مزید تحقيق کہ وه برگز برگز متسابل نہیں اور چودھویں صدى ) 
سے قبل کسی نے ان كو متسابل نہیں كبا حافظ زبير على زئى صاحب کے بقول(ہمارے 
علم کے مطابق چودھویں صدی بجری سے يبلك کسی عالم نے امام عجلى كو متسابل 
نہیں کہا بلکہ سب كا ان کی توثیق و تعریف پر اجماع ب ) ۔ صفدى نے ان کی کتاب کی 
تعريف کی اور اس پر الزام تسابل نہیں لگایا بلکہ ان کے قوی حفظ پر دليل قرار ديا اور وه 
قول نقل کیا کہ ان مقام احمد بن حنبل اور ابن معين جیسا ب. ملاحظہ بو عبارت أحمد بن 
عبد الله بن صَالح أَبُو الحسن الْكُوفِي العجلي الْحَافِظ الرّاهِد نزيل طرابلس الغرب روى عَنهُ 
اإنه صالح بن خمد كتابه في الْجزرْح وَالتَعْدِيل وَهُوَ كتابٌ مُفيد يدل على إِمَامَته وسعة حفظه 
قال عباس الدوري كنا نعده مثل ان حَنْبلَ وان معین ۔ الوافي بالوفيات» و اط 

EET‏ أبو الحسن العجلي الكوفي نزيل طرابلس اقا ات 
الارن الع والغتیل وله تهانون سعة ترح الى المقرت اباس مات الفرات :وف كته روک عن 
حسين الجعفي وشبابة وطبقتهما قال ابن ناصر الدين كان إماما حافظا قدوة من المتقنين 
وكان يعد كاحمد بن حنبل ويحي بن معين وكتابه في الجرح والتعديل يدل على سعة حفظه 

وقوة باعه الطويل 
(لہذا ان تینوں علماء کے اقوال سے عجلی کی طرف تسابل کے الزام کا رد بوتا ہے۔ 


اس کا جواب تین طرح سے دیتا ہوں۔ 


اولا : علامہ زبیر على زئى کا يم قول لائق التفات نہیں کہ سب كا ان کی تعريف و توثيق پر 
اجماع بء كيونكم متسابل پر اس کے توثيق یا تعریف کے حوالے سے اعتراض نہیں کیا 
جاتاء بلکہ اس کے تسابل کی بنیاد پر اعتراض کیا جاتا ہے۔ ربى یہ بات کہ اس کا شمار 
امام احمد بن حنبل اور ابن معين میں شمار بوتا ہےء تو اس سے دو امور مراد ہو سكت 
ہیں۔ یا تو امام عجلی جرح و تعدیل میں امام احمد بن حنبل اور امام یحیی بن معین کی 
طرح بودبء اور يبان صورتحال ایسی نہیں۔ پھر جس تعداد میں امام احمد بن حنبل اور امام 
يحيى بن معین کے اقوال جرح و تعدیل کے حوالے سے بیان کئے كت ہیں اس کے 
مقابلے میں علامہ عجلی کے اقوال بی بہت کم تعداد میں نقل کئے گئے ہیں۔ اور یہ بات 
اظہر من الشمس ب اور بم نے پوری تحقیق پیش کی . جس سے بالكل اس بات کی 
نفی ہوتی ب يا پھر اس سے مراد یہ ہو سکتا ہے کہ علامہ عجلی کو امام احمد بن 
حنبل اور امام يحيى بن معین کی طرح احاديث حفظ تھیں: تو جواب يم ہے کہ امام ترمذی 
بھی اسی پائے کے عالم تھے, لیکن اس کے باجود ان کے تسابل کو تسليم کیا گیا ہے 


ربا يم اعتراض کہ علامہ عجلی کے تسابل کی نشاندبى کیوں نہیں کی گئی, تو جواب يم 

ہے کہ اگر ان کی كتاب کو ايسى ہی قبولیت ملتى جيسا کہ دیگر کتب کو قبوليت ملى تو 

لازما علماء اس بات کی طرف اشاره کرتے۔ كتب تراجم میں ان کی کتاب پر تبصره ہی بہت 
کم کیا گیا ہے۔ 


اس کے بعد شيعم مناظر نے ہمارے پیش كرده 27 راویوں میں سے تين کے متعلق دیگر 
ائمہ سے توثیق لاکر یہ ثابت کرنے کی کوشش کی کہ امام عجلی کا تسابل ثابت نہیں۔ 
اور جب ہم نے دیکھا تو معلوم ہوا کہ ہمارے مدمقابل نے یہاں پر بھی خانہ پری کی ہے۔ 
كيونكم انہوں نے جن تین راویوں کی توثیقات لائیںء تو وه بھی (تين) ابن حبان اور (ایک) 
امام ترمذى سے (اور وه بھی روایت کی تحسین)۔ اور پھر فخر سے کہتے ہیں کہ "امام 
عخلی کا سارل كيان ت'' 
اس کے بعد ہم اس پر مزید کہتے ہیں كم علامہ عجلی سے عطیہ العوفی کی توثیق اصح 
میں موجود نہیں۔ کیونکہ 
اولا : عطيم العوفى امام بيثمى کے نسخے میں نہیں جس کو اس كتاب کے محقق "عبد 
العظیم البستوى" نے "ادق في الترتيب واقرب الى الصحة" قرار دیا ہے۔ 
ثانيا : عطيم العوفى کے متعلق ابن حجر عسقلانى نے عجلى کی توثيق نقل نہیں كى, 
حالانكم ان كو بھی یہ كتاب يبنجى تھی۔ معلوم ہوا کہ ان کے نزدیک بھی عجلى کی 
كتاب میں عطيم کی توثيق موجود نہیں۔ 
امام بیثمی نے خود دو نسخوں پر اعتماد كياء لیکن اس کے باوجود عطيم العوفى کا 
تذكره نہیں کیا۔ معلوم ہوا کہ عطیہ العوفی معتبر نسخوں میں نہیں ہے 


رابعاً : اس کتاب کے محقق عبد العظيم البستوى نے عطیہ العوفی کے متعلق صراحت 
کی ہے, کہ اس كا تذكره فقط امام سبکی کے نسخے میں ہے, لہٰذا عطیہ العوفى كو 
بریکٹ میں بند کیا ہےء اور حاشي مين کہا ب کہ يم زیادت ب جوکہ امام سبکی کے 


8 نسخے میں ہے۔ , 
خامسا: اس كتاب کے ایک اور محقق عبد المعطي امین قلعجي نے امام بیٹثمی کے 
8 كا کوئی تذكره نہیں۔ 
سادسا: يعنى حافظ بیثمی, ابن حجر عسقلانی محقق عبدالعظيم البستوى اور محقق 
عبد المعطى امين قلعجى کے نزديك اصح نسخ مين عطیہ العوفی كا کوئی وجود نہیں۔ 
پس يم بات برگز يقينى نہیں كم ایا امام عجلى نے واقعى عطيم العوفی کی توثيق کی ب 
یا نہیں۔ غالب گمان یہی ب کہ انہوں نے نہیں كىء کیونکہ اصح نسخوں میں عطيم 
العوفى كا تذکرہ موجود نہیں 


تالتا : 


پھر آپ نے فرمایا 


ہم نے جو علم منطق سے دلائل پیش كت تھے اب نے ان میں سے ایک بھی جواب ) 
نہیں دیاء یہ استقراء ناقص ہے یا اگر اچھے الفاظ میں کہوں تو یہ تمثيل منطقی ب جو 
قياس فقبى جيسا بوتا ب یعنی يم کہ بعض علل کو اپنی طرف سے خود کشف کیا جات 
(جو اگرچہ خود منصوص نہ بو) اور اس جزئى کا اطلاق كلى پر کیا جائےء ہمارے پڑھنے 
وال شايد يريشان ہوجائیں تو ایک مثال سے سمجھا ديتا ہوں۔ كم زكات اگر سوناء چاندیء 
گائے, اونٹ وغيره کی ایک مقدار پر واجب ب تو شرع نے فقط ان موارد کا ذکر کیا ہے اور 
علت (جو مصلحت اور وجہ سے مختلف ہے جونكم جہاں علت ہوگی وہاں معلول ہونا 
ضروری ہے) کا ذکر نہیں کیا تو ایک محقق صاحب آئیں اور خود اينى طرف سے کوئی علت 
نکال لیں کہ یہ فلاں فلاں وجہ ہے جو منصوص نہ ہو اور اس کو ہر چیز پر قرار دے دیں 
جیسے کپڑوں کی ایک خاص مقدارء آنگھوٹیوں کی ایک خاص مقدار تو اس کو تمثیل 
منطقی كبت ہیں كم جو چیز جزئی طور پر نظر ائے اس كواب كليم قرار دم دين یہی 
غلطی ارمان اینڈ کمپنی کرربی ہے۔ اور علمی دنیا میں اس کی کوئی حیثیت نہیں باقی 
لسٹ کی اوقات تو اوپر بم نے بتائی بی دی۔ اور خود مقبول کہتے تو مقبول خود ابن حجر 
(کے نزدیک حسن الحدیث ہے۔ 


بم نے يبل بھی اب كو كبا تهاء اور اب بھی اب كو کہتے ہیں کہ اب نے جو امام ابو 
حنیفہ کے شیوخ بون کی بنا پر یا امام بخاری کے سکوت سے عطیہ العوفی کے ضعف 
کو روات میں يدل کن كوشيض کی ہے لو ر مسب اشتغعراء لی پر ميدي ھن اس کو آپ 
ڑے ہاتھوں قبول کر رب ہیںء اور ہم اسی اصول کے تحت آپ کو جواب دين تو آپ کو بضم 
نہیں بوتا حالانکہ ہم جس استقراء سے دلیل پکڑ رب ہیں؛ وه استقراء التام ہےء اور آپ 
جس استقراء سے دلیل پکڑ رب ہیں؛ وه استقراء ناقص کے زمرے میں اتا ہے۔ 
بم نے جس استقراء سے دلیل پکڑی بء اس مين تمام جزئيات کا کلی احاطم کیا گیا ہے؛ 
اور اب نے جس استقراء سے دليل پکڑی ہے؛ اس میں چند جزئیات کو ديكو كر تمام پر 
فيصلم صادر کیا گیا ہےء اور آپ ير افسوس ب کہ ہم پر الزام لگا رب ہیں کہ بم استقراء 
ناقص کی بنا پر بات کر رہے ہیں۔ 


5 آپ نے کہا 
ارمان صاحب. ادهر بھی اب فحاش غلطى كررب ہیں اور تدليس كا الزام مجف دے رب ) 
ہیں ایک مفہوم ب اور دوسرا مصداق: منطق مين ان دونوں کا اطلاق مختلف بوتا ہے۔ 
جیسے ناطق اور انسان دو الگ مفہوم ہیں لیکن اس کا اطلاق ایک ہی مصداق پر کیا جاتا 
ہے۔ بعينم یہی ابن حجر كا حال ب کہ ہم اس کے منکر نہیں مقبول اور حسن الحديث دو 
الگ مفہوم ہیں لیکن مصداق تو خود ابن حجر کی تعلقیات کے مطابق ایک ہے میں اتنی 
اسان مثال دی تھی کہ ایک راوى کے بارے میں حافظ مقبول کہتے بين اور اس بی کی 
روايت سند حسن کہتے ہے پھر غور کیجئے سند حسن۔ ا فون نے اش الل 
کی تھی جس پر آپ نے بركز بات نہیں کی نہ ہی تبصره کیا اب میں ایک اور مثال ديتا 
0 0 (ہوں۔ 
اب ير افسوس ہے, ہم اب كو ابن حجر كا اپنا قول پیش کر رب بين كم وه فرماتے ہیں 
فالس له من الحذيت. الأ القليل) ولو نيت في ها ات حررقه من راه وله الأشارة 
لفط فول سیت ابن مالا قلين العات 
جس کی احادیث بہت ہی کم ہوںء اور اس کے بارے میں ايسى جرح ثابت نم بو بجسكى 
وجہ سے اس کی حدیث ترک کی جائے, تو اس کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہےء 
جبکہ اس کی متابعت کی جائے. مم رت بے تو سی 
کمزور ہو گا 
سا ھا مھ اوت کے فلك رای كو مل گیا اور اس کی حدیث کو حسن كبا 
آپ يورا جواب دیںء كتر وبيونت سے كام نم لیں۔ آپ کو میں نے ابن حجر کا جو قول نقل کیا 
ہے, وه اس بات کی وضاحت كرتا ب کہ بعض ايس راوى ہیں جن کی احاديث بہت كم 
ہیںء اور ان کے بارے میں جرح ثابت نہیں ہے (اور یہاں سے ثابت بوتا ب كم ابن حجر كو 
معتدل عالم کی توثیق بھی اس راوى کے بارے میں نہیں ملی بوتى) ؛ تو ایسے راوی 
کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہے, اور وه بھی اس صورت میں جب اس کی متابعت 
کی جائے۔ 


اب آپ پھر وبى پرانا حوالہ پیش کر کے ہماری دليل کا جواب دیئے بغیر بی اپنا مدعی ثابت 

کرنا چاہتے ہیں تو ایسے ہوگا نہیں۔ اور آپ تو اكثرو بیشتر ایسے ہی کر رب ہیںءہمیں وه 
تمام دلائل ياد ہیں جن کا آپ نے ابھی تک جواب نہیں ديا اك دوڑ پیچھے چھوڑ کی 

پالیسی سے آپ کا مقصد پورا نہیں ہوگا۔ہم مناظرے کے اختتام پر سارے دلائل پیش کریں 
1 گے, جن کا جواب أب نم دم سكت 

اور اب کی اينى حالت تو یہ ب كم ہم اب کے دلائل کا دو دو تين تین بار جواب ديت بين» 

اور کبھی تو دوسرى بار اوركبهى تيسرى بار بھی آپ بات کی سمجھ نہیں آتی, اور وبى 

پرانے حوالے دوباره چھاپ ديت ہیں جن کا جواب ديا جا جكا بوتا ہے۔ 


باقي اب نے یہ کہا کہ ابن حجر نے فلات مقبول راوی کی منفرد روايت کو حسن کہا › تو 

اولا ابن حجر نے اپنا اصول بتلا دیا ہےء اب نے اس کا جواب ديا نہیں جبکہ اب ير اس کا 

جواب دينا قرض ہے ثانياً ابن حجر نے وضاحت کر دی ہے کہ اگر مقبول راوی کی حديث 

کی متابعت ہو تو حسن مان لوء ورنہ لین الحديث سمجھ لو لہٰذا ہماری طرف سے یہی 

جواب کافی ہے۔ ثالثا اب ابن حجر سے ثابت تو کریں کہ يم مقبول راوى اس روايت میں 

متفرد ہیں؛ اور رابعا اگر راوی متفرد ثابت ہو جائے تو ہمارے دوسرے قول کی طرف رجوع 
یں۔ 


آپ نے کہا 
جواب: بھائی میں منطقى انداز میں بات كو لکھ دیتا بون تاکہ سمجھ آجائے 1ء عطیہ پر ) 
عجلی کی لیس بالقوی کی جرح ب 2ء ہر وه راوی جس پر عجلی کی لیس بالقوی کی 
جرح ہو وه پایہ اعتبار سے ساقط ہے, نتیجتہ كبا گیا عطیہ يايم اعتبار سے ساقط ہے۔ 
ہمارا اعتراض كبرى پر تھا یعنی شق نمبر 2 ير اور اس کا نقص ہم نے پیش کیا کہ ایک 
راوی صحيح مسلم كا ب جس سے احتجاج کیا گیا (استشہاد نہیں جیسے اب يبل 
احمقانہ طریقہ سے کہنا چاہتے تھے) تو اگر وہ اس جرح کے باوجود اس کی روایات قابل 
استدلال ہیں تو پھر عطیہ نے کیا گناہ کیا۔ اور يون تطبيق کی یہی صورت ب کہ وه اثبات 
١‏ (میں سے نہیں اگرچہ ثقہ ضرور ہے۔ 
أب خوب مناظرے جيت گے اگر یہی فرسوده طريقم كار اينات رب بم نے کہا تھا کہ 
متسابل امام بھی عطيم العوفى پر ليس بالقوی کی جرح كرم ؛ تو عطيم کی حالت کا 
خود ہی اندازه لگا لو. بم نے يم نہیں کہا تھا کہ اس جرح کے نتیجے میں اس متسابل امام 
کے نزدیک عطيم پایہ اعتبار سے ساقط بوكياء بلكم یہ کہا کہ متسابل امام بھی عطیہ کے 
بارم میں لیس بالقوى كيم ربا بء اور متسابل امام کی جانب سے بھی يم الفاظ عطيم 
پھر آپ نے ایک راوى كا تذكره كيا. جس کے بارے میں عجلى نے لیس بالقوى کے الفاظ 
کہے, اور امام مسلم نے اس سے روایت لی۔ تو اس كا جواب يم ب کہ اب ميرى بات كو 
سرے سے سمجھے ہی نہیں ورنہ یہ دلیل پیش نہ کرتے۔ کیونکہ میری دلیل یہ تھی کہ 
عطيم پر اوروں نے خوب جرح کی ہے اور اپ کے ياس جو تھوڑی بہت نام کی توثيقات ہیں؛ 
ان میں بھی عطیہ کے بارے میں ایسے الفاظ ہیں جو اتن مثبت نہیں۔ باقى جس راوی 
سے امام مسلم نے اپنی صحيح میں احتجاج کیاء اس کی توثیق كا درجم اسی صحيح کا 
راوی بون کی وجہ سے بہت بڑھ كياء اگرچہ عجلی نے اس کے بارے میں لیس بالقوى 
کہا ہو لیکن عطیہ العوفی کے بارے میں تو گن چن کر آپ جو جند دلائل میں سے يم دلیل 
لا رہے ہیںء اس میں بھی لیس بالقوی کے الفاظ بين اب دونوں راویوں كا موازنہ کر نے 
میں شديد غلطی کر رب ہیں۔ اور فقط چند علماء کی جانب سے تعديل ير مبنی اقوال 
کی بنا پر عطيم كو ضعیف سے ثقہ بنانے میں شدید غلطی کر رب ہیں اب ارام سے کہہ 
ديت ہیں کہ "وه اثبات میں سے نہیں اگرچہ ثقہ ضرور ب" حالانكم اس پر جمہور کی جرح 
ب وه ثقہ کیا خاک بن گا 


پھر آپ نے کہا 
۴ ۱10 
گے؟ 


قياس تو خود آپ کر رب بين ہم نے تو قطعی دليل پیش کی ہے جس کو آپ قياس کے 
كهات میں ڈال كر رفع كرنا چاہتے بين اور جہاں تک ابو حاتم کی صحیحین کے راویوں پر 
جرح كا تعلق ہے: تو يبان معاملہ جرح و تعديل کا بیان نہیں کرر باء بلکہ فقط "ليس بالقوى" 


کے متعلق بات کر ربا ہوں۔ اس کو آپ نے قياس کے كهات مين ڈال كر کوئی جواب نہیں 
دياء اور جس بات كا يبان پر موقع نہیں اسکا تذکرہ کر دیا۔ اس کو اب جواب کہتے ہیں؟ 


پھرآپ نے فرمايا 
یر وو وو ہو وت و ےو متا 
اعتماد بی نہیں آپ اسكو پکڑے بیٹھے ہیں۔باقی آخری حوالہ بھی ليت جائیں زبیر على 
1 (رئی كا کہ وه لکھتے ہیں کہ عجلی کے تسابل پر کوئی دلیل نہیں۔ 
اپ زبير على زئى كا حوالم ايبن ياس رکھیں: كيونكم علامہ البانى اور معلمى نے وضاحت 
كر دی ب کہ علامہ عجلى متسابل بين ببرحال اب تو خود علامہ عجلى سے عطیہ 
العوفى کی توثيق پر بی شديد قسم كا سواليم نشان کھڑا بو گیا بء آپ يبل اس كا تو 
جواب دين باقى علامہ عجلى کے تسابل پر بمارى پیش كرده تحقيق زبردست دلیل ب 
جس كا جواب اب سے ابهى تک نم بن پایا۔ 


اب ن كبا 
ارمان صاحب بڑے طمطراق سے يم پیش کررہے ہیں كم جونكم عطيم پر جمہور کی جرح ) 
موجود ہے تو عطیہ ضعیف الحدیث ب منطقى حوالہ سے اس کا استدلال کچھ یوں بنتا 
ہے۔1ء عطيم پر جرح جمہور نے کی جرح کی ہے 2ء بر وه راوی جس پر جمہور کی جرح ہو 
(وه ضعیف الحديث ہے 3۔نتیجہ عطیہ ضعیف الحدیث ہے 
يم نيم منطقی انسان جو یہ سب کچھ لکھ ربا ہے, اين منطق سے سورج کو انڈا اور 
انڈے كو چاند ثابت كرتا ربتا ہے اس کے غير منطقى دلائل سے نتائج اخذ کرنے والا 
کبھی کامیاب نہیں ہو سکتا۔ حالانکہ ہمارے استدلال کی ترتیب یوں بنتی ہے۔ 
۔ عطيم پر جمہور نے جرح کی ب 2 عطيم پر جرح مفسر بھی موجود ہے, اور جرح مبہم 1 
بھی موجود ہے۔ 3 دیو وک کمن کی عدالت ایت تم بق اس کے متعلق جرح مبہم بھی 
اب ب ابن منطقی گھوڑے دوڑائے ٠‏ اور أبنت ممدوح كو اپنے منطق کی مدد سے بجا لين 
كرت ساد 


پھر ہم نے کہا کہ طبرى کی اصل كتاب کا حوالم دیا جائء تو اس کے متعلق قسور 
فرماتے ہیں 


کا فئال فا كان ال N‏ ار لمارف ناشين فی E‏ 
محققين طبرى ہی کی کتاب بء اور اس ہی کا حوالہ ہم نے دیا ب (یعنی اس سے 
متتحت شيده گاا۔ (ملاحطز تو الاغلام خلد8 ص 309) تا بی طبرى گی کاب ال 
ہے جو فی الحال ہمارے ياس موجود نہیں تو اس بی کے منتخب نسخم جو منسوب ہے 
بم پھر عرض كرت ہیں؛ ہمیں منتخب سے کوئی سروكار نہیں۔آپ کے پاس امام طبری 
کی اصل کتاب ہے تو پیش کریں۔ 


آپ نے کہا 


طحاوى کا قول پھر سے پڑھیں واضح طور پر لكها ہے جس کا ترجمہ بالكل غلط کیا آپ ) 

نے۔ وإقامة الحجة لمن صح عندي قوله منهم بما يصح به مثله من ۔۔ اس كتاب میں ان 
1 (دلائل سے حجت قائم كرون گا جو ميرم نزديك صحيح بون 

جناب اب كا ترجمہ سراسر غلط ب دیکھئے پوری عبارت پڑھئے۔ امام طحاوى فرما ربت 


بين 
أذكر في كل كتاب منها ( مين اس تصنيف کی بر کتاب میں ذكر كرون گا) ما فيه من الناسخ 
والمنسوخ (جن میں ناسخ و منسوخ بھی شامل ہیں) وتاويل العلماء (اور علماء کی 
تاويلات بھی شامل ہیں) واحتجاج بعضهم على بعض(اور بعض علماء كا دیگر علماء کے 
خلاف دلائل سے احتجاج) وإقامة الحجة (اور حجت كا قيام) لمن صح عندي قوله (جس كا 
قول ميرم نزديك صحیح بو) منهم (ان میں سے کسی عالم كا) بما يصح به مثله (جیسے 
کے صخ تايت تواشنی کی طرخ کا قول ) ھن کاب أو ست ( کات ہا سی قفنت ) أو إجماع 
(یا أجماء سے ) أو تواتد من.أقاديل الصحاية ( زا :حجان کے اقوال شی وار مب ) او تابعدوم 
1 ((يا پھر ان کے تابعين میں سے 
اب كيم رب بين كم وإقامة الحجة لمن صح عندي قوله منهم سے ثابت بوتا ب كم انہوں 
نے اس كتاب میں صرف صحیح روايات نقل کی ہیں: حالانکہ سراسر غلط ب اس سے تو 
یہ مراد ب کہ امام طحاوى فرما ربت بين میں اس كتاب میں اس عالم کے قول كو حجت 
سے قائم كروب گاء جس كا قول ميرم نزديك صحيح بو 
اس سے نہ تو یہ لازم آتا ب كم اس كتاب کی تمام روايات صحيح ہوں؛ كيونكم بعض اوقات 
حجت کے طور پر کئی روايات پیش کی جاتى ہیں لیکن ضرورى نہیں كم اس باب میں 
سب بی صحیح ہوں؛ اور خاص طور پر یہ كم وه صحیح لذاتم بھی بون يم تو اب قياس مع 
الغارق سے كام ل رب ہیں: اور اس سے زياده اس کی کوئی وقعت نہیں ہے 


آپ نے کہا 
اب اس ہی طحاوی کا ایک اور حوالہ لیجئے طحاوى ج ومن سس 
:مقدمہ میں 
قال أَبُو جَعْفَرٍ: وَإِنِي نَظَرْتْ فِي الآثار المَروية عَيْهُ صلی الله عَلَيْهِ وَسَلّمَ بالأَسَانِيدٍ الْمَقْبُولَة 
, التي تقَلَها دوو التَتَبّت فيها وَالأمَاتة عَليْهَا , وخسن الْأدَاءِ تھا 

ابوجعفر طحاوى کہتے ب: میں نے ان اثار (روايات) كو ديكها جو رسول ص سے مروی ہیں 
اسانيد (سند کی جمع) مقبولہ (قبول کرنے کے لائق) کے ساتھ جن کو ثبت (حفظ) کے 
حامل افراد نے نقل کی اور نبايت ستهرى امانت اور صحیح ادائگی کے ساتھ نقل کی۔ 

حنمن اذا كنظ رل نے وت ال تار ادا نب وطھووشسشتھ 

(الرسالتہ۔ 
میں کہتا بون کہ اس سے بھی یہ ثابت نہیں بوتا کہ تمام راوی ثقم ہونگے۔ 

اوا : امام طحاوى فرما رہے بين (وانى نظرت فى الأثارِ المرویۃ عنہ صلی الله علیہ وسلم ) 
بین بان شت ور دنل رگڑتا زی علط ہے کر امام طجاوف نے فقط صحیح اخادت ہی اش 

7 كتاب میں لکھی ہونگی۔ 

ثانيا: يبان ير صرف اسانيد مقبولم کا تذكره کیا گیا ہے, اور اس میں ایسے راوى بھی 
موجود بو سكت ہیں جن کی احاديث صرف متابعات و شوابد میں پیش ہو سكتى ہے۔ لبذا 

0 اس قول سے اب كو کوئی فائده نم ہوا۔ ١‏ 
ثالثا: بم اب کے علماء کے اقوال پیش كرت ہیںء اور اب بمين بتائیں کیا اب اينى كتب کے 

تمام راویوں کو ثقہ قرار دیتے ہیں یا نہیں۔ 
. :كلينى اينى كتاب کے مقدمہ میں فرماتے ہیں 

وقلت: إنك تحب أن يكون عندك كتاب كاف يجمع [فيه] من جميع فنون علم الدین, ما 

يكتفي به المتعلم؛ ويرجع إليه المسترشدء وياخذ منه من يريد علم الدين والعمل به بالآثار 


الصحيحة عن الصادقين عليهم السلام والسنن القائمة التي عليها العملء وبها يؤدي فرض 
الله عز وجل وسنة نبيه صلی الله عليه وآله» وقلت: لو كان ذلك رجوت أن يكون ذلك سببا " 
.يتدارك الله [تعالى] بمعونته وتوفيقه إخواننا وأهل ملتنا ویقبل بهم إلى مراشدهم 


اور تم نے کہا کہ تم چاہتے ہو کہ ایک ایسی کتاب تمہارے پاس ہو کہ جس میں دینی 
علوم کے جمیع فنون شامل بوب جو کہ ایک طالبعمل کی كفايت کریںء بدایت دين وال 
کیلئے مرجع کا كام ادا کرےء اور بحس وه شخص استعمال کرے جو دينى علوم سيكهنا 
چاہتا ہو اور سچے آئمہ علیھم السلام کے آثارِ صحیحہ اور سنن قائمہ پر عمل کرنا چاہتا ہو 
TET‏ کت اھ رس کہ ارہ 


SE ري‎ aa 


الل الك تۓ ری لئے انات نتا کنا ہے کے می ایس کتان گی تاليف کرو سن کی 
تم نے خوابش کی ہے۔ اور میں ير اميد بون كم يم كتاب تمہاری منشا کے مطابق ہوگی۔ 


ابن بابويم القمى اينى کتاب "من لا يحضره الفقيم" کے مقدمے میں فرمات ہیں 


ولم أقصد فيه قصد المصنفين في إيراد جميع ما رووہء بل قصدت إلى إيراد ما أفتي به 
وأحكم بصحته وأعتقد فيه أنه حجة فيما بيني وبين ربي 


میں نے اس كتاب مين يم ارادة نہیں کیا کہ وه سب کچھ بیان کر دون جو انہوں نے روايت 
کی ب جيس كم مصنفين كرت ہیں بلکہ اس كتاب میں میں نے وبى کچھ لكهنا كا 

ارادة کیا ہے جس پر میں فتوى ديتا بون اور جس کی صحت کے متعلق میں حکم لگاتا بون 
اور جس کے متعلق ميرا اعتقاد ب كم وه ميرم اور ميرم رب کے درمیان حجت ہے۔ 


آپ ان دو كتب کے متعلق فرما دين كم انکی تمام احاديث صحیح ہیں اور ان کے تمام راوی 
ثقم بين جب آب يم مان لیں گے .تو ہم آ يك دلائل پر غور و فكر کریں گے۔ اب گیند آپ کے 


کورٹ میں ہے 


آپ نے کہا 


جواب: ہم نے کتاب اعلاء السنن کی تعریف دكها دی کتنے علماء اور یہ بھی کہ يم مرجع ) 
رو گئ الاق ت مين اور این سے کھ كر اشاف کے قفا خرن علماء کا اس ادال کے 
دلائل بھی دئیے كتين بين» جنانجم يم بات آب ان كو سمجھائیں مجه نہیں۔ اور باقی 
(شيعم راویان پر جب بات آئے گی تو وہ بھی ديكو لين گے۔ 


تعريف تو ہم بھی الکافی اور من لا يحضره الفقیہ کی بیان کریں گے. تو صفحات ير صفحات 
كال ہو جائیں گے۔ اور اب شيعم راویوں ير بات بعد میں نہ کریں؛ ہم نے بحث چھیڑ دی ہے۔ 
اب اس كو نبھیڑ لو اگر ہمت ب 


آخر میں ہم چند مزيد وضاحت کر دیتے بين ۱ 
جرح مفسر كب دركار ہوتی ہے؛ اس کے حوالے سے ہم نے پچھلی دفعم امام بيبقى کا 
قول نقل کیا تھاء اب "اتحاف النبيل" سے اس پر مزيد دلائل پیش كرت بين 


شن 133+ اذا قارف جرع سر مع تعديل "فق فالوا ##الجرح مقدم على الفعديل :فول اذا 
كان الجرح مجملاً يقدم التوثيق؟ 
شاف و رفول و أت الكل اذا فشنت له قدرلة الثفة فلت سرع هوقا الا تاس عق 
تفسير الجرح وهذا يحمل على من اشتهر توثيقه فمن تكلم فيه بعد ذلك فلا يسلم له الا 
بامر جلى واضح اما من اختلف في توثيقه و تضعيفه, كان يقول ابن معين : ثقة , ويقول 
أحمد : خف فلا لو هذه القاعدة: وكوت العلماء فمن الك ج على التعديل ذا کان 
مفسرا, لما مع الجارح من زيادة علم, فلا یلزم من ذلك ان يقدموا التعديل, ويهدروا الجرح , 
لانه مجمل 

سوال : جب جرح مفسر اور تعديل میں تعارض بيدا بو جائے, تو بعض کہتے ہیں کہ جرح 

تعديل ير مقدم بوكىء يس کیا جرح مجمل كو بھی توثيق پر فوقيت دی جائے گی؟ 
جواب : بعض كبت ہیں كم اگر ایک شخص کی ثقابت ثابت ہو جائے, تو اس كو سوائ امر 
جلی کے کوئی چیز نقصان نہیں يبنجا سكتىء اور وه جرح مفسر ہی ہے, اور یہ قاعده 
اس شخص پر محمول ہو گا جس کی وثاقت مشہور ہو؛ تو اگر اس کے بعد اس پر کوئی 
اعتراض کیا جائے تو سوائے امر جلی (يعنى جرح مفسر) کے کوئی جيز نہیں تسلیم کیا 
جائے گاء لیکن جس کی توثیق اور تضعیف میں اختلاف بيدا بو جائے, مثلا ابن معين کہے 
کہ ثقہ ہے, اور امام احمد كب کہ ضعیف ہے, تو یہ قاعدہ يبان ير لاگو نہیں ہو گا ایسی 
صورت میں علماء جرح کو تعديل پر فوقيت ديت بين كيونكم جرح کرنے وال کے ياس زياده 
علم بوتا ب . پس اس سے يم لازم نہیں اتا کہ تعديل كو فوقيت دی جائے, اور جرح كو 

اس وجم سے رد كر دیا جائے کہ وه مجمل ہے۔ 
إتحاف النبيل باجوبه اسئله علوم الحديث و العلل و الجرح و التعدیلء ص 253 


عطيم العوفی پر جرح مفسر بھی موجود ہے۔ 


اور E‏ مضطرب الحديث ہے۔ 
العلل الواردة في الأحاديث النبوية, ج 11ء ص 290 


عفر ا امم مقطقی این اسکاقنل اتی كناك "شيقاء الكل الفا وق غد الك > 
والتعديل" میں فرماتے ہیں 
ENES‏ شوم معن .و ER AR ENR hE SUSE‏ 
يعنى اگر کسی راوی کے متعلق کہاں جائ كم فلاں سيئ الحفظ ہے تو یہ جرح مفسر 
شمار ہوگی ۔۔ TT‏ اگر ائمہ کسی کے بارے میں مضطرب الحديث كيم دين ء تو 
بھی جرح بی شمار ہوگی۔ 


مفسر 
قا ۲ھ بالفاظ وقواعد الجرح والتعديل » ج 1 . ص 523 


لہٰذا عطیہ العوفى پر دو مفسر جرحیں ہیں۔ ایک سيئ الحفظ کی جرحء اور ایک مضطرب 
الحدیث کی جرح 


عدالت ثابت ہونے سے کیا مراد ہے۔ 
:محمد خلف سلامہ فرماتے ہیں : 
معنی قولهم (فلان ثبتت عدالته) أنه انتهى التحقيق إلى ترجيح كونه عدلاً 


علماء کا يم قول (فلاں کی عدالت ثابت ہو چکی ہے) اس سے مراد يم ہے کہ تحقيق سے 
يم بات راجح قرار پائی ب كم ايسا شخص عادل ہے۔ 
لسانت المحدتين, 3/4 
عدالت ثابت بون سے يم مراد نہیں کہ ایسے شخص كو ایک دو تين علماء نے ثقم يا 
صالح قرار ديا ہے؛ بلکہ اس سے مراد یہ ب کہ ایسے شخص کی عدالت تحقيق سے 
تضعیف کے مقابلے میں راجح قرار پائی ہے۔ 
:حافظ ابن حجر فرماتے ہیں 
Î‏ عقن حا ا یح E‏ سن انا کا 
اور جس کی عدالت ثابت بو جائے؛ اس کے بارے میں جرح قبول نہیں کی جائے گی 
سوائے مفسر جرح کے جو کہ اس کی عدالت کو گرا دے۔ 
فتح الباری, ج 1 ص 189 
يس يباب مراد یہ ب کہ جرح مفسر اس شخص کے متعلق مانگی جائے گی جس کی 
عدالت ثابت ہو جائےء اور جس کی عدالت ثابت ہی نہ ہوء بلکہ جس کے متعلق جرح بی 
ثابت ہو تو ایسے شخص کے واسط جرح مفسر مانگنا بی غلط ہے۔ 


خیر طلب کے اين اصول کیا ہیںء ملاحظہ کریں۔ 
امام جعفر کے قول (ولدنی ابوبكر مرتین) کے حوالے سےایک روایت کے متعلق خير طلب 
فرماتے ہیں 
اس روايت کی بعض اسناد کو ضعيف قرار ديت ہیں تو فرماتے ہیں ۔۔۔روایت نمبر 1 : 
منكر روایت کے ضمرے میں اتا ب لبذا ایسی جھوٹی منكر روایت سے استدلال کرنا 
کیان کا ائضاف تے۔ 


سے تس تراجت زا اش ۔- کمزور 


حافظم يقيناً غير شيعم مناظرین کیلئے بہت بڑی جراح ب (اگر ثبوت دركار بو تو دے ديا 
کاے کا دای دل و 


الاک دونو" کے توفلق سرف کات گر ]نمؤن کے فلس مکخمد کو اس الت 

میں ديكها کہ وه عمر رسيده ہو جك تھے, اور ان كا حافظہ کمزور ہو جكا تھا۔ یہ کہیں 

نہیں لکھا کہ اس سے يبك ابن عساکر نے اسے ديكها نہیں۔ اور ابو القاسم اسماعيل 

بن محمد اپنے وقت کے شيخ الاسلام تھے اور امام سیوطی نے طبقات المفسرين میں 

غلاق مدای سی انو الاسم افتفاغيل کے متعلى "عدم النطير لامتل له فى وها 
حيس الفاظ نقل كت بين 


اب شيخ الاسلام ابو القاسم اسماعيل اگر عمر رسيده بو جائیں: اور اس کی وجہ سے ان 
کے حافظے میں كمى | جائے, تو اس کو خير طلب سخت جرح قرار ديت ہوئے ضعیف کے 
درج تک يبنجا ديت ہیں: اور اس کے متعلق توثيق کی طرف التفات كرنا بھی مناسب 
نہیں سمجھتے, لیکن میں عطيم العوفی کے متعلق سيئ الحفظ یعنی برے حافظے والا 
جيس الفاظ نقل کر ربا ہوںء تو مناظر صاحب کو پروا بھی نہیں ہوتی۔یہ دوبرا معیار 
دیکھئے اور یہ دعوم دیکھئے 


پھر خير طلب نے ایک اور مقام ير حضرت ابوبكر رضى الله عنم کے متعلق امام جعفر کے 


قول "هما حبيبائى" يعنى وه اور حضرت عمر رضى الله عنم ميرم حبيب بين" والى روايت 
كا رد كرت بوت اسكى سند میں صرف ايك راوی مسور بن صلت پر كلام كياء اور کہا 


"اسكى سند میں مسور بن صلت ہے جس کو بخاریء احمد بن حنبلء ابو زعم اور ابو حاتم 
نے ضعیف کہا اور نسائی نے متروک کہا۔۔۔جب یہی متروک ہے تو باقى سند كا کیا کہا 
"جائے۔ اميد ب یہ جواب كافى و شافی ہے۔ 


اب مسور بن صلت کے متعلق امام يحيى بن معين فرمات ہیں "شيخ صدوق" دیکھئے 
المجروحین۔ نیز ابن حبان فرمات ہیں "واما يحيى فحسن القول فيه' یعنی امام يحيى بن 
معين اس کے بارے میں اچھی رائے ركهت تھے۔ دیکھئے المجروحین۔ 


اب "دل پر ہاتھ ركه كر" بتائیں کہ آپ نے مسور بن صلت پر کوئی جرح مفسر نہیں لائی, تو 
کیا مسور بن صلت کی حدیث حسن ہو گئی۔ 


پھر خیر طلب نے کتنی ہی الکافی کی روایتوں کا انكار کیا ہوا ہےء جبکہ شيخ كلينى خود 
:فرماتے ہیں 
:کلینی اينى كتاب کے مقدمہ میں فرماتے ہیں 

وقلت: إنك تحب أن يكون عندك کتاب كاف يجمع [فيه] من جميع فنون علم الدين: ما 
کعن بھ المتعلم میں جد اة اعم وا و مرج بريد غلم ال وال 
الصحيحة عن الصادقين عليهم السلام والسنن القائمة التي عليها العمل؛ وبها يؤدي فرض 
الله عز وجل وسنة نبيه صلی الله عليه وآله. وقلت: لو كان ذلك رجوت أن يكون ذلك سبيا " 

.يتدارك الله [تعالى] بمعونته وتوفيقه إخواننا وأهل ملتنا ويقبل بهم إلى مراشدهم 


اور تم نے کہا كم تم جابت بو كم ایک ايسى كتاب تمہارے ياس بو کہ جس مين دينى 

علوم کے جمیع فنون شامل بون جو كم ایک طالبعمل کی كفايت كريىء: بدايت دين وال 
کیلئے مرجع كا كام ادا کرےء اور بحس وه شخص استعمال کرے جو دينى علوم سيكهنا 
چاہتا ہو اور سج آئمہ عليهم السلام کے آثار صحيحم اور سنن قائمم ير عمل كرنا جابتا بو 
جس پر لوگ عمل كرت بون اور جس کے ذريع فرائض اور سنت کی ادائيكى ممكن بو 


نی فو اي سس سنہ 


اللهضالق نح موم لس اشنا هنا ھا ے کے میں ایی کاب گی الت کرو کس گی 
تم نے خوابش کی ہے۔ اور میں ير اميد بون كم يم كتاب تمہاری منشا کے مطابق ہوگی۔ 


يس معلوم ہوا کہ یہ کتاب ان کے مطابق صحیح روایتوں پر مشتمل ہے۔ لیکن خیر طلب نے 
پھر بھی اس كتاب کی روایتوں کو ضعيف کہا ء اور ان سے انکار کیا۔ 
قارئين, یہ لوگ خود تو اين اصولوں ير ٹک نہیں سکتے, اورموضوع اور مقام کی مناسبت 
سے نت نئے اصول وضع کرتے رہتے ہیں۔ کیا اسی طرح عطیہ العوفی کی توثیق ثابت 
ہوگی؟ يركز نہیں 


بحث کا خلاصہ 


۔ ابن معین کے قول میں تعارض کے متعلق ہم نے امام ابن ابی حاتم اور ابن شاہین کا 1 

اتل بيش كا تھا ارک ل ابن نار ےاسن تا كر حي ا کات وبي فول مانا افد 

گا جس کی موافقت ديكر ائمہ بالخصوص امام احمد کے قول کے ساتھ بو دوسرا اصول یہ 

لك اک مار ری ہن ھی اذ امن جس کے او من لاہ E‏ یھ قا 
جائے گا۔ اس کا جواب آپ نے نہیں دیا۔ 


۔ قاعده جلیلہ کے متعلق ہم نے عرض کیا تھا کہ وه اس صورت میں لاگو ہو گا جب آب 2 
ابن معين کے اقوال میں تطبیق دیں: جو ابھی تک اب لا نہ سکے۔ "يكتب حديثم" کے الفاظ 
پر بم نے تفصیلی بات کی ہے, اور ثابت کیا ہے کہ يم الفاظ ضعف کی نشاندبی كرت بين 


۔ آپ نے حافظ ابن حجر کے حوالے سے خود کو ہی نقصان پہنچایاء جبکہ انہوں نے واضح 3 
طور پر عطيم کو ضعيف كبا لہذا اس کے بعد اگر وه کسی روایت كو حسن كب جس کی 
سند میں عطيم ہو تو اس كو حسن لغيره ہی سمجھا جائے گا الا یہ کہ اب واضح طور پر 
سند کی تحسين ثابت كر دیں۔ بہرحال: ابن حجر کے حوالے سے ہم نے کئی حوالے پیش 
کئے, اور ثابت کیا کہ ان کے نزدیک عطيم العوفی مكمل طور پرضعیف راوی ہے۔ 


.اب نے بحق السائلين والى روايت سے عطیہ العوفی کی توثيق کئی ائمہ سے ثابت 4 

كرنا چابیء لیکن ہم نے ثابت کر ديا کہ اس روايت میں عطيم کا کوئی تفرد نہیں۔ بلکہ اس 

کی دو دیگر اسناد بھی ہیں۔ اور جبکہ عطيم کا تفرد موجود نہیں لہذا آپ بی کے پیش 

كرده اصولوں کے مطابق عطيم کی توثیق ثابت نہ ہوئی۔ لبذا ان سب ائمہ سے آپ کی 
عطیہ کی توثیق باطل ثابت ہوئی۔ 


۔ آپ نے امام ابو داؤد کے سکوت سے عطیہ کی تحسین ثابت كرنا جابى. جس کو ہم نے 5 
مکمل طور پر غلط ثابت کر دیا۔ اس حوالے سے امام ابو داؤد کے اپنے قول کی وضاحت 
بھی کر دک: اور امام ذہبی کا قول بھی بیان کر ديا 


۔ امام ترمذی کے متعلق ہم نے کئی پاتیں کہیںء جس کا ابھی تک جواب نہیں آیا۔ اولآً 6 
بم نے ان کے تسابل کو ثابت كياء ثانيا بم نے ان کے اصولوں سے ثابت کیا کہ عطیہ کی 
روایت سے اس کے کثیر الخطا ہونے کی وجہ سے احتجاج نہیں کیا جا سکتا۔ 


۔ اب نے دوباره تعديل كو جرح مبہم پر راجح قرار دين کی بات کی,. تو ہم نے اس حوالے 7 
سے امام بيبقى کا قول يبل بھی پیش کیا تھاء اور اس بار کئی دیگر علماء سے يم ثابت 
کیا ہے کہ تعديل کو جرح مبہم پر فوقيت اس صورت مين بوتى ہے جب راوى کی توثيق 
ثابت بوء اور راوی کی توثیق ثابت بون سے مراد یہ ہے کہ تحقيق سے اس کی توثیق 
راجح قرار پائی بو اب اس کی عدالت جرح مفسر سے ہی گرے گی۔ آپ کے ممدوح کی 
عدالت ثابت نہیں ہوئی,: لہٰذا یہ قاعده اس پر لاگو نہیں بوتا 


۔ آپ نے امام ابو حنیفہ کے شیوخ کی ثقابت كا تذكره کیاء تو میں نے علماء کے اقوال 8 

سے یہ بات ثابت کی کہ يم بات ہرگز كلى نہیں ہے, اور اس كا ثبوت میں نے شيخ ابو غده 

سے پیش کیا۔ نيز احناف علماء کی جانب سےعطیہ پر جرح سے يم بات ثابت کی کہ اس 
بات كو بركز كلى نہیں قرار ديا جا سکتا۔ 


۔ پھر آپ نے كبا کہ بمارم مذبب مين بغير علم کے مناظرے سے منع کیا گیا ہے, تو اس 9 
كا جواب ہم نے دم ديا ہے اور گیند اب کے کورٹ میں ہے۔ 


۔ پھر آپ نے اجماع اور جمہور پر اپنی منطق جھاڑی تو ہم نے آپ کی کتب سے حوالے 10 

دیئے کہ کس طرح اب کے علماء نے اختلاف کے باوجود بعض امور ير اجماع کا دعوی کیا۔ 

اور اس دعوم كو نقل كرك راویوں كو ثقم قرار دینے والوں میں آپ کے جگری دوست خیر 
طلب بھی شامل ہیں۔ 


۔ پھر آپ نے متاخرین کی جرح کو رد كرب کے اصول كا تذکرہ كياء اور اس کی دلیل میں 11 
عقلی گھوڑے دوڑائے, لیکن ان عقلی گھوڑوں کو ہم نے اب بی کے علماء کے اقوال کی 
روشنى میں لكام دی۔ اب اب ان عقلى گھوڑوں کو سنبھال كر ركه لين 


۔ پھر اب نے امام عجلی کے تسابل کا انكار كياء اور اس پر تحقيق کو بھی رد كر دیاء 12 

بہرحال ہم نے نہ صرف تسابل ثابت كياء بلكم یہ بھی تابت کیا کہ ان کی کتاب کے صحیح 

ترین نسخوں میں عطیہ العوفی کا کوئی ذکر ہی نہیں۔ لہٰذا یہاں پر بالجزم نہیں کہا جا 
سکتا کہ عطیہ ان کے نزدیک واقعی ثقہ ہے يا نہیں۔ 


۔ پھر آپ نے امام طبری کی اصل کتاب کا حوالہ تو پیش نہ کیاء ان کی کتاب سےکسی 13 
عالم نےانتخاب کیا تو اس کو اب نے پیش کیاء جس پر ہمارا اعتماد نہیں۔ اصل كتاب أب پر 
پیش کرنا لازم ہے۔ 


۔ اس کے بعد آپ نے امام طحاوی کی دو کتب کے حوالوں سے عطیہ العوفی کی 14 
توثیق ثابت كرنا چابیء لیکن ہم نے ثابت کر ديا کہ دونوں سے عطیہ کی توثیق ثابت نہیں 
ہوتی۔ بلکہ دونوں كتب میں اور بھی کئی متفق علیہ ضعیف راوى بين 


۔ اس کے بعد ہم نے جرح مفسر کے حوالے سے بحث كىء ایک امام بیہقی كا قول 15 
يبل پیش کیا تھاء اس بار "اتحاف النبيل" سے مزید وضاحت بیان کر دی ہے, اور ان شاء 
الله اس کی مزید وضاحت بھی بیان کی جا سکتی ہے۔ 
۔ پھر بم نے عطیہ العوفی پر دو مفسر جرحين بھی پیش كر دی بين ایک سىء الحفظ 16 
کی جرح:ء اور ایک مضطرب الحديث کی جرح خود خير طلب کے نزدیک بھی سىء الحفظ 
سے راوى کی حديث ضعيف ہو جاتی ہے۔ 


۔ پھر بم نے اس پر بھی بحث کی کہ عدالت ثابت بون سے کیا مراد ہے, اور ثابت کیا 17 
کہ اس سے مراد یہ ب کہ کسی شخص کی عدالت بعد تحقيق راجح قرار پائی بو 


ہیں اور انہی کی روشنی میں عطيم العوفی کو ضعیف ثابت کر ديا ب 


وما علينا الا البلاغ 


شي مزاظر شور عراءل حیرری 


دیکھئے گا 


بسم الله الرحمن الرحیم۔ 


جناب آپ بار بار احتمال احتمال کی رٹ لگا رہے ہیں حالانکہ آپکو الزامی جواب دیا گیا 
تھا۔باقی جناب آپ نے کہا كم مناظره کے آخر میں آب وه چیزیں بتائیں گے جنکا جواب نہیں 
ديا گیا تو بم آپکو ابھی وه چیزیں بتاتے ہیں جنکا آپ نے جواب ديا اور کیسا دیا۔ 


١۔ہم‏ نے ابن معين سے عطیہ کی توثیق پیش کی آپ نے اسکی تضعيف پیش کی اسی 
عالم سے۔ 
ينات اختلاف و تقطن 


٣۔ہم‏ نے قاعده جلیلہ سے تطبیق پیش کی تھی اسك برعكس آپ کچھ اور قواعد اٹھا کر 
لے آئے۔ 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 
”.بم نے ترمذی کی تحسین پیش کی آپ نے ترمذی کو متسابل کہا جبکہ بم نے اسى 
ترمدی کی تحسين من آبكت عطلقاء کا اتال کوان 
يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 
٤۔ہم‏ نے ابوداود کے سکوت سے تحسین روايت والا قاعده دكهايا آپ نے اسك برعكس 


دلائل دئے۔ 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 


خلائل کے ليكو بہان بھی فلاف تناقض: 
٦ابن‏ حجر عطيم کی روايات کو اين بی قاعدہ سے حسن يا صحیح کہتا ہے اوردوسری 
جگہ اسكى تضعيف بھی كرتا ہے۔ 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 
۷۔ہم نے جرح مفسر والا قاعدہ پیش کیا لیکن آپ اسك مقابلم میں بیہقی سے کچھ اور 
لا رہے ہیں۔ 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 
۸۔ہم نے اجماع کی تعریف آيكى كتاب سے دی آپ اسك جواب مين اينى ہی كتاب سے 
اجماع کے بارے میں کچھ اور نقل کررہے بين 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 
۹۔آپ جمہور جمہور کی رٹ لگائے بوت بين جبکہ آپکے بی علماء سے ہم جمہور کے 
خلاف فیصلے بتاچکے ہیں۔ 
یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ 
اور مجه اميد ب کہ آگے بھی انشاءالله آپ مزید تناقصات و اختلافات واضح کرینگے۔ 
تو جناب اب اتنا کچھ تو آپ نے اپنی فقہ کے ساتھ کر ڈالا تھوڑا کچھ ہمیں بھی کرنے دين 
آپکے ممدوح شاه عبدالعزیز محدث دبلوى لکھتے بين 


کسی چیز میں کثرت اختلاف اسك جھوٹا بون کی دلیل ہے۔ 
(تحفم اتنا عشریہ صفحہ )٦۷٤‏ 





سب سے يبك ہم ایک مقدمہ بنا رب بين اور ٠١‏ عدد حوالہ جات دیتے ہیں كم روايت کی 
تصحيح يا تحسین اصل میں راوی کی توثیق ہے۔کیونکہ اب بار بار متفرد متفرد كا رونا رو 
ربت ہیں۔ 


1 
(ابن قطان (جو ذھبی نقل کرتے ہیں بحوالہ نصب الرایہ 
وفي تصحيح الترمذي إياه توثيقها 
ابن قطان فرمات ب ) ترمذى كا اس کی روایت كو صحيح كبنا اس کی توثیق پر دال ہے) 
الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة» جلد ١‏ ص ٢۲ء‏ طبع جده 


2 


:۔ ابن ملقن فرماتے ہیں 
وَقَالَ غيره: فيه حَهَالَة ما روی عنة سوى ابن خنيس. وجزم بهذا الذهَبِيّ في «الْمُغْنِي» 
فقالَ: لا يعرف لکن صحّح الحَاكِم حَديثئه - کما تڑزی - وکدا ابن حبانء وهو مُؤذن بمعرفته 
".وتقته 


اور دوسروں نے کہا کہ اس میں جھالت ہے کیونکہ ابن خنیس کے علاوہ کوئی بھی اس 

سے روایت نہیں کرتاء اور ذهبى نے تو جزم کے ساتھ یہ بات المغنى میں کہی ہے کہ: وه 

کی ہے ااا سر ا ل اور وه اپنی معرفت اور 
ثقابت کی وجہ سے پکارا جاتا ہے۔ 


البدر المنیرں جز ٤ء‏ ص ۱۹٦۲ء‏ طبع رياض 


3 
:ء ترکمانی حنفی فرماتے ہیں 


وقد صحح الترمذي لابن عياش عدة احادیث من روايته عن اهل بلده 
ابن عياش پر جراح كا جواب ديت بوئ فرماتے ب ترمذى نے اس کی حديث كو صحیح كبا 
(جو اس کی توثيق پر دال ب) جو اس نے اين شير والوں سے کی ہے 
اوھ علق على سن الوق علد ة ص۵ طبع :دان الفكز 
4 
:ء ابن بمام الحنفی کے بقول 
تحسين الترمذي الحديث فرع معرفته حاله وعينه 


ترمذى کی (راوى کی روایت كو) تحسين كرنا اس بات کے بعد ممكن ب كم وه راوی 
ترمذی کے باب معروف بو اور مورد ایقان۔ 


خوالم :قنخ القدین جلد ٣‏ ض 258 طبع دار الفكر 
5 
: عینی حنفی کے بقول 
وال آنا متحوون فلت لوس كد قات ابن خان ككزة قى الاقاق وض الاك 
ابن حزم كا لق سو ا امي د ہہ ابن حبان نے ان کو ثقات میں ذکر کیا 


اور حاكم نے اس راوى کی حديث كو صحیح كبا (جو بدلالت التزامى اس کی توثيق پر دال 
(ہے 


مغاني الأخيار في شرح أسامي رجال معاني الآثار. جلد ۱ء ص ۱۹ء طبع بيروت 
6 
:ء مغلطائى الحنفى اينى شرح ابن ماجم میں فرماتے ہے 
حديث إسناده حسن؛ للاختلاف في حال كثير؛ فإنه ممن صحح له الترمذي 


يم روايت حسن ب كيونكم كثير نامى راوى پر كافى اختلاف ب (جرح و تعديل کے اعتبار 
س) لیکن ترمذى نے اس کی حديث کو صحيح كبا (جو دليل تحسين بنى سياق کی 


(دليل سے 
شرح سنن ابن ماجه - الإعلام بسنته عليه السلام جلد ١۱ء‏ ۲۰۹ء باب ما جاء في إسباغ 
الوضوءِ 


یہی جاری ہے 


7 
حافظ ابن حجر ایک راوی کے بارے میں فرماتے ہے ( اس میں ترمذی واے اعتراض کا بھی 
(جواب ہے 


وقال الترمذي حسن غريب وهذا يقتضي أنه عنده صدوق معروف 
ترمذى نے (راوى کی حديث كو) حسن غریب کہا اور یہ متقاضى ب كم يم راوی ترمذى 
ك نزديك صادق لهجتم معروف بو 


تعجيل المنفعة بزوائد رجال الأئمة الأربعة. جلد ۱ء ص ۷۱۱ طبع بيروت 


8 
عبدالله بن عتبہ کے بارے میں حافظ کہتے ب 


ابن خزیمہ نے اس سے حدیث اينى صحیح میں لی جو اس کے ثقہ بون پر دال ہے 


سال قبذيت التبذيت جلد قدصن ۳اطع دار الفكر 


پھر حافظ صاحب نے فرمايا ميان يون مت جاؤ کچھ اور بھی انمول تحف ل جاؤ تاكم لوگ 


9 
:حافظ ابن حجر عبيدالله بن مغيره کے ترجمم میں فرماتے ہے 
اخرجه الضياء في المختارة ومقتضاه ان يكون عبيدالله عنده ثقة . 
ضياء نے مختاره میں اس سے حدیث كا اخراج کیا اور یہ متقاضى كم عبيدالله ان کے 
نزديك ثقم بو 


وال د ادت :لد نأض :مغ طيع داز الفكز 


10 
:اعتراض سامن اتا ب كم ایک راوی کی عدالت ساقط ہے تو جواب دیتے ہیں 


وصحح حديثه ابن المنذر وابن حزك وغيرهما فذلك توثیق له 


اس راوی کی حدیث کو ابن منذر اور ابن حزک اور دیگر نے صحیح کہا جو اس کے ثقہ بوت 
پر دال ہے 


الكاشف في معرفة من له رواية في كتب الستة؛ جلد ١‏ ص ٢۲ء‏ طبع جده 


11 
شيخ تقى الدين كا قول جيسا كم زيلعى حنفى نے نقل کیا يون ایک حنفى عالم سے 


قال الشَّيْحٌ تفي الدّينِ في الْإِمَامِ:ْ وَمِنْ العجب کون الْقَطَانِ لَمْ كتف پتصحیح التَرْمِذِيٌ في 
معرفة حال عَمْرو بن بُجِدَان, مع تَقَرّده بالحريث؛ وَهُو قد تقل كلامة: هذا حديث حَسنٌ 
صحية: ء وي فرق بَیْن أن يقول: هو ثقةء أو يُصَحَّحَ له حدِيث انْقَرَدَ به 


شخ تقى الدين فرمات ب كم كتنى عجيب بات كم حافظ قطان كو ترمذى كى تصحيح 

کافی نہیں ربى عمرو بن بجدان کے حوال سے اكرجم وه متفرد تھا روايت حديث میں, 

اگرچہ ترمذی نے حسن صحیح کہا اس کی روايت كو بهلا کیا فرق ب كم اگر ثقم كبا 
جائے يا منفرد حديث كو صحیح کہا جائے۔ 


نصب الرايم جلد ١‏ ص ٦٢٢‏ طبع دار الحديث 
12 
علامہ مبارکیوری بھی ایک راوی کی توثيق کے بارے میں کہتے کہ 
أخرجه الضیاء في المختارة. ومقتضاه أن يكون عبید الله عنده ثقة 
مختاره میں ضياء المقدسی نے روايت کی عبيدالله سے جو اس کی ثقابت پر دال ہے 
مرعاتم المفاتیح جلد 1 ص 352 طبع بند 


13 
:ابن حجر کہتے ہے 


أخرج حديثه الترمذي والنسائيء وقال الترمذي حسن غريبء وهذا يقتضي أنه عنده صدوق 
معروف 


ترمذى ‏ نسائی نے روایت نقل کی اور ترمذی نے حسن غریب کہا جو اس بات کا 
متقاضی ہے کہ ترمذی کے نزدیک مصدوق معروف ہے 


فخرل الق لد 1ض #110طيغ ذاو اليشائۃالاسلامتہ 
14 


ذهبى كبت ب ایک راوى کے بارے مين 
.ما علمت روى عنه سوى ابي التیاحء ففيه جهالة. لکن صحح الترمذي حديثه 


میں نہیں جانتا کہ اس سے فقط اس کے والد نے روایت کی ہے تو اس میں جہالت پائی 
جاتی لیکن (وہ رفع ہوجاتی ب ) ترمذی نے اس کی روایت کی تصحیح کی ہے 


ميزان الاعتدال. جلد 1 ص 559 رقم 2125 


15 
ذهبى ایک راوى کے بارزم میں کہتے ہے 


قال ابن القطان: لم تثبت عدالته. وصحح حديثه ابن المنذرء وابن حزم وغيرهماء فذلك 
توثیق له 


ابن قطان نے کہا اس کی عدالت ثابت نہیں البتم ابن منذر؛ ابن حزم نے اس کی روايت كو 
صحيح کہا جو اس کی توثيق پر دال ہے 


ميزان الاكبر جلد 4 ص 558 رقم 10478 


یہی جاری ب 


16 
ابن ملقن ذھبی کے ایک قول سے راوی کی توثیق پر يود استدلال كرت ہے 


. لا يعرف لکن صحح الحاكم حديثه - كما ترى - وكذا ابن حبان . وهو مؤذن بمعرفته وثقته 


اس راوى کے حالات معلوم نہیں لیکن حاكم نے اس کی روايت كو صحیح کہا اور ابن حبان 
نے بھی چناچنہ اس سے توثیق کی طرف اشارہ ملتا ہے 


البدر المنير جلد 4 ص 269, کتاب الصلاتہ 


17 
ذھبی اينى مشہور كتاب الموقظم میں کہتے ہے 


الثقة: اوەک ولم يُضعف. وذوته: لھ وق ول فان حرج ( 7 حديث هذا 
: 7" > فهو موثق بذلك. وان صحح له مثل الترمذي ر وابنٍ خزیمة؛ فحیْد أيضاً. وان 
صَحَّحَ له كالدارقطنيّ والحاكم, فأقلّ أحواله: حُسَنْ حديثه 


ثقہ وه ب جس (محدثين كى) اكثريت ثقہ کہیں: اور اس کی تضعيف نم کی گئی بو 
أس سے نچلے درج میں وہ ہے جس کی نہ توثيق کن گئی اور ٹہ تصعيف يسن اكر 
ایسے شخص کی حدیث اگر صحيحين میں مروى ہو تو اس وجہ سے وه اس کی توثیق ہو 
كىء اور اگر اس کی حدیث کی ترمذیء اور ابن خزیمہ جیسے محدثین تصحیح کریں تو وه 
بھی اسی طرح جيد ہو كىء اور اگر الدارقطنى اور الحاكم جيس اس کی حدیث کی 
"تصحيح کریں تو اس كا کم سے کم حال يم بو گا کہ وه حسن الحديث ٹھہرے گا 


العتوقظ ع نض 78ے شالت 


18 


:ابن حجر ایک فرماتے ہے 


وأخرج بن حبان في صحيحه من طریق أبي سلام عنه أحاديث صرح فيها بالتحديث ومقتضاه 
"أنه عنده ثقة ۔ 
اور ابن حبان نے اينى صحیح مين ابو سلام کے حوالے سے ان سے روايات لی بين جن " 
میں انہوں نے تحدیث کی صراحت بھی کی ہے اور یہ اس بات کا متقاضی ہے کہ وہ ان 
کے نزدیک ثقہ تھے 


تفيل الفنفكم وت1 فی 708 طبع ذا الا الاسلاف 


19 
البانی ایک قاعدہ کا ذکر كرتت ہے 


وكذلك وثقه کل من صحّح حديثه؛ إما بإخراجه إياه في "الصحيح" كمسلم وأبي عوانة؛ أو 

اور اسی طرح ان تمام محدثين نے بھی اس ثقم قرار ديا ب جنہوں نے اس کی حديث " 

کی تصحيح کی جاب وه اس کی حديث کو "صحيح" میں روايت کرنے کی صورت مين بو 

جیسے مسلم اور ابو عوانہء يا وه اس کی صحت پر صراحتاة: حكم کے ساتھ بو جیسے 
"ترمذى 


سلسلة الأحاديث الصحيحة وشيء من فقهها وفوائدها جلد 7 ص 16 طبع رياض 
20 
محقق ابن عبدالهادى ایک راوى پر جرح کا رد يون كرت ہے 


وَالَّذِي يَظْهِرُ ان حَدِيتَ قيس حَسین او صحِيحٌ. ء ولم بأتِ مَنْ ضَفَقَةُ بِحْجَة , بل أن ها تكلم 
فيه لروايته هذا الْحَدِيث » وَإِيْمَا تكلم فِي هذا الحَدِيث لروايته لد > وهذا دور . وقذ وتق قیْسا 
يى بَنْ معین - في روايّة عُثْمَانَ بن سعید الدَّارميٍ -» وَقال أَحْمَدُ بن عبد الله العخلیی: 
قيس بْنْ طلقِ > مامي , تابعي » ثقة , وَبُوهُ طلق مِن أضحاب النَبِي صلی الله عليه وسلم 
. وقد احتج - بحديث قيس > عَنْ أبيه - : اليْسَائِيٌ ء وَصَحَّحَهُ أَبُو حَايِمِ الَبُسْتِيٌ . وحستةه 

. التَرْمِذَي 


: 


مختصرا) اس راوی کی توثیق ابن معینء عجلی نے کی اور نسائی نے اس سے احتجاج ) 
کیا اور ابوحاتم نے اس کی روایت کو صحیح کہا اور ترمذی نے حسن کہا 


تعليقة على علل ابن أبي حاتم ص 78 
۔ ڈیروی صاحب اينى كتاب نور الصباح میں محمد بن عبدالرحمان بن ابی ليلى کی 21 
:تضعیف کے جواب مين توثيقى كلمات نقل كرت اور کہتے ہے 


اس لئے تو امام ترمذی نے سنن ترمذى ج 2 ص 17 میں اس کی حديث كو حسن صحيح 
کہا ب اور امام ترمذی نے تحسین تو کئی مواضع ير کی ہے 


نور الصباح ص 165ء طبع ڈیرہ اسماعيل خان 


> امام ابلسنت سرفراز صفدر کہتے ب (معاویہ نے صالح کی توثیق پیش كرت ہوئے) 22 
حاكم ان کی سند سے ایک روايت کو صحيح 


احسن الكلام جلد 1 ص 129 طبع گجرانوالہ 
:ء امام ابلسنت سرفراز صفدر آدم بن ابی اياس کی توثيق كرت ہوئے کہتے ب23 


امام حاكم نے اس کی سند سس چند حدیثیں نقل کی ہیں اور ہر مقام پر امام حاكم اور 
ذہبی ان كو صحیح کہتے ہیں 


احسن الكلام جلد 1 ص 136 طبع گجرانوالہ 
:ء زبیر على زئى کہتے ب24 


اا ترف قز افا ا الفظحة امام ان کیو اظ ان كات اور امام اف اد وق عن 
امام مكحول کی حديث کی تصحیح یا تحسين کی ب كم صریح توثيق ہے 


مسئلہ فاتحم خلف الامام. ص 61 طبع مکتبہ اسلامیہ 


یہی جاری ب 


:» زبير على زئى کہتے ہے مومل بن اسماعيل کی توثیق بیان كرت ہوئے25 


تعدیل کرنے والے) ترمذی نے اس کی روایت کو صحیح کہاء حاكم نے اس کی روایت کو ) 
صحیح كباء دار القطنى نے اس کی روايت کو صحيح کہا 


نماز میں ہاتھ باندھنے کا حکم اور مقام ص 17 
> زبیر على زئى سليمان بن موسى الامورى کی توثيق كرت ہوئے لکھتے ب26 
تعديل کرنے وال) حاكم نے اس کی روايت كو صحيح كبا) 
نماز میں ہاتھ باندهن كا حکم اور مقام ص 24 
> محدث ارشاد الحق اثرى بھی محمد بن اسحاق کی توثيق كرت ہوئے لکھتے ہے27 


اقام سار تح یدد مغامفات یر انی اتسفاق کی لوت کو اشيج علي فط تا 5ا 
ہے 


توضیح الکلام ص 256 طبع فيصل آباد 
:, عینی حنفی ایک راوى کے بارے میں کہتے ب28 


.فإن قلت: في إسناد الحديث الوليد بن وردان وهو مجھول الحال 
قلت: ابو داود لما رواه سكت عنه فهذا يدل على رضاه به على قاعدته 


اگر کہا جائے کہ اس میں ولید مجہول الحال تو میں کہوں گا کہ ابوداود نے اس سے روایت 
کی اور خاموش رہے جو ان کی اس راوی (کی تعدیل) سے رضا کی دلیل ہے ان کے 
> ابن عبدالبر کہتے ہے29 


1 وَقَدْ تَكلّمّ البْخَارِيٌ فِي أَحَادِيثِ سُلَيْمَاتَ بن مُوسَى وَطَعَنَ فيمَا الْقَرَدَ به مِنْهَا 
وَأَكْتَرُ أهل الْعلم يُصَحَّحُونَ حَدِيتَةٌ بِأَئَهُ إِمَامٌ مِنْ أَئْمّة أهل الشام وفقيةٌ من جلة فقهائهم 


بخاری نے سليمان بن موسى کی روايت پر طعن کیا جس مين منفرد ہو (تو جواب کے طور 
پر فرمایا) اكثر ابل علم نے اس کی روایت کو صحیح کہا ب الخ 


الاستذکار جلد 5 ص 67 طبع بيروت 
> مغلطائی حنفى كبت ب30 


رواه أبان بن صالح» ولیس بالمشهورء فقول مردود لما 


اس كو ابان صالح نے نقل کی اور یہ كبنا کہ وه مشبور نہیں مردود كيونكم اس کی توثيق 
جيسا كم گذر چکا ب ثابت ب ان علماء سے جنہوں نے اس کی روايت كو صحيح کہا ہے 
ود سی ماھت الا ا اة الوكلا ري فی 120 جل ےھر ان تار 


ان تيس کے علاوہ ہمارے ياس کافی مفصل حوالے اب بھی موجود ہیں جو دلالت كرتت 
ہیں کہ راويان کی توثیق اصل ہے جب روايات کو صحیح کہا جائے 


آپکا جواب پڑھا جناب جتنا اس میں آپ نے طعنہ زنی پر ذور دیا اتنا بی کبھی دلائل پر ذور 
دیتےتو دلائل بہتر ہوجاتے۔ 


ہم نے شروع سے بی آپکو ابن معين کے تعارض کی صورت میں قاعده جلیلہ كا راجح بونا 
حنفى علماء سے بی دکھایا لیکن کبھی اسك مقابلے میں اب کچھ لے ات ہیں کبھی 


اول تو ہمیں یہ بتائیں کہ ہم نے آپکو مبارکپوری » ابن حجر. سخاوى اور عبدالحئی حنفی 
سے اسی قاعده کا راجح بونا دكهايا لیکن اب اسکو قبول كرت پر راضی نہیں بغير کسی 
وجم كم؟ آپکے بتائے ہوئے شاذ قواعد سے کس نے استدلال کیا جبکہ آپکے علماء قاعده 


لين اسی پر آيكو مزید دلائل ديت ہیں اب 


حافظ محمد صاحب كوندلوى بھی اسی قاعده جلیلہ کو نقل كرت ہیں ایک راوى پر بحث 
کرتے ہوئے اور اسی قاعدے کو معتبر جانتے ہیں کہ ایک راوی فی نفسہ ثقہ ہوتا ہے مگر 
دوسرم راوى کے مقابلہ میں اسكو ضعيف كيم ديت ہیں۔۔۔۔ 
(خير الكلام صفحر ۷۶ 


تو اب يم مولوى ان قواعد سے جاہل تھے؟ يم بھی قاعدہ جلیلہ سے ہی تعارض میں 
ےتطبیق كرت بين نہ كم ايك پیش كرده شاذ قواعد سس 


اسی پر آپکو ایک اور دهجكا ديت بين آپکے اسی عالم کی زبانی۔ 
حافظ محمد گوندلوی لکھتے ہیں 


جہاں کہیں بھی جرح و تعدیل کے علماء سے اس قسم کا اختلاف ہو تو تطبيق کی یہی 
صورت اختیار كرنى چاہئے۔ جرح کرنے والا اگر متعنت اور متشدد بوتواسى توثيق تو معتبر 
ہے مگر جرح معتبر نہیں۔۔۔۔۔متشددین میں ابوحاتم؛ نسائىء ابن معین,؛ ابن قطان كو بھی 
شمار کرتے ہیں۔ 
(كير الکلام ھت 2۹ 


صفدر اوکاڑوی صاحب بھی اسی اصول کو درج كرت بين کہ جرح کرنے والا متشدد نہیں 
بونا چاہئے۔ 
(تجليات صفدر جلد ٢‏ صفحہ )٦۷‏ 


آگے صفحہ 1۸ يم لکھتے ہیں کہ ابن معين بھی متشدد تھے۔ 
یھو ےھت و وس وو جح و ف توافت 


آپکی اپنی کتب اور قواعد آپکے لئے کت كن ہیں تو قصوروار بمين نہ ٹھہرائیں۔ 


باقی جناب ایک اور پھکی بھی لیتے جائیں کہ ابن 
معین کا ضعیف کہنا جرح مبہم ہے جسکا کچھ اعتبار نہیں۔ 
(خير الكلام صفحہ )۱٤١‏ 


اسی كتاب کے صفحم ۱۱۸ پر جرح مبہم کی ایک لسٹ موجود ہے جس میں ضعیف لفظ 
بھی ہے۔ 


اور جناب ايك متقدمين کی جرح بھی غير مفسر بون کی وجہ سے مردود ہی ہوتی 
ہیں۔ 


ديكوين شر سی امت 10 
ماس را بد ےت سر 
(خير الكلام صفحہ )١57‏ 


اسی كتاب کے صفحہ ۱۱۸ ير جرح مبہم کی ایک لسث موجود ب جس میں ضعیف لفظ 
بھی ہے۔ 


اور جناب آپکے متقدمین کی جرح بھی غير مفسر بون کی وجہ سے مردود بی ہوتی 
ہیں۔ 


دیکھیں قافلہ حق شماره ٦٢‏ صفحہ 370 


جہاں کہیں بھی جرح و تعديل کے علماء سے اس قسم کا اختلاف ہو تو تطبیق کی یہی 
صورت اختيار کرنی چاہئے۔ جرح كرن والا اگر متعنت اور متشدد بوتواسى توثیق تو معتبر 
ہے مگر جرح معتبر نہیں۔۔۔۔۔متشددین میں ابوحاتم؛ نسائىء ابن معین,؛ ابن قطان كو بھی 
شمار کرتے ہیں۔ 
خیر الكلام صفح 


OST 
۵ و 9 باش (اى شلكو خرالی ضیں) تو وہ لق ہو ے۔ (الرفع والتكميل ص‎ E 2 = 

ن دار ی کے ہیں۔ شل نے امام این جن سے علاء ہن غب را رمن كن ابس کے 

خا ب چات فربيا یس ہہ باش (اس می كول خرالی )اس نے بی چھا آپ کے نزدیک 

ب جما سے يا سعید مقبری تو فليا سعير زیادہ لقد ے۔ اور علاء ضحف ے۔ حن سور جیسا 


أ ىكس می کے 0ص 0 0 ETO‏ 
رح تق نی چایے۔ جر حکرنے والا اکر متعنت اور عر شرو مو فو اسك توق تو مجر | 
س كر جرح مع ريس علامہ بی نے میزان می ںککھا ہ هك حك بن سعير حشر ر 

مشر دين می ابو عام“ نا“ ابن مین“ این قفا نكو بھی حا رکرتے ہیں۔ 

جب لی عداوت يا غ کی وجہ سے جرح صاور ہو ل ١س‏ کا اعقبار نس ہو كا یی 
وج س کہ امام مالک نے جو مغازی کے اام جر بن اسححاق سے متلق فرايا ے۔ جال می 
الاجا (دعالوں عل سے ایک دجال س>) :نب ہے بات ياي مو تكو تچ بل جك الم 
الك كاي تول عنافر تك وج سے ہے۔ فو اس کااعقبار ب ںکیاگیا۔ 

: حََهُوا لَه حَسَنُ الْحَدِنْثِ وَاحْتَجّتْ به آنِمّةُ الْحَدِيْثِ (الدفع والتكميل 

ص وم 

بللہ یہ تين سے عاب تكياكياكه اس (اءام جم بن اسحاق )کی حدےث حن ہوتی 

ہے۔ آم عدعث نے ا لكل عدعث سے اکل کیا ے۔ 

تك سکامیان 

ج بكو راو یکی راوی سے ابك لفظ کے سات سا روا تکرے ننس میں اع كل 
تھر د ہو یہ شا بد كرس ےت د سی ہو ا یکو تراس 
ےا 

تریس سے ملق قق ملك یی ےک جس سے لیس کات غابت ہو ارچ 
فت یکیوں نہ ہو جب کک ر مل اليا لفظ د نہ بول من سے حا کا پد عا ہو اس 
دقتہ تک ا ىك سن "يح خی ہوتی۔ 





حافظ محمد صاحب گوندلوی بھی اسی قاعدہ جلیلہ کو نقل کرتے ہیں ایک راوی پر بحث 
كرت ہوئے اور اسی قاعدے كو معتبر جانتے ہیں كم ايك راوی فى نفسم ثقہ بوتا ب مگر 
دوسرے راوى کے مقابلہ میں اسکو ضعیف کہہ ديت ہیں۔۔۔۔ 
خیر الكلام صفحم )۱۷٤‏ 


CED جک‎ (u inê > ا‎ RESIN 
3چ 5 ہو بلك فک ےکی اور وج ہے اور ضعی فک ےکی اور وجہ ہے امام تی فرراسة ہیں۔‎ 3 5> 
وَقذ تكَلّمَ بص آهل الْحَدِيْثِ فى قزم مَن َجلَة آَل الم و مَتَمُزَمُم‎ 
من قل حِفْظِهح و وَلَقَهُمْ خرن مِن الْأنِمَة ِجَلَلَتهِمْ وَصِدْقِهِمْ وَإن‎ 
كَائوا قَذ هما فن َغضِ مَارَوَا. ناب العلل ص+م۳)‎ 
علض الى حدیث نے بڑے يذ الى عم می سکظا مکیا ہے۔ حافت مكل بتا یہ ان‎ 
کو ضیف قرار ديا ہے اور دورے آتم نے حال اور جن رگ یکی ناب کھا‎ 
ہے ارج بض روايات هل امول تے وہ مکیاہو“۔‎ 
مولوى عيد كن رح خی سے نف لکرتے ہیں۔‎ 
وَعَلى هذا يُحْمَلُ اتر ما وَرَدَ من الإخيلآفٍ فى کلام آَبَم الْجَزح‎ 
وَالتعديْلٍمِمَنْ و تق جلا فن َقتِ وجوه فن فت (الرفغ وا گیل ص‎ 
(A 
”جرح تعد يل کے ادامول کے كلام می جو اکٹ اتلاف واٹح بو € ے یک آوی‎ 
کو ایک وت قد قرار دینے ہیں اور ایک وقت ضع ف کے دی ہیں۔ ال كا‎ 
ل یی ے"'۔‎ 
کہ ان کا مطلب قد اور ضعي ف کۓ سے لف وجوم الحا کرع ہو ہے۔ يل امام‎ 
. وار تطنی نے جو بض روا تک نہ اور ضعي ف کہا ے۔ ل كألف فاط ےکا ے۔ لاق‎ 
صداق تک بنا بر دہ قد سے اور عافظ كل بنا بر وه ضیف ہآ اور ض وت ایا کی‎ 
وت ال ب پر کی لسك ایک رادی  فق جن ما ہے روسرس راد ىك تب تک ورج غ‎ ١ 
” ا ,. سے تے اس ورج ہک یھی کا مار ضیف کے ےکر دن ل د بیس کہ علاء ین عبرا‎ 7 22 5 ORES 
ا کرک پک علق ےی این ن نے ایک يكرا ب _ شحف ے۔ اور ایک جل ایا ی ھک کک‎ 
اصطلاح کے مطابق قد کہ وا ہے۔ اس کا مطلب ہہ ساكل علاء بن عبرال من‎ 
٥ص اس تھ سک رسع ہے مقاللہ ع سکم ر ج کاچ تا(ال نج‎ 
ا ایا وو ری ررم‎ 
ہے۔ چا کا ہے قد كر ماف نيلك شيل يود ضیف ین ابی بی مطب ۔‎ 





باقى جناب ايك اور پھکی بھی ليت جائين کہ ابن 
معين كا ضعيف كبنا جرح مبہم ب جسکا کچھ اعتبار نہیں۔ 
خیر الكلام صفحہ )١5”‏ 


یرس دسا ١|‏ < نيعب قس سے CID‏ 
ججھھےےےےے نے سے [ امہ عدیث ا رکسی رفدی ب جرح ف رمضرکریں و وہ مع خی ہو یپ 

بل علاء بن عبرال جن نہ شر ایام کم نے انی جج میس اس سے استشما کیا ہے۔ 
ذا ان کے ں بھی قد ہوا۔ امت نے مس مکی ان روایا تكو جن پر قير نیس موق ع 
تلم کیا ے۔ فا ہے حدعث بلاجملع “يح ہوگی۔ ادر علاء بن عيرالر تن بلانفاقی تقد 
تھھرے۔ یہلا انتلاف بل اہما مک بنا بر معدوم بھگیا۔ 

اب اس روات کا عال حك شل عل احثياء وار ہواے۔ 

الام تاق فرت ہیں امام ابوبكر من ا كان سكت ہیں سل روایت میں اس من کے بعر 
ہے لفظ واررے۔ 

ِل صَلُوةٌ غلف إتام 

”کروم نماز جو امام کے کے مو" 

اس میں نظکرہے۔ جج نكو مر ثکی معنت ہے۔ دہ ا كو ی یں كك ان بے 
کچھ جو اس فن سے ناواتف ہیں وی ا کو گی قرار سے ہیں) ان (امام ابوكلرا کا خیال 
ہے ىك اس حر عل غامد نے فط ىك ے۔ اور حدیث کا ن يدل وا ہے۔ مقن میں سے 
لفظ تے۔ (راو یکتا )م ل امام سے یچ ہو ہوں۔ گر راد بی (غالر) نے بحو لكر 
ا کو إلا ضلٰوة خلْف ام (نگردہ نماز جو امام کے یہ و) ينا ديا ہے۔ اس (احشاء) کے 
فلط ہون ےکی مہ وکل ہے کہ صدعث میں ہے لفظ تے۔ جس نماز می فاتخد نہ مي جاے وه 
نماز مرده ہوتی ہے (راو یکھتاے) میس ن ےکا اگرچہ می اام کے يكت ہوں تو اس پر (الو 
بريه نے) فرا کہ (اس وقت) فاق آم يذه (اما تانق كت ہیں) نمس ابو غب راش نے 
كاك ہمارے استاد ابو رکو اس حي كل علت معلوم ہ وك قل ا صل لفظ ہے تے اور اس 
می تبر لى داقع مول - دہ مکی بک بھی تاق (گر جو دہ مکی تبت غا رک طر فک سے کے 
مییں) میرے دیک ہہ عبرال رمن بن اسحاق کا دہم ہے۔ اس دہ مکی تبعت اس سے 
زیادہ مناسب سے اوگ کی ین مین سف كد (جب ان سے عبرال سن بن اسحاقی کے 
متعلق چیا گیا کیا وہ ضیف ے۔ امام اص بن سبل کے کیا وہ مككر الممعث ے۔ (ے 
لا چہ م ہیں گر ان سے رادی رجہ گر جا ہے اس لے غائ کی ہت 
شل ان کا دک رکرنا تيك ے) امام تاق فرت ہیں ححضرت ابو بريره کا لک رآ خلف 





اسی کتاب کے صفحہ ۱۱۸ پر جرح مبہم کی ایک لسٹ موجود ہے جس میں ضعیف لفظ 
بھی ب 


13 7 ا ا ا / A‏ و رالكلام ق وجوب نا کر غلف الاام > 
کث شس رت یس رت رتس س‫ تس ا سکی شر سن ہے عافظ ابن ججر فوت ہیں اس عدي ٹکو روا تکیا امام اھ 
نے الام بفاری نے جاء القرت مس اود ا كو کچ كما ہے الو داود' تر نرگی 

وار تطنی “ابن حيان' عاکم اور تاق سف" 

ب ردايمت اپ مسوم میں پاککل صرح ہے۔ اور فرق انی کے مطابہ کے مطابق ہے 
گر ب بھی ا نکی طرف سے اس بر كال کٹ ہے۔ نض ابحاث کا ضر سے اور نض کا 
تلق من سے عقا 

كم يكل ان ابحاث كاذك ررس ہیں۔ جن کا تلق سد ہے۔ ا کی مند ب تر رہ 
ذل امتراضات ل - 

دين كني كدي نے جم نکی ہے۔ 
توق مال سف 

ند يهل افطراب ے۔ 

بے مریث امل میں موقوف ہے جو مزع کے ساتھ لض روات کی خی سے 

گور وی ے۔ 

0 تی بر جھ سر ال نی رغریں۔ ا 
سر ہو. لوق کے بعد اس كاكول ابا مس ہو٣‏ غ رمفص جر یں من ر جہ عل 7 

n‏ سس اراك ان نی جا ")دض بج 
ہے۔ (۵) امام اص سنن عل اس سے قارع خی كرست تے۔ )٦(‏ این اسحاقی ممت * 

(ے) جب فو ہو فو بجت نيل (۸) ای کے ماف کی رای کی وج سے اس می کلام کا 
میا ہے۔ ۹ نیہ یی كل شرطوں کے مطابق نش (ا) طال و ترام مج اس سے اکھج 
ددست تمل )ای کی روات مر ہے. 1 2 صم فی من نوز 

۱ جرح وین کے بد نو یق وی عن على وق کے ملق پل کھج پا 


> 


۱ مھ بن احا بر لن الى جر ہیں بھی ہیں جو بل النفات نمس خلا ے جر کہ وه 
اب لكاب سے ردایات میا نكر ے عالاكل اب لکتاب سے روايات يناكو جزم ں۔ 
گر ین احاق بر جو كين جرح ہیں۔ وه مندرجہ لل ول و هكزاب ے۔ دجال 





اور جناب دوسرا حوالہ بھی اسی کے ضمن میں لیتے جائیں کہ آپکے ممدوح دیوبندی 
صفدر اوکاڑوی صاحب بھی اسی اصول کو درج كرت ہیں كم جرح کرنے والا متشدد نہیں 
ہونا چاہئے۔ 
تجليات صفدر جلد ٢‏ صفحہ )٦۷‏ 


کیا ت صقر جرم 67 FFE,‏ 
سکس ھا تو بھی اکا ضعيف ہو عات ہو جا ےگا _ اك ط رع اسباب بجر بھی ووم کے 
یفن عار اورف ف 


اقسا م چارسن: 

حض جار تثرو ہو سے ہیں جو موی ہاتڑں ب جر عكر ر ے ہیں۔حنض 
معنت ہو ے ہیں لاقف تا مہاب ےکی اس یکت بی ں کر جات ہیں جو خخ علیہ 
اساب ونی جل او رض معت رل ہو ے ہیں جور ف تق عا سیب جرب ایت ہو نے 
يرك جر نکر کے ہیں او راف حصب ہو تے ہیں جواپنے نہب والوں ےد رکز رکر ے 
ہیں رتالف نہب والوں پر جح یں بڑے دولر مو ے ول ۔ ا لج جرح میں تمن 
باتو نكاخا ص خیال رگاجا ۓگا- 

)١(‏ داوق رجح جورت سے ووشهوراءا متو 

( )سب ب جرح ضرا کر ےاورووی ب کن علي هود 


ل وا ای 0 
کک ٠:‏ جرح وتر ع لاق تارف لا حظفر ما شیں۔ 
1 


3 )...ام کوقی (١٥۱ھ‏ ) :آي انباءت :22 آب سے ای کم جھ کا 
۸ ابيا قول حا بت سكيا جاسکتا ل ش تشر و ,تعنت يالخص بک بوجو 

(۴)............ امام شج جن اهار بعر ی ( 11س ) 
(r)‏ امام سغیان ین سعیدٹو ری کوٹی (۱٦۱ھ‏ ): ان شل شعہ بہت تشدد ے اور 
سيان معتزل تھے اکر جنايتراء بل امام صاحب سے پک می صراد ٹک ری _ ایام عبر 
الث بن مہا رک فر ہا كر ے کک ج بی ستل ل امام ابوحفيقاورايامسفيان نورك 
اتات ہو جا ےکن ان سكسا نس رکا ے( نا ق بی روص ۱٣۵‏ )يادد هناف 
کے ب تھے باند ےکآ ت خاف الا ہام آ بآ شین او رر ے کے اح ر رک رفع 





آگے صفحہ 1۸ يم لکھتے ہیں کہ ابن معين بھی متشدد تھے۔ 


ليا تمنرر_بلد» 68 جرح وتر لل 
یھ يني امأمابوطنيفاوراءا ما نٹ ری دوفو ںکااقاقی ے_ 
(۴)......... می جن سعيدالقطاٌ بم ری (۱۹۸ھ ):علامہذ یتر مات ہی ںکوومتعتت 
بے( زان الا را لگاے٠٣۳۲۵ئ٣)‏ 
(۵).......... اما ممپدالرنن بن بد بعرى (۱۹۸ھ ) :می اماد ٹکو فكب ے۔ 
بے ي داوق تام تک کے سے وبل کہا ےا ہار _يضع فک کاو لتی 
وک اکہوںگاء بحرا نکر تر ارو ےو ے _( ف مل الع ا ڑ ص۹ ۸ کوا قوت اقلوب ) 
(۹).......... علی نكبداش اللہ ری( ۴٣٣٣ھ ١:)‏ م سفیا نا نکوحیۃ الوادى کچ 
جھے.م نف قت رآ ن لمحتو کا اتد یا یک یکہلا تے بھی شیع( مان الاعتزال ) 
(ے) |ام کی بح بفدادی ( ۲۳۴ےھ ابول نے ذل لاكاعادعث اي 
اھ آمیں۔ ا ے ب درش ہوک ربھی امام الوح کے قول نوی ر ةين 
| 7 ھت ر لكك _(الرخ مل ص ما) 
)۸( امم اح برضل زاب معتدل خوك رفتدظ ق ق رآ نکیآز كش ٦‏ ياور 
1 ےپ سے ساتھیوں یں ے تشروكياو«كقير معت لى اورفروع) ی ای و 
غطرى طور پآ يكادل اب كوف سے عبت دكيد تھا ای لے ایل كوف کے بارے میں وه 


1 
4 27و 
٦ 4 E.‏ ترد جےاگر رآ رش ترد الى در پھر يبيل اتو ا لك یکتابوں شل ريخ ہیں ۔ اس 


7 / ' کے باو جو دا ”تيقد تکا بر لا اقرا ف ا کے کک ل تن ا کا۱ فان ہو ہا ےو 


7 


ان سخلا ف کیک با اھک جا ےکآ پ سے لوجم ا كياد وتن امون ہیں؟ فربایا 
امام الوحت امام ابد لوست اورا مک خر ای ہام الوح اک شل سب ےز یاد ہ اشرت 
کے ما کک تے۔امامم ابو وس تایز ماضہ کےلوکوں یں خد یٹ سب سے زیادہلصیرت 
رك او راا مخت عرب شں سب ےز ادو ای بيرت #(الدمليق الممجد 
بي باتك ق ظاہر ےک جب مزن هيخ لد مو جو ہو لق ا نکی خخالق تک 
جا بکون ل0 ہے۔ 





آگے جناب نے بيثمى وال قول يرب جا جرح کی جناب آپکو يم بتايا گیا تھا کہ بينمى بھی 
ابن معين کی توثیق وال قول کو ہی راجح كبت ہیں ورنہ دلیل خاص و عام كا قاعده 


جناب قياس آرائیوں سے جوابات نہ ديا کریں آيكو قاعده جلیلہ کے محکم بون کے دلائل 
دئے كن بين اور آپکے يم عالم آپکی طرح متعصب نہیں وه جانتے بين کہ ابن معين سے 
جرح مبہم آئی ب اور توثيق بھی تو انہوں نے توثيق ابن معين كو ہی راجح و محكم جانا۔ 


علاوہ ازين آپ نے ابن قطان ير وہم کی بات کی تو جناب ابن قطان اس قول میں منفرد 
نہیں بلکہ محقق احمدشاكر نے بھی عطيم كو حسن الحديث كبا ب جسکا اب نے جواب 
دينا مناسب بھی نہیں سمجھا تھا۔ 


باقی ربى بات وہم کی تو یہی قول ابن حجر پر بھی لاگو ب لبذا انكا قول بھی حجت نہ 

ہوا دلائل آگے أرب ہیں ابن حجر کے ضمن میں ساتھ میں آپکی دونمبری بھی بتاتے ہیں 

اپکو۔اور ابن قطان نے عطیہ کو ضعیف قرار ديا بھی تو جرح مبہم؟ جناب شروع سے ہی 
اپکو ہم كيم رب ہیں کہ جرح مفسر پیش کریں 


جناب نے عجیب و غریب بات کہہ دی کہ 


۱ ۱۱۷۷۷۸۷۸۷۸۱ 
جناب آپ بھول رب بين کہ ایک راوى کی عدالت ثابت بون کیلئے اس کا مجروح نہ ہونا 
لازمی شرط ب اگر ایک راوى کو سو لوگ رد كر دیںء تو کسی ایک کی توثیق سے اس 

كي عد الف ثارت کا کس ھواتے كا وات سكنا ہے لكن فی انت ہہ رافك 

ضعیف ہی رب كا اب ايك دو توثیقات ل کر عطیہ العوفى کی عدالت ثابت کرنے کی 

کوشش کر رب ہیں اس سے عطيم العوفی کی عدالت ثابت نہیں ہونی۔ اب سو سال 
مناظرہ کر لیںء تب بھی اس طرح کی حرکتوں سے عطيم کی عدالت مانن کو کوئی تيار 

نہیں ہوگا۔ 

NA 


ایک دو دوثیقات سے عطیہ کی توثیق ثابت نہیں ہونی؟ لیں جناب آپکی آنکھیں کھولتے 
ہیں پھر۔ 


آپکے بی ممدوح ظفر تھانوی صاحب لکھتے ہیں۔ 

لايقبل الجرح المبهم ويقبل فيمن لم یوثقہ احد۔ 
جرح مبہم قابل قبول نہیں لیکن قبول ہے اگر کسی ایک نے بھی اس راوی کی توثیق نہ 

کی ہو۔ 
(قوا عن قو او افورظ مفو 1 
اسى كتاب میں آگے لکھتے بين 

والحاصل۔۔۔۔واذ وثقم احد فلا يقبل فيم الجرح مبهما 

اور حاصل يم کہ جب کسی ایک نے بھی راوى کی توثيق کی ہو تو اسك بارے مين جرح 


(فواغد فى :علوم الحديت صفح ۷٣‏ 


للم اتو فز شا تاها نانوي 
ولد سنة ۱۳۹۰ وترقي سنة ۱۳۹۰ 
رحمه الله تعالی 


عقة اځ شرم وكتركته 


فت لاو 


الیاٹر 
£ ووا ا ہہ - 
حلب . باب الحدید ے مكبة النهضة ‏ هاتف ۳٥٣۹٢‏ 
یروت ص. ب ۹۳٤۷‏ - هاتف ۲۰٠۲۷٢‏ 


لز لز شان تيزم اعمان ادي 


ولد سنة ۱۳۹۰ وترفي سنة ۱۳۹۰ 
رحمه الله تعالى 


ونه ءا 


َه َب دو وَكَتَوكيّه 


عبلافيت ین 


المتاشر 
مت ووا ال ومن - 
حلب باب الحدید ے مكتبة الھعدة -۔ هاتف ۳١٣۹٢‏ 
یروت ص. ب ١)۷‏ ۹۳ ۔ هاتف ۲۲٣۲۷۱‏ 


اٹ سان 
ني أصول الحرح والتعدیل وألفاظهما وأسباب ابفرح 


لا بقبل الحرح المبهم » ويقبل فيمن لم يولقه أحد : 

1 - التمديل یقبل, تبھماً بغرن بيان السبب؛لأن أصباية كثيرة 
يقل ذكرهاء وأنا الجرح فانہ لا يقبل إلا مقر ما سي اجرح + 
لأن الجرح يحصل بأمر واحد فلا یشق ذکرہ: ولأن الناس مختافون في 
أسباب الجرح » فيُطلق أحدهم الجرح بناء على ما اعتقدہ جرحاً» ولیس 
بجرح في نفس الأمرء فلا بد من بيان سببه ليظهر هو قادح أو لا ؟ 

قال ابن الصلاح: وهذا ظاهر مقرّر ني الققه وأصولہ" وذكر 
الخطیب''' أنه مذهب الأئمة من حفاظ الحديث کالشیخین وغیرھما '” 
)١(‏ قلت : وهو مذهب أتمننا الادة الحتفية أيفاً . قال ني ه كشف الأسرار 

شرح أصول البزدوي ۱٦۸ : ۳٣‏ : أما الطمن من ائمة ا حدیث فلا بقبل 
جملا" ء أي مبھعا بأن یقول : هنا الحديث غير ثابت . أو منكتر ۽ 
أو فلان” مئروه” الحديث » أو ذاہبُ الحديث : أو مجروح ء أو لیس 
بعدل »> من غير أن يذكر سيب الطعن . وهو مذهب عامة الفقهاء 

والمحدثين . اه . ومثله في « النار ؛ وشروحه ‏ مثل ١‏ فتح الغفار » 

لابن جیم ٠١ : ٢‏ . و «شرح المار ٠‏ لابن مَك ص 554 

و دالتوضیح ۲ ۱٤٤١١‏ و ؛ البنایة شرح افدایة » ۲۳٢ : ١‏ و1559 

وغيرها . کذا ني « الرقع والتكميل ؛ ص ۷۸ - ۸۱ Oi‏ 
(۲) في « الكنابة » ص ۱۰۸ ٠١۹‏ 

(م) فلت : ويقابل هذا اقول صحة” واعتماداً قول ثان معنمد أيضاً : وهو 


۹۷۳ 


والحاصلٌ أن الراوي إذا لم يكن فيه توي من آحدء وجرّحة وَاحد 
جرحاً ميهماً توف عن حديثه ۔ وإذا وثّقه أحد فلا يقبل فيه الجرح 
مبهماًء بل لا بد من كونه مفسراً ببيان السبب اء وهذا معنى ما قدمتا 

اول“ أن اَلَف فيه حن الحديث عي الذي اجتمع فيه التعديل 
والجرح مبهمين . والمذكورٌ منهما في الكتب الصنفة لأسماه الرجال 
كددك با :قبعب 1ی آ7 تع اَم تح 1644 . وقد علمت 
أن قوٹھم :( ضعيف) أو ( ئيس بشيء ) أو ( واه جرع وون ا 
من الجرح الميهم :قلا يؤثر ذلك فيمنكان فيه تعديل وتوئيق من أحد . 

قال الحافظ في «مقدمة القتح ء''' : عبد للك بن الصبّاح المسْمّعي 
اليصري من أصحاب شعبةء قال أبو حاتم : صالح: وذكره صاحب 
«الميزان » فتقل عن الخليلي أنه قال فيه : متهم بسرقة الحديث + وهقا 
جرح ميهي :اھ 

قلت : فلم يثتفتوا إلى هذا الجرح بعد توثیق أبي حاتم لە ‏ واحج 
به البخاري ومسلم والتسائي . 


رف 


وقال'” فی ترجمة سعيد بن سلیمان الواسطي : قال أبو حاتم : ثقة 
مآمون . وقال عيد اللہ بن أحمد عن أبيه : كان صاحبّ تصحيف ما 
)١(‏ في ص 77 ني المقطع ‏ /ا ‏ من الفصل الثاني . 
وحن ١2و40‏ 


(5) أي الحافظ ابن حجر ني « مقدمة الفتح وص ٠٠٤‏ و ٠۴١ : ٢‏ 





بم جناب کے پیش كرده ایک قول کا جواب يبك دیتے بين جس میں جناب نے دوبارہ دجل 
دم كام ليا 


آب ن كبا 


IIIIII 
اخر میں بم چند مزيد وضاحت کر دیتے بين‎ 
جرح مفسر كب درکار بوتى ہے؛ اس کے حوالے سے ہم نے پچھلی دفعم امام بيبقى کا‎ 
قول نقل كيا تهاء اب "اتحاف النبيل" س اس بر مزيد دلائل ييش كرت بين‎ 
ن 113 :: اذا تغارض جرح :مقس مع تعديل فقذ قالوا. .> الخرغ مقدم على العديل  کول أذ‎ 
كان الجرح مجملاً يقدم التوثيق؟‎ 
ع هداة من نقوك 4 ان الوحل: اذا تست له ملق النفة فلا کچ عدوا الا را مز كلت وھ‎ 
تفسير الجرح وهذا يحمل على من اشتهر توثيقه فمن تكلم فيه بعد ذلك فلا يسلم له الا‎ 
بامر جلى واضح اما من اختلف في توثيقه و تضعيفه, كان يقول ابن معين : ثقة , ويقول‎ > 
تین ف .قلا كدر هذه القاعدة, وکوت الغلماء مون الجر غلى التعدرل ادا عاق‎ 
, مفسرا, لما مع الجارح من زيادة علم, فلا یلزم من ذلك ان يقدموا التعديل, ويهدروا الجرح‎ 
لانه مجمل‎ 
سوال : جب جرح مفسر اور تعديل میں تعارض بيدا بو جائے, تو بعض کہتے ہیں کہ جرح‎ 
تعديل ير مقدم بوكىء يس کیا جرح مجمل كو بھی توثيق پر فوقيت دی جائے گی؟‎ 
جواب : بعض كبت ہیں كم اگر ایک شخص کی ثقابت ثابت ہو جائےء تو اس كو سوائ امر‎ 
جلی کے کوئی چیز نقصان نہیں يبنجا سكتىء اور وه جرح مفسر ہی ہے, اور یہ قاعده‎ 
اس شخص پر محمول ہو گا جس کی وثاقت مشہور ہو؛ تو اگر اس کے بعد اس پر کوئی‎ 
اعتراض کیا جائے تو سوائے امر جلی (يعنى جرح مفسر) کے کوئی چیز نہیں تسلیم کیا‎ 
جائے گاء لیکن جس کی توثیق اور تضعیف میں اختلاف بيدا بو جائے, مثلا ابن معين کہے‎ 
کہ ثقہ ہے, اور امام احمد كب کہ ضعیف ہے, تو یہ قاعدہ يبان ير لاگو نہیں ہو گا ایسی‎ 
صورت میں علماء جرح كو تعديل پر فوقيت ديت بين کیونکہ جرح کرنے وال کے پاس زياده‎ 
علم بوتا ب . پس اس سے يم لازم نہیں اتا کہ تعديل كو فوقيت دی جائے, اور جرح كو‎ 
اس وجہ سے رد كر ديا جائے کہ وه مجمل ہے۔‎ 
253 إتحاف النبيل باجوبه اسئله علوم الحديث و العلل و الجرح و التعدیلء ص‎ 
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جناب نے دجل سے کام لیا یہاں ۔ یہ ساری عبارت ہمارے حق میں ہے کہ جرح تعدیل پر 
مقدم ہوگی اگر وه مفسر بو اب اينا کیا ہوا ترجمہ ملاحظہ بون 
قلا لن هذه العاعدة: وكون العلماء تقدمون الخ فلن ال اذا كات ما 


تو يم قاعده يبان ير لاگو نہیں ہو گاء ایسی صورت میں علماء جرح كو تعديل پر فوقيت دیتے 
بين 


آگے اذا كان مفسرا کے الفاظ بھی موجود بين جو جناب چھوڑ گئے يعنى جرح تعديل ير 
مقدم بوگی جبکہ وه مفسر بو 


جناب آب نے يبان بھی دجل سے كام ليا ب اور اب آيكى يم خاص دليل بھی ہمارے حق 
میں ہوئی کہ جرح تعديل ير مقدم بوكى اگر مفسر بو جرح كا مفسر بونا يبان بھی 
مشروط ہے۔ 


آگے آتے ہیں ابوداود کی طرف جناب نے کہا۔ 


IIIIII) 
اول : جس قول کی بنیاد پر امام ابو داؤد کے سکوت سے احادیث کی صحت كي بات کی‎ 
گئی ہے؛ وہ امام ابو داؤد کے يم الفاظ ہیں (وما فيه وھن شدید بينته, وما لم أذكر فيه‎ 
شیٹا فهو صالح) یعنی جس میں شدید وہن يعنى كمزورى تهىء اس كو میں نےبیان کر‎ 
دياء اور جس کے بارے میں میں نے کچھ نہیں كباء تو وہ صالح ہے۔ان الفاظ سے قطعا‎ 
حديث کی تصحيح یا تحسین ثابت نہیں ہوتی, بلکہ صرف اتنا معلوم بوتا ب كم وه صالح‎ 
ہے متابعات و شواہد میں كام اتا ہے لیکن ضرورى نہیں كم بذاتہ حسن يا صحيح بو‎ 


ثانياً: امام سبكى نے امام ذہبی كا قول نقل کیا ب کہ انہوں نے امام ابو داؤد کے قول کے 
متعلق كنا (فانه نين الضف الظاھر وشكت عن الضف المحكتمل ‏ فها سکت عنه :لا رکون 
حسنا عنده ولابد بل قد يكون مما فيه ضعف ) يعنى انہوں نے واضح ضعف كو بیان كر دیاء 
اور ايسى روايات پر سكوت اختيار کیا > جن میں ضعف كا احتمال موجود ہو يس جس 
روايت يروه سكوت اختیار کریں؛ تو ضرورى نہیں کہ وه حسن بوء بلکہ بعض اوقات ان میں 
بھی ضعف بوتا ب طبقات الشافعية الکبری ج 2 ص 218 


ثالتاً:امام ذببى اينى كتاب "سير اعلام النبلاء" میں فرمات ہیں :فلا يلزم من سكوته = 
والحالة هذه - عن الحديث ان یکون حسنا عندہ 


يعنى ان کے سکوت سے يم بات لازم نہیں آتى کہ مذكوره حديث ان کے بان حسن درجت 
كى بو 


رابعاً : محققين نے سنن ابو داؤد کی تحقيق مين کئی ضعيف راویوں کی نشاندبى کی 
ہے لہٰذا یہ کہنا غلط ب كم امام ابو داؤد جس حديث پر سكوت اختيار فرمائیں: وه حدیثت 
ان کے بان حسن ہوگی۔ 


خامساً: آپ نے جو احادیث نقل کی ہیں ان میں عطیہ العوفى متفرد راوی نہیں ہے آپ 
کو سب سے پہلے ان احادیث میں عطیہ العوفی کا تفرد ثابت کرنا چاہئے تھاء باقی باتیں 
تو بہت بعد کی ہیں۔ 
//////// 


تو جناب ہم بھی کیا کریں جب آپ اين علماء کا انکار كرت ہیں تو دوبارہ ہمیں دلائل ديت 
يرت ہیں تاکہ اب پر حجت قائم ہو لیکن ابھی کہاں۔ عطيم کی وجہ سے اب پوری فقہ 
حنفى کا بھی انکار کرینگے۔ 


. آپ نے کہا كم ابوداود کے الفاظ سے تحسین ثابت نہیں ہوتی تو جناب آب يم بتائیں کہ 

اپکی حيثيت کیا ہے؟ اب کے مطابق اس سے تحسين ثابت نہیں ہوتی اور ايك علماء کے 

مطابق تحسين ثابت ہوتی ب تو جناب اب علماء کے تابع ہیں يا علماء اپکے؟ خود مجتہد 
نہ بنیں اور تابع بی رہیں۔ 


آپ نے سبکی اور ذہبی سے اس قاعدہ کا رد پیش کرنے کی بھی کوشش کی۔ تو جناب 
كيين کر کے ماما2 كا اس ير مخت ارک مقفحد طعن تا مھاحت 


(ابو داود کا سكوت حدیث حسن بون کی علامت ب (القواعد ص 87 


:۔شوکانی 


رواه أبو داود ) . الحديث سكت عنه أبو داود والمنذري . وقد قدمنا أن جماعة من أئمة 
الحديث صرحوا بصلاحية ما سكت عنه ابو داود للاحتجاج 


نيل الاوطار جلد ٢‏ ص 266 طبع دار الحديث 
:۔منذری جيس کہ ملا على قاری اپنی شرح مشكوة مين نقل كرت بين 
قال الْمُنْذِرِيٌ: مَا سکت عَليْهِ لا بنرك عَنْ دَرَجَة الحسّن 
المرقات ج 1 ص 26ء طبع لبنان 
:5-اور ایک قول نصب الرایہ سے منذری کا يون نقل کیا گیا 
قال الْمُنْذِرِيٌ في "حواشيه" E‏ الأخوَصٍ هذَاء لا عرف اسمةء وهو و مَوْلَى ب بني يث وقیل: 
مَولى بتي غقاں لم يڙو عه عير الزهري, قال يَحيَى بن م معین: لیس يشيءِ وَقَالَ 
الكراييسيي: ليس بالْمَتِينِ2 عِنْدَهُمٍْ قال النَوَويُ في "الخلاصة": هُو فيه جَهالةء لَك 
.الحديث لم يضعفة ه أَبُو داود, فهو حسن عِندة: انتهى 
نصب الرايم جلد ٢‏ ص 89 طبع بيروت 
:۔علامہ عينى حنفى جن کی مشہور كتاب عمدتم القاری ب اس مين وه فرماتے ہے 


واختلف عليه فيه ولكن أبا داود لما رواه سكت عنه وسكوته دلیل رضاه به 


اس راوى كى توثيق ير اختلاف واقع بوا ب ليكن ابو داود ن اس ير سكوت كيا ب اور 
ابوداود كا سكوت اس راوى سے راضی بونا (يعنى اس کی تعديل) پر دلالت كرتا ہے 


عمدتہ القارى جز 9 ص 436 


http://islamport.com/ 0/ 1/srh/ 1/ 45/ 1293.html 


الو لوف ره اقرع كوه اعت اسفن و ار اس ين سشسماعیل و 
کے نزدیک مجبول تھا اس کے بارے میں فرماتے ب اور کہا كم جونكم ابوداود نے اس پر 
سکوت کیا تو 
فهوا مقارب الحال عندہ کہہ کر توثيق کی گئی۔ 


۷۔ترکمانی فرماتے ہیں۔ 


ولهذا اخرج أبو داود هذا الحديث وسكت عنه وهو حسن عنده 


ابو داود كا روايت كرك خاموش ربنا بلاشبہ ابوداود کے نزدیک اس کے حسن الحديث بوت 
ير دال ب 


وو النفي على ستی اعسقیق كلد 5ض 395 ط5ا اتک 


سكوت ابوداود سے روایات کی تحسین كرت بين 


واخرجه أبو داود ايضا برجال مسلم وسكت عنه فهو حسن عنده 
ج 1 ص 178 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فاقل احواله ان يكون حسنا عنده 
ج 2 ص 338 


اخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده 
ج 9 ص 328 


واخرجه أبو داود وسكت عنه فهو حسن عنده على ما عرف 
ج 10 ص 271 


وسكت عنه أبو داود فهو حسن عنده ايضا 
ج10 ص 299 


/-عينى حنفى ایک راوى کے بارے میں كبت ہیں 


.فإن قلت: في إسناد الحديث الوليد بن وردان وهو مجھول الحال 
قلت: ابو داود لما رواه سكت عنه فهذا يدل على رضاه به على قاعدته 


اگر كبا جائ کہ اس میں وليد مجبول الحال تو میں کہوں گا كم ابوداود نے اس سے روايت 
کی اور خاموش رب جو ان کی اس راوى (كى تعديل) سے رضا کی دلیل ب ان کے 
ولما روى أبو داود هذا الحديث سكت عنه» وذا يدل على أنه عنده حديث صحیح؛ 


ابوداود نے روايت کی اور ساكت رب جو ان کے نزدیک صحیح بون پر دلالت كرتا ہے 
البنایہ جلد 1 ص 213 طبع بيروت 


.فإن قلت: في إسناد الحديث الوليد بن وردان وهو مجهول الحال 
قلت: ابو داود لما رواه سكت عنه فهذا يدل على رضاه به على قاعدته 


2 ھت رلك مس تنس کول داقن می کین قي الوذ لقانت اس سے انت 
کی اور خاموش رہے جو ان کی اس راوی (کی تعدیل) سے رضا کی دلیل ہے ان کے 
ےی عو 


عینی ایک اور مقام پر کہتے ہیں۔ 
.ولما أخرج أبو داود حديثه هذا سكت عنه؛ وذلك دلیل رضاه بصحته 
ابو داود نے اس حديث كو نقل کیا اور خاموش رب جو اس کی صحت پر ان کی طرف سے 


رضا کی دلیل ب 
البنایہ جلد 3 ص 197 


عينى ايك اور مقام پر لکھتے بين 
ولهذا لما أخرج أبو داود هذا الحدیث سكت عنه وهو حسن عنده على ما عرف 
اس ہی وجم سے ابوداود نے روايت كو نقل کیا اور خاموش رب جو اس کی طرف سے 
حسن بون کی دلیل جیسا کہ معروف ب 
البنایہ جلد 11 ص 587 


۹۔جناب آپکے ممدوح عبدالحئی حنفى صاحب بھی ہمارے بی حق مين بين عبدالحئ 


:لکھنوی کہتے ہیں 


وسكوت ابي داود يدل انه حسن عنده 
ابوداود كا سكوت اس كا حسن بون كى دليل ب 


السعاية ص 80 طبع بند 
علامم عبدالحئ راوى کی توثيق نقل كرت بوت کہتے بين 


سكت عنه وكفي به حجة 
ابوداود ن روايت كى اور سكوت اختيار کیا جو كافى ب اس کے حجت بون ير 


السعایہ ص 123ء طبع بند 


لہذا جناب آيكى اس ير جرح باطل ب اور عطيم اس قاعده سے حسن الحديث ثابت ہے۔اور 
اب تو آپکے ممدوح عبدالحئی بھی اس لسٹ مين آگئے 


لہذا جناب میں آيكى ہی بات آپ پر لوثاتا بون كم يا تو انكو جھوٹا کہہ دين يا پھر اسکو رد 
کرنا چھوڑ دیں۔ 


1 


آپ یہ بات توچکویرے جب آپ اپتے علماء کے متعلق سلیم کریں کہ انہوں تت ) 
ریت کے تسبح وو اد سيد CESS iE nat‏ 





جناب نے کہا۔ 
1111 
جناب يم آپ کا حق نہیں کہ آپ متعين کریں عالم نے کس سند کی توثيق کی ہوگی۔ لہذا 
آپ دیگر اسناد کی تضعیف پر وقت ضائع نہ کریں, ہم نے یہ ثابت كر ديا کہ عطیہ اس روايت 
میں برگز متفرد نہیں ہے۔ لہذا آپ اپنے بی پیش کردہ اصولوں پر پورا نہیں اتر رہے۔ اب باقی 
آپ کے پاس احتمالات کی کہانیاں ہونگی: لیکن اصول یاد رکھئے, جہاں احتمال آ جائےء تو 
استعدلال باطل پو جاتا نے 


اور بم اس روايت کی ایک اور سند بھی پیش كرت بين 


أخبرنا محمد بن أحمد » قال : حدتنا محمد بن الحسين الحراني » قال : حدثنا أبو العباس 

أحمد بن يعقوب الأهوازي الخطيب > قال : حدثنا جعفر بن حمدويه » قال : حدثنا عبد الله بن 

رشيد » قال : حدثنا أبو عبيدة ء عن الحسن . قال : حدثني عبد الله الأسلمي > أن رسول 

الله صلی الله عليه كان إذا أتى الصلاة » قال : " اللهم إني أسألك بحق السائلين عليك 

وإقبالي إليك لم أقبل أشرا ولا بطرا ولا رياء ولكن أقبلت ابتغاء طاعتك > تنزيها عن سخطك : 

فاغفر لي ذنوبي » فإنه لا يغفر الذنوب إلا أنت " . قال : " من قالها أقبل الله بوجهه إليه › 
" وحفت حوله الملائكة حتى يفرغ من صلاته 


(الأول من مشيخة أبي الحسين بن المهتدي بالله) 


اس سند مين نہ بی عطيم العوفی بء اور نہ بی وازع بن نافع موجود ہے 
Ill‏ 


پہلے تو جان لیجئے کہ اس میں ابو العباس ابوالفضل الاھوازی جس کے بارے میں جھوٹے 
بون كا اتبام ہے اور دوسری بات اس میں ایک راوى کا ترجمہ پیش كيجت جعفر بن 
حمدویہ جو ابن رشيد سے نقل كرربا ہےء ابن رشيد مجبول العين لگتا ہے لہذا اس سے 
كس جره تاد کا ضا سکا ہے 


تھوڑی تو عقل استعمال کیجئے کس طرح آپ کہہ سکتے ہیں کہ ان لوگوں نے ان واضعین 

کے طرق پر حكم صحت لگایا ہو یا تو آپ اصول بتادیجئے گا کہ مجہول و جهوت راويان کی 

روایت کو بطور شابد پیش کرنا صحیح ہے میں نے يورا مقدمہ بنايا تھا آپ اس طرف تو آئے 
بی نہیں میں قارئين کی سہولت کے لئے ان میں سے نكات نقل كرديتا بون 


میں نہیں جانتا کہ آپ کا منهج کیا ہے ورنہ آپ کو اس کے مطابق جواب ديا جاتا لیکن ادھر 


۔ حن مصنفین نے عطیہ کی روایت كو حسن كبا وه دراصل حسن لغیرہ ہی ت تھی اور 1 
دراصل یہ اصل روایت ان کے نزدیک حسن تھی 


۔ جن مصنفین نے عطیہ کی روایت کو حسن کہا وه دراصل عطيم بی کی وجہ سے کہی 2 
ہے اور یہ روايت ان کے نزدیک قابل احتجاج بھی نہ تھی اور نہ بى قابل استشہاد۔ 


۔ جن مصنفین نے عطیہ کی روایت کو حسن کہا وه نم عطیہ کی روایت کو کہا ب منفردا 3 
اور نہ ہی اس کی روایت کی وجہ سے کہا ہے منفردا بلکہ دونوں کی ضعیف اور ضعیف 


ايديف اوت کی لا ت ر کف کون كر لوس سن 


پہلا احتمال تو بالجزم باطل ہے کیونکہ جو ہم نے حوالے دئے ہیں اس میں غالبا کسی 

میں اس طریق كا اعتبارا بھی ذکر نہیں ہے بلکہ علماء سے اس سند پر ضعيف کا كلمم 

بھی کہنا مشكل دكهائى ديتا ہے کیونکہ اس کی سند واه ب ضعیف بھی نہیں اور کذاب 
راوی موجود ب جس کی توثيق بھی موجود نہیں۔ 


دوسرا احتمال ہی قياس ب اور اس ہی طريق کو علماء نے حسن کہا ہے اور اس پر بی 
علماء کا جزم ہے۔ چنانچہ اگر یہ دوسرا احتمال ثابت بوتا ب تو وبى ہماری مراد ہے کہ 
روايت كو حسن کہا تو سند حسن بوثى اور سند حسن تو راويان على الاقل حسن 
الحديث بون گے۔ 


تيسرا احتمال اگر کہیں تو یہ تو ہمارے حق میں جاتا ب كيونكم اگر ایک طريق كا شابد 
میں کوئی كذاب راوى بھی بو تو وه شابد بن سکتی ب تو ہم اب كو ایک سے زياده طريق 
بطور نمونہ دیتے ہیں جس مين عطيم نہیں اور يون یہ طريق خود اس احتمال کے سايم 
مين )سی روحات گا :فووا غراذنة الحمد له 


ر خدٹنا سر سا لو 0 : المنذر بن محمد القابوسي قال : ء حدثنا : 
أبي قال : » حدثنا : عمي > عن أبيه » عن أبان بن تغلب : » عن جعفر بن محمد » عن أبيه › 
عن علي بن الحسین > عن أبيه ء عن علي قال : لما نزلت : وآت ذا القربى حقه » دعا 
.رسول الله فاطمة (ع) فأعطاها فدكاً 


الحاكم الخسكاني - شواهذ التتزيل جخلذا ضفحة 442 


أخبرنا : عقيل بن الحسين قال : » أخبرنا : علي بن الحسين قال : . حدثنا : محمد - 608 
بن عبيد الله ؛ قال : , حدثنا ؛ أن مروات عبن العلك تودمروات قاصىي مدينة الرسول يها ستة 
سبع وأربعين وثلاث مائة قال : » حدثنا : عبد الله بن منيع ؛ قال : » حدثنا : آدم قال : ء حدثنا 
: سفيان » عن واصل الأحدب » عن عطاء : ء عن إين عباس قال : لما إنزل الله : وآت ذا 
القربى حقه » دعا رسول الله (ص) فاطمة وأعطاها فدكاً وذلك لصلة القرابة 


الحاكم الحسكاني - شواهد التنزيل جلد1 صفحه 570 
تو جناب اب يم دونوں اسناد جن میں عطيم نہیں ب اس عطيم والى روايت كو حسن کر 
ربى بين جاب يم ضعيف ہی بون كيونكم اب نے بڑی بھڑکیں مارت ہوئے يم اصول خود ثابت 


کردیا۔ 


اب ضد مت کیجئے گا جناب۔اپنی بات کے تابع رہئے كا 


یہی جاری ہے 


اور اس کے علاوه اگر آب الفاظ پر غور کیجئے تو واضح بوجاتا ب کہ ان کی مراد فقط 
:حدیث ابی سعید خدری ہی ہے چنانچہ ملاحظہ ہو 


۔ حافظ عراقى كا قول1 
حديث «اللَهُمّ ئي أسألك بحق السائلين عليّك وبحق ممشاي هذا إليك فاي لم أخرج 
أشرا ولا بطرا ولا رياء ولا سمعة» خرجت اتقاء سخطك وابتغاءِ مرضاتك فأسألك أن تنقذني 


«من الثار ون تغفر لي ذُنُوبِي إنّه لا يغفر الوب إلا انث 
من حديث أبي سعيد الخُذريٌ بإستاد حسن 


.ادهر واضح طور ير سند پر حسن كا لگایا ہے اور وہ بھی ابو سعيد خدرى کی۔ 


المغني عن حمل الأسفار في الأسفار» في تخريج ما في الإحياء من الأخبار ص 384 طبع 
دار ابن حزم 


:۔ حافظ دمیاطی کے مطابق اس روایت کی 'سند' حسن ب » وه لکھتے ب 2 
رواه ابن ماجتہ واسناده حسن انشاء الله 


المتجر الرابجء ص 641ء ح 131 طبع مكتبة ومطبعة النهضة الحديثة 


۔ ابن خزیمہ نے اس کا ذكر اينى كتاب التوحيد میں ضمنا کیا ہے 3 
كتاب التوحیدء ص 41ء طبع رياض 


ہی سے ل ا سو 
يم روايت ابن خزيمم کے اصول کے تحت صحیح ہو 


مصباح الزجاجتہ ص 98ء طبع بيروت 
باقى يم علماء بی کا اصول كم ابن خزيمم ک اينى التوحيد يا صحیح میں کسی راوی سے 


اخراج كرنا اس کی توثيق کی دليل ب ابن خزيمم کے نزدیک۔ اور اس میں بھی فقط ابو 
سعید خدری کی روایت سے استدلال کیا گیا ہے۔ 


۔ حافظ منذرى اس كو ابو سعيد خدری ہی کے حوالہ سے اپنی كتاب میں دو جگہ نقل 5 
كرت ہیں اور دونوں طرف مزے کی بات انتساب بھی ابن ماجہ کی طرف كرتت بين 


پہلی مرتبہ ص 135 پر ابن ماجہ کے حوالہ سے فقط 


:دوسرى مرتبہ بھی ابن ماجہ کی طرف اور پھر سند پر حکم لكات ہوئے کہتے ہیں 


وحسنه شیختا الْحَافِظ أَبُو الحسن رَحمّه الله 
اس کی سند کو ابو الحسن مقدسى نے حسن کہا ہے 
الترغیب و الترهيب جز ص 305ء طبع بيروت 
ادهر بھی دیکھیں کہ حكم سند پر لگا ہے۔ 
۔ ابن حجر كا بھی سنئے کہ وه اس روايت کو نتائج الافكار بی سے لات ہیں6 


باقی آپ کتنا دفاع کی کوشش کررہے ہیں یہ سب ضائع ہے۔ دیکھئے خود ابن حجر جن 
کی جرح پر كافى ناز ب اب کو وه کہتے ہے اس روایت کی سند پوزیشن پر 


.(قوله: ((وروینا في كتاب اہن السني عن بلال 
وا الاي إلى ابن الي مرارا 6 عبد الله بن محمد العو ثنا اشن بن عرق 
عبد الله مد الله ا يل ري لله ا الیل الله عليه و قال: 
كان النبي صلی الله عليه وسلم إذا خرج إلى الصلاة قال: ((بسم الله آمنت بالله» توكلت 
على الله لا حول ولا قوة إلا بالله, اللهم إني 
أسألك بحق السائلين عليك وبحق مخرجي هذاء فإني لم أخرجه أشراً ولا بطرآء ولا رياءً ولا 
سمعة» خرجت ابتغاء مرضاتك: واتقاء وك انالك أن تعيذدىي من انار وتوخلتی 
.((الجنة 
هذا حديث واو جداء أخرجه الدارقطني في ((الأفراد)) من هذا الوجه» وقال: تفرد الوازع به. 
.وقد نقل المصنف انه متفق علي ضعفه. وانه منكر الحديث 
قلت: والقول فيه اشد من ذلك 
.قال يحيى بن معين والنسائي: ليس بثقة 
.وقال ابو حاتم وجماعة: متروك 
.وقال الحاكم: روى احاديث موضوعة 


.وقال ابن عدي: أحاديثه كلها غير محفوظة 


ارمان كا نقل كرده ابن سنى كا طريق): میں کہتا بون اس كم حديث واه ہےء۔۔۔ وزاع نے ) 
ادھر تفرد کیا تھا اور سب متفق ہیں اس کی تضعيف اور منكر حديث بون ير 
ابن حجر مزيد کہتے ب: فقط ضعف کی بات نہیں بلكم ادهر اس سے زياده شديد جرح 
(ہے, (اور پھر ان اقوال كو نقل كرت بين 


:اور پھر اگلے بی صفحہ پر وه عطیہ کی اس روايت کو باين الفاظ حسن کہتے ہے 


. .هذا حديث حسنء اخرجه احمد عن يزيد بن هارون عن فضيل بن مرزوق 
. .واخرجه ابن ماجه عن محمد بن يزيد بن إبراهيم التستري. عن الفضل بن موفق 
واخرجه ابن خزيمة في كتاب ((التوحيد)) من رواية محمد بن فضيل بن غزوان ومن رواية 
تہ .ابي كاله الاه . 
.واخرجه ابو نعيم الأصبهاني من رواية ابي نعيم الكوفي 


.كلهم عن فضيل بن مرزوق 


تمام طرق كو بقول ابن حجر کے مطابق فضیل بن مرزوق پر منتہی بوت بين (پڑھ لیجئے 
(پوری عبارت 


نتائج الأفكارفي تخريج أحاديث الأذكار ص268 269 طبع دار ابن كثير 


اس سے زیادہ بھی کوئی مزيد واضح ارشاد ہوگا بھائی؟ واضح طور پر ابن حجر فقط اور 
فقط اس ہی سند کی بات کررہے بين 


۔زاھد كوثرى بھی اس روايت کی تحسين کی طرف مائل ہیں۔ اور فقط اس بى روايت ابى 6 
سعيد کو نقل كرت بين اور اس پر حكم لكات بين 


کاب سفق التقوك فى مسا التؤسل بض هدو ظط مکتت:الازھرہ 


آب کس طرح ان سے استشباد كررب ہیں سمجھ نہیں آتا۔ 
لہذا ثابت ہوا کہ تمام حضرات کا مقصد فقط عطيم کا بی طریق پیش نظر تھا اور ہم نے ان 
کی عبارات سے ثابت کیا کہ كبى انہوں نے سند کی تحسین باقاعده کی جو يقينا 
تحسین پر دلالت کرتی ہے 


ای تے کہاء 


Il 
میں کہتا بون کہ اس سے بھی يم ثابت نہیں بوتا کہ تمام راوی ثقم ہونگے۔‎ 
) اوا : امام طحاوى فرما رہے بين (وانى نظرت فی الآثار المرویۃ عنہ صلی الله علیہ وسلم‎ 
ہیں۔ ۔ يبان سے يم دلیل پکڑنا ہی غلط ہے کہ امام طحاوی نے فقط صحيح احادیث بی اس‎ 
کتاب میں لکھی ہونگی۔‎ 8 
ثانيا: يبان ير صرف اسانيد مقبولم کا تذكره کیا گیا ہے, اور اس میں ایسے راوی بھی‎ 
موجود بو سكت ہیں جن کی احاديث صرف متابعات و شواہد میں پیش بو سکتی ہے۔ لبذا‎ 
اس قول سے اب كو کوئی فائده نم ہوا‎ 
//// 


يم كبنا بی باطل ب كيونكم ادهر آپ نے جو اين قياس سے كام ليا ب وہ نہیں جل گا 


وَإِتِي نَظَرْتُ فِي الاتار الْمَرْويّة عه صي الله عَلَيْهِ وَسَلَّمَ بالأسَانِيدٍ الْمَفْبُولَة الِّي تَقَلَهَا دوو 
التَتَيّتَ فِيهَا وَالأماتة عَلَیْمَا , وَحُسن الْأدَاءِ لها 


میں نے ديكها ان آثار كو جو رسول الله ص ے مروى ہیں ان اسانيد مقبولہ سے جن كو نقل 
كرت والے ات اتھر آپ کے تماق قياس کا ابظالة يونا ہے كر اذه مقيول قي سو أن ند 
ادهر ادهر کی چیزیں مراد لی ہیں خود طحاوى اس کی تشريح كرت ب كم اسانید 
مقبولم کیا ہے) ثبت کے حامل بين ان اسانيد میں اور نبايت امانت اور احسن طریقہ سے 
(پہنچایا ہے (ادھر ضبط کے اوپر مزید تکرار ہے 


شرح مشكل الآثار ج 1 ص 6 طبع بيروت 


اب آب اپنی ذرا تفسير اسانيد مقبولہ دیکھئے اور خود طحاوى کا منشا دیکھیں جو ایک 
دوسرے سے بالكل الگ ہے 


ایک مق سب فاا ونا کے لاور ھک كرات أن کا فل کر تا کال و فاتدهة ند 
نہیں كيونكم ابھی ہم بحث صحیح اور غير صحیح میں نہیں جات جو متقدمین کے نزدیک 
تھی اس کی ضرورت پڑی تو کبھی کریں گے اور دوسری باتء بات ادھر سنی علم اصول 
حديث کی بوربى ہے تو ہمیں اس بی چیز کی پابندی كرنى بوكى جس کی وه خود كرتت 


پھر جناب نے کہا۔ 


Il 
جناب اب کا ترجمہ سراسر غلط ب دیکھئے پوری عبارت پڑھئے۔ امام طحاوى فرما رت‎ 
ہیں‎ 
أذكر في كل كتاب منھا ( میں اس تصنيف کی بر كتاب میں ذكر كرون گا) ما فيه من الناسخ‎ 
والمنسوخ (جن میں ناسخ و منسوخ بھی شامل ہیں) وتاویل العلماء (اور علماء کی‎ 
تاویلات بھی شامل ہیں) واحتجاج بعضھم علی بعض(اور بعض علماء کا دیگر علماء کے‎ 
خلاف دلائل سے احتجاج) وإقامة الحجة (اور حجت کا قيام) لمن صح عندي قوله (جس کا‎ 
قول ميرم نزديك صحيح ہو) منهم (ان میں سے کسی عالم كا) یما بصع يه فللہ حيسي‎ 
(يا اجماء سے أوتواتز می أقاودل الصحاية (يا محايم کے ارال ھی تواتر نيت ) أو تابعيهم‎ 
((يا پھر ان کے تابعين میں سے‎ ١ 
اب كيم رب بين كم وإقامة الحجة لمن صح عندي قوله منهم سے ثابت بوتا ب كم انہوں‎ 
نے اس كتاب میں صرف صحیح روايات نقل کی بيىء حالانکہ سراسر غلط ب اس سے تو‎ 
يم مراد ب کہ امام طحاوى فرما ربت بين میں اس كتاب میں اس عالم کے قول كو حجت‎ 
سے قائم كروب گاء جس کا قول ميرم نزديك صحيح بو‎ 
اس سے نہ تو یہ لازم آتا ب كم اس كتاب کی تمام روايات صحيح بودبء كيونكم بعض اوقات‎ 
حجت کے طور پر کئی روايات پیش کی جاتى ہیں لیکن ضرورى نہیں كم اس باب میں‎ 
سب بی صحیح ہوں؛ اور خاص طور پر یہ كم وه صحیح لذاتم بھی بون يم تو اب قياس مع‎ 
الغارق سے كام ل رب ہیںء اور ارت زياده اس کی کوئی وقعت نہیں ہے‎ 


اس کی تفصيل تو ببرحال ظفر تھانوی کے اصول سے بالكل ختم بوجاتى ب اور اب بمين 
مزيد اس ير كبن کی حاجت نہیں اب ایک احتمال لارہے ہیں اور ميرم نزديك بات یہی 
صحيح ب كم طحاوى صرف اس وبى وقت حجت كو قائم کرسکتے ہیں جب خود ان کے 
نزديك وه بھی بات صحيح بو اور حجت كس طرح قائم بوكى يم آپ خود جانتے ہیں كم کیا 
ايك عالم كا قول دوسرے پر پیش کرنے سے ہوگی یا آثار مرویہ سے بوكى اور آثار مرويم 
سے جب ہوگی تو خود جب تصریح موجود ب كم ميرم نزديك جو صحيح بوكى اس بی 


كرون گا تو یہ سارے احتمالات ختم ہوگئے بالخصوص ظفر تھانوی کی عبارت کے بعد 
اگر الفاظ کو بھی دیکھ لیں تو دو بار صحت کا التزام آیا ہے 


وَإِقَامَة الْحْجَة لِمَنْ صَحٌ عِنْدِي قَوْلهُ مِنْهُمْ ما يَصِحّ به مِثْلَّهُ مِنْ كتاب أو سُنّة أو إِحْمَاع أذ 
تَوَائْرٍ مِنْ أقاويل الصّحابَة أَوْ تابعيهم 1 


ایک بار جب حجت قائم كرون گا تو جو ميرم نزديك صحيح بو جيسا کہ كتاب سنتء اجماع؛ 
تواتر اور 'صحابہء تابعين کے اقوال' میں سے صحيح بون 


تو بھائی صحت فرع ب اسناد کے معتبر بون ير تو يم اشكال تو خود طحاوى نے آپ کو 


باطل كرديا 


طحاوی کے قول کی وضاحت 


آپ نے طحاوی کے قول پر اپنی طرف سے لایعنی تشريحات كرك كافى باتیں كين اس 
کے لئے یاد کیجئے کہ بمارا یہ برگز مقصد نہیں کہ طحاوى كا اپنی نظروں میں صحیح کہہ 
کر يا خود اسانيد مقبولم کہہ كر تمام ابلسنت بلكم خود احناف كو ملتزم کریں كم وه تمام 


روایات كو صحیح مانين بلكم ہمارے نزدیک فقط طحاوى کا استدلال مراد ب جو ان کے 
نزدیک ثقہ ہوگا۔ 


علامہ ظفر تهانوى اعلاء السنن کی جلد 4 ص 32 طبع کراچی مين کہتے بين 


اس اعتراض کے جواب مين كم راوى مجہول ب) میں كبتا بون کہ اس کی نم جرح کی ) 
گئی اور نم تعديل طحاوى نے اينى كتاب میں بطور احتجاج اس سے روايت کی ب تو کم 
سے كم وه حسن تو ہوگا۔ 


:یہی علامہ ظفر تهانوى اعلاء السنن؛ جلد 8ء ص 371ء طبع كراجى مين كبت ہیں 


والأثر ضالح ل لا خا پر لکوت الطكاوى كر ةق فوح الختا 
یہ روایت احتجاج کے قابل ب چونکہ طحاوی نے اس کو احتجاج کے طریق سے نقل کیا 
ہے 


جناجنم يم ہم نے اپنی طرف سے قاعدہ وضع نہیں کیا بلکہ وبى کہا جيسا فہم حنفی 
بزرگ نے لیا ہے 


جناب نے کہا۔ 


/ 
رہ وریہ ہے ڈ ہے یت 
بين آپ وہی پرانا مال ہی بار بار لا رب ہیں جن کا جواب ہو چکا بوتا ہے۔ نيا 
فال وتنا تو رانا هال ياو بار لانت گی توفت تر بودمة: بہرحال: مين دو محققين یعنی محمود 
محمد شاكر اور احمد محمود شاکر کی تفسير الطبرى ير تحقيق سے أن كا قول پیش كرتا 
:بوں۔ وه کہتے ہیں 
وقد رححنا ضعفه في شرح حديث المسند و شرح الترمذي وانما حسن الترمذي ذاك 
الحديث لمتابعات , ليس من اجل عطية 
اور ہم نے (عطيم) کے ضعف کوشرح حديث المسند اور شرح ترمذى مين ترجیح دی ب 
اور امام ترمذی نے اس کی حديث كو متابعات کی وجہ سے حسن كبا ہے عطيم کی 
وحہ سے حسن نہیں كبا 
تحقيق ؛ تفسير الطبری: ج 1 ء ص 264 
یہ لیںء مزيد دو محققين کے قول سے ثابت بوتا ب كم خود امام ترمذی کے نزدیک عطیہ 
کی حيثيت حسن درج تک نہیں پہنچتی۔ بلکہ صرف متابعات کی وجہ سے عطیہ کی 
حديث کو حسن کہا ب اور یہی قول امام نووى کا ہے ۰ چنانچہ فرماتے ہیں 
قال التّوَويّ ّما حسنه الِيْرْمِذِيٌ لشواهده 


امام نووى نے فرمایا ب کہ امام ترمذی نے اس حديث کو شوابد کی بنیاد پر حسن کہا 


ہے۔ 
دیکھئے اللآلئ المصنوعة في الأحاديث الموضوعة, ج 1 ص 323 
11l‏ 


ادھر یہ چیزیں ان تیس حوالوں کے آگے کچھ حیثیت نہیں رکھتیں جو ہم نے اوپر مقدمہ 

میں پیش کئے بالخصوص ان علماء کو معلوم بونا چاہیے کہ ترمذی نے غریب طرق کی 

روایت تک کو حسن کہا ہے عطیہ کی تو اس ست یہ کہنا باطل ہے۔ اس کےساتھ ارمان 

صاحب يبان تو احمد شاکر کی بات سے استدلال کررہے ہیں لیکن جو توثیق ہم نے پیش 
ہے تاکہ اسے حسن الحدیث قرار دیں 


زیت وتف عاسم سنوی اتا 
کیا خيال ب كم بم آپ کے قول کو مانت ب اور آب ہمارے؟ 
حاتم العوفى آيكا رد كرت بين اور لکھتے بين 


فقول الترمذي ۔مثلا۔ عن حديث: "حسن غريب" فهذا 2 ٠‏ أنه جرد ٠‏ کما قررہ 8 

شرح جامع الترمذي) وكما وافقه عليه الدكتور نور الدين 0 د 0 (الإمام, الترمذي) ء 
. .وعلى ذلك غيرهما وهو الصحيح الظاهر 
والكسن لذانة: تفن أنه مالساد لفن :يريد الف قراف السديف" ولاك التسيدين 
.على الاحتجاج برواته . كما سبق وأن شرحناہ آنفا 

وقد وحدت تطبيقا عمليا للحافظ ابن حجر يقطع بذلك ء حيث قال في (تعجيل المنفعة بزوائد 

رجال الأئمة الأربعة) في ترجمة (عبدالله بن عبيد الديلي) قال: "أخرج حديثه الترمذي 
("'والنسائي 3 وقال: "حسن غريب" , وهذا يقتضصي أنه عنده صدوق معروف 


جب ترمذى كبت ہیں حسن غریب تو اس سے مراد حسن لذاتم بی ب (ہمارے مخالف 

بار بار حسن لغيره کی رٹ لكات ہیں) جيسا کہ ابو افلتح الیعمری نے شرح ترمذى میں 

تصريح کی ب اور ڈاکٹر نور الدين عتر بھی اينى كتاب میں اس کی موافقت كرتس بين اور 
ان کے علاوه بھی ديكر علماء یہی مانت بين اور یہی ظاهرى طور ير صحیح ب 


حسن لذاتہ سے مراد کہ اس کی سند حسن ب (غور کیجئے محترم) لیکن اس پر تعبير 
زياده ہوجاتی ب غرابت كا حكم لگا کر جو دلالت كرتا ہے اس سند مين موجود راويان کی 
روايت سے احتجاج میں (اعتبار و شواهد فقط نہیں غور کیجئے) جیسے كم يبك بتايا 
جاچکا ب 
پھر ابن حجر کی تطبیق نقل کرتے ہے 
الول الى ولاف ا اس خاد 1ض فا ع دارا لؤهرة 


غور کیجئے اور ہمارے پاس دیگر حوالے جات بھی ہیں اور خود علمائے احناف کی 
تصحیحات ترمذی و تحسینات ترمذى سے استدلال ہیں 


آگے جناب کہتے بين 


1II 
آپ بی کے پیش کردہ اصولوں کے مطابق راوی کی توثیق اس وقت ثابت ہوگی جب‎ 
ایسی روایت کی تصحیح یا تحسین کی جائے جس میں راوی متفرد ہو۔ اور پھر آپ بی‎ 
کے پیش کردہ اصولوں سے ہم نے آپ کو پڑھایاء (کیونکہ آپ نے پوسٹ تو کیاء لیکن آدھی‎ 
عبارت حذف کر لی) کہ اس کے باوجود کوئی خاص دليل موجود بوء تو پھر بھی راوی کی‎ 
توثیق لازم نہیں آئے گی۔ اب دوباره سے ہمارے جواب كا مطالعہ کریںء اور کسی پڑھے‎ 
لکھے کو ساتھ بٹھائیں تاکہ اب كو سمجها بھی سکے۔آگے دوڑ پیچھے چھوڑ سے كام‎ 
//////// 


جناب اوير مقدمہ بنایا گیا ہے اسك جواب مين وبى کافی ب 


اور جناب میں نے کوئی عبارت حذف نہیں کی بلكم آپکے الیاس گھمن صاحب بھی اتنى 
بی عبارت سے استدلال كرت ہیں جتنی سے میں نے کیا۔ 


ملاحظم بون اسكين 


قبت م ملل تی1 سس بے ---ز-س - -تےسست :۔ےگ گ طس 
۷5۹ م٤ا‏ ین القدروری م428ھ(ضصبر ربد للقدورى ج 3ص 479) 
6م ا ویک اسر ی م490 (المبسومط للسرحسى ج1 ص24) 
7م ال ھک الكاسالف م 578 ھ(دام الست ج اص 69ه) 
8 اام اھر قیال م593 ری اد ج 1ص 86) 


9:علامغیاءالر ي امقر کیم ۸643 (الاحاديت ا حارہ ج3صس386,387) 


0 :ا ام الو گرا می686 سوديب فى ا مع بين السن و الکتاب: ج1 ص 247) 


1 :علا این الم م 1 75ص اع الفواتد: 53 ص75) 


چو اپ فی ر2 : غ رسقلر مولوی على ری ساح بک عتۓ یں:ردای یک تج و تین ہں 
کے رہ راو یکی اوت موف ے۔(متدہ سوا کی ې 

تم ان ع رشن وم ت نک وك کر ے ہیں جنول ے ان اعاوي ٹکو 5 
تس نکہا سے مجن يشل راوی ب زکو رعير ال تن ین اسحا سے قو كوه قاعر وك رو سے ہے 
اراوگ ایا نوم ہو گیا۔ 
امام 7 مم ك): حسمن (ترمنى رة5563) 
1م حالم :ضيح الاسداد(مستدرک حا ر975تكتاب الدعاء والتكبير ) 
2:اامذ ی :یح الاسناد(متدرك حا رغ1973کتاب الدعاء والتكبير ) 
3 امام ضیاء الم یح مق ری :رہ لاتحاديت ا حتارہ ج قص 387 386) 
تحبیہ: على ز قی صاحب کے تد یک ضياء مق ر یکاک عدي تک تفر كر :ال حر مث 

© انار افك ا تئیہ ک کیک ديل ے ره ریت تیم سد رہہ 





جات آت آکے ہیں احتف کے الفاتته و لے فاعدة بي آت کے كنا 


/// 





ہم نے يبل بھی اب كو کہا تهاء اور اب بھی اب كو کہتے ہیں کہ اب نے جو امام ابو 
حنیفہ کے شیوخ بون کی بنا پر یا امام بخاری کے سکوت سے عطيم العوفی کے ضعف 
كو وثاقت میں بدلنے کی کوشش کی ہے تو یہ سب استقراء ہی پر مبنی بين اس كو اب 
زم ہاتھوں قبول کر رب ہیںء اور بم اسی اصول کے تحت اب کو جواب دين تو اب كو بضم 
نہیں ہوتا۔ حالانکہ بم جس استقراء سے دلیل پکڑ رب ہیں؛ وه استقراء التام ہےء اور اب 
جس استقراء سے دلیل پکڑ رب ہیں؛ وه استقراء ناقص کے زمرے میں اتا ہے۔ 
بم نے جس استقراء سے دلیل پکڑی بء اس میں تمام جزئيات کا کلی احاطہ کیا گیا ہے؛ 
اور اب نے جس استقراء سے دليل پکڑی ہے:؛ اس میں جند جزئیات كو ديكو كر تمام پر 
فیصلہ صادر کیا گیا ہےء اور آپ ير افسوس ب کہ ہم پر الزام لگا رب ہیں کہ ہم استقراء 
ناقص کی بنا پر بات کر رہے ہیں۔ 
//////// 


الله اکبر۔آپ کسی ابل علم سے جاکر درس و تدريس کا سلسلہ شروع کیجئے کیا کہہ 
رہے ہیں۔ بھائی استقراء تام کا مجھے مفہوم بتائیں کیا ہوتا ہے؟ یعنی جیسے کہ میں 
ایک بكس میں 1000 لوب كو دیکھوں کہ بار بار حرارت دين پر تمام کے تمام پگھل جائیں 
تو كبا جائے گا كم ادهر تمام لوب جو بكس مين ہیں اس كا استقرا تام کے بعد یہ صحیح 
حكم لگایا جاسکتا ہے كليتم کہ تمام لوب اس باکس میں حرارت سے پگھلتے بين اب 
کس طرح اس كو استقراء تام کہہ سكت ہیں؟ يم تمثيل کے حکم میں آئے گا جو کیا گیا يا 
بہت ہی وسعت دی تو اسقرا ناقص اور اس سے بهلا كلى حكم کس طرح اخذ کیا 
جاسکتا ہے٢‏ 


باقی جو آپ کہہ رہے ہیں کہ ابوحنیفہ کے شیوخ کو ثقہ کہنے کی استقراء ناقص وجہ تو 

بھائی يم میرا كام نہیں کہ میں دلیل كو کشف كروب کہ كس وجم سے يم كبا گیا قاعده 

اب كا ہے ميرا نہیں۔ ميرم نزديك تو خود ابو حنیفہ ہی مجروح ب يم تمام جوابات الزامى 

طور پر دئے جارہے ہیں۔ اور جہاں تک ظفر على تهانوى کی بات ہے تو اس نے جو تمام 

مشائخ ابی حنيفم کو ثقہ کہا ہے وه علامم عبدالوهاب شعرانی کی كتاب ميزان الكبرى 

سی سی وه لوف ل ا ا 
تو ہو)۔ 


اور وه قوك رات الکگتریٰ گی له 1 ھی 68 و :دیکھا کاس كنات 
توعقات ات ردیل فلم انين قا کد شی نامل ووت 


١-.سيوطى_‏ 
٢۔حقانی‏ دیوبندی۔ 
”.ظفر تهانوى ديوبندى 
5-عبدالوباب شعرانی۔ 
٥۔صفدر‏ اوکاڑوی ديوبندى 


جناب اپنے علماء کی مانیں قیاس آرائیوں سے پرہیز رکھیں۔ 
اور جناب يم بات بھی زہن میں رکھیں کے ابوحنيفم کی شرط بخارى و مسلم سے بھی 


کڑی تھی۔ 
مقام ابی حنیفہ صفحہ ۱۳١‏ مولانا سرفرازخان ديوبندى) 


۳۵ 


وز ہہب اوی ا ےنت لست کے بر راتک ب 

ومڌامذھب شی یہ وق استترالیل ١‏ ریت ہیک ارگ لا س کے فر كتسارد 

عؤختن فسل الرواة فى الق حین ‏ پیجلگہسعلرباکتسہرے 

ممن يرصن با مقظ لایبگغون لنصت ای اا کیت یل رور ش ویدار رہ پک ےار سے 
تہ روب الراریمنتا) بول نس کی ںی ہو۔ 


1 ر گور ا س راا ام ضوعت کو سا ني ہے 
پیل سرش ہیی ٢ب‏ وت ین سل رس یی راپ اجتصسا درک ےش نر 
مر ں سے یشو ا نگ بے اد ا شر گاے یں ان پک رط یں کا جیا عكر 
حر دا /ا رس ما تاکر طن نی ںی ںبلحتیقحب تاشر ی 
سج ہگ باب ہی دخھرکیوں مز ہوک مک ليس يداش با ی ےگ مرف یذ 


جور نت سا رگ ری پیل میں ؛ا ت ب تد یرک ہے رد یگ مقر ربج 
وف اوگ ےو ات ال یئ داو کرو تق ادراعم باحر ميث ب 
عربتت سيندت ہیں اض یش رکا فى بے مل ۔ 
وا حوّماقاله ا چوس رضیل الاوطاد جح بہ رک ات ہے۔ 
١>‏ متا طبع مس 
ال عبات ہی بيك سل ےیل مرف م دیف میم پ روا رو را کے ر 
يتا مسيئون كا لاما ہے اوت ری دیس کی ہیں۔ ا گج شورف 
اہی رامت وفى کالہ بو الا مام ا حافظاءر ثیح الاسلام سے ت ذکں امل 
کے ا مے میں فیاتے میک ب 
تة جل صاخ حسن ضمیغاقلان ‏ دلت رسال امتیاضیخیاشنہبز 
عتدۂاتحدیٹمولیں‌عندغیںد ‏ نگ سککہرسیغ مکی 
تیب صن بد امش سن ع سرنیں ہے ۔ 





پھر آپکا كبنا کہ ہم حنفيت کو اعلاء السنن میں ہی مقيد كرنا چاہتے ہیں تو جناب آپکے 
اين علماء کا ايسا بی کہنا ب شايد اب اس کتاب کو اڑے ہاتھوں لے رب ہیں لیکن اس 
كتاب کو لکھا جانے کے کارنامے کو ابوحنیفہ کے کارنامہ کے قرض کی ادائیگی کہا جاربا 


ہے۔ 
آپکے عالم حافظ محمد اكبر بخاری ديوبندى لکھتے بين 


ظفر تهانوى نے يم كتاب اشرف تھانوی کے كبن پر لکھی۔ جب دوجلدیں ظفر صاحب نے 
اشرف صاحب کو دکھائیں تو انہوں نے خوشى سے كبا 
“علماء احناف ير ابوحنيفم کا ١١٠٠١‏ سال سے قرض جلا آربا تھا الحمد لله آج وه ادا بوكيا” 


٭ەملیل القذر علفاءمعت ةة 
پھر آپکے ممدوح زاہد كوثرى اس كتاب کی حد سے ذیادہ تعریف كرت بين اور اس میں 
موجود متن و سند کی تعریف بھی کرتے ہیں اور ساتھ میں اس کتاب میں انصاف کا دامن 


نہ چھوٹنے کا دعوى بھی كرت بين 
( ٭8چلیل القدر علفاء ضفخم 98 ) 


علاوه ازیں آپکے ایک اور دیوبندی عالم عبد الشكور ترمذى لکھتے بين 


اعلاء السنن مين ان احادیث كا انتخاب ہے جو فقہ حنفى کی بنیاد بين 
(تذكرة الظفر صفحہ )5/١/‏ 


پھر اسى كتاب میں تقى عثمانى ديوبندى كا قول نقل كرت بين كم 
ايكى تاليف اعلاء السنن اس صدی کا سب سے بڑا كارنامم اعد 
(تذكرة الظفر صفحم )5١/5‏ 


پھر مفتی جميل تهانوى كا قول نقل كرت بين كم 
مگر نہ اسکی۔ 


پھر عبدالحق ديوبندى كا قول لکھتے ہیں کہ 
اعلاء السنن پر حنفى بميشم فخر كرت ربين گے۔ 


تو جناب بم کیسے اس میں سے حوالے نہ دين آپکو۔ اور آخر میں بم آپکی بی بات آپ ير 
پلٹاتے ہیں کہ اب بھی مان لين كم يم كتاب جهوت كا يلنده ب ورنہ اسك جوابات دينا اب 
پر لازم ہے۔ 


مم سد rê rara‏ ہے سے 7 
اسلا فک یادگار تان کے“ کی مام کے لئ صرف ا نکی اكت یکا ب ”اعلاء اس 
جوا ل صر یکا ای مکارامہ سے بك دی ادرشابرعدل ے۔(ابنامالشدہاودال) 

لیر یت حعفرت مول نا عبرا صاحب ملف ماتے تک تیال نے نحضرت 
مولا نا عثا ی فیس سر رحد یٹ زسو ل اشک اشر علیہ مکی خدمت جلیل ےو اھ / 5 
کم الات قدا رہ يج مٹر وبادى 11 رشان او رم 2 0 زا ت انام دي نك 
مو عطا فیا ايا اور ارق ذپات N‏ رولت اعادیٹ مبارکہ ے نہ ب ىكل جا ړو 
تق متكا سم الغا کا رنا''اعلاء السن'”یتخز یگل نس انیا م ديا ل پت ریا 
اشوس اورتا ھی دنا الوم بھی رکرقی رہ ےکی الید ہے حضرت مولا جد مالک 
کا نرعلوی دفر ما تے ےک مولا نا ای کی اصرف ''اعصلاء السسن محر كليم امت 
تھا نوبی ت دی رة م سساح کی مول نا عثانی جب بی جل رک ےک حر كليم الامت می 
کی ضرمت یس نے گے تو حطر نے نکیکھا اور يبت يندفزءايا- دوسری جل دکگ ٹک اعم دیا“ 
۳ رم نے نے دوسری جرک لكل اور و هق ضرت تینوی ييه کی خدت ل شلك 
صخرت نے بیےحد ينيد ی کاا تھا کیا اورا تا خو ہو ےک جو چاوراوڑ سے ہو تھے دهاجار 
گرموڑانا على ین 'کواوڑ ادگ اورٹی a‏ 
تریس چلا آ رہ تھا امد ينآ رن دہ ادا ہوگیا “اپ ط رح علا شی راصحنا يتنه ے ابقى بتر 

تاب''فضح الملهم شرج صحیح مسلم“ مو نا خا کی ایازتاب"اعلاہ 

السنن“ کے ٢ا‏ یچک جوا ےد ہے ہی لغش ححفرتعثا کی علوم عد یت پر يب گہری او روجع نظر 
وت ( ت رراور ں۲۶۳) 

رحا ل حر ت ثا خرس سر علوم ظا ہرک عد یٹ وی راورفقہ اور جم علوم اسلامي کے 
امام تے اور بقول مع الجر یت حر ت مولا نا جر زک یا صاح بکا :موی بین“ مولا ع على ہی 
علوم دیییہ اد رتاو ن شرعيه کےجح رعا 0 تھے دہش راجت کے مزا كوخو ب كت اخ از رل ے 
لے كول بات ذمہداری اورشن سے ا یں ہو ی تی اور وہ تام عام اسلام کے لئے 
تار ہرایت تے۔ ( ب کر چ نف مولفمول :| س رکب اور زی ) 





کا کے ا سوسس سد رد لد ےد a‏ 


پې مل انقدرعلاء 


السو وس PEE‏ لازت EDT‏ 


ہل امیا کا سپ م بک تا تد لکرنے می لیف کے ما رطنانظڑہی ں1 


کال نام بک ٦‏ راہ وكرت بس بي محلم ورت ےک انصا فکا دا ٰ 
1 ےئ و يك ا كاب کے معنف پر انا ددسي ےکا رتك ہودنے لگا مردو لكا مت 


اود ادرو نك طا یت تا ال م عع كر پیراکا 1 ےخداان کی زنر وتم روعانت 


عسات ورازفرءا ےکروم ان زر يرتقنيفات کل و ای ربو يهنا ) 


سس ور نے ےک ,الس هد 3 


__- دہ ا ے٠‏ 2 4 ا EF‏ اجا ہیں ے۔ 
حضرت عفان مرعوم نے ا كناب عن لله Ot‏ سد غيب يك 
70199 اجنام جنا تک اگ 
زیا/۳۹۳4ھ) 

قروم الفلما ‏ حضرت مولا ا مق تسل ا تینوی یراد ت ےک :حطر خان 
اب ز بردست عالم ديين اور ول تھے مج نکی مرک رك میس دين كرا موا تھا اس زا 
میا نکی شال شکل ی ے ےک دور بغار تصاخف کے علاده ا نکی دوکتائیں ان . 
کے علوم ومحارف کے تفار ف کے لے ره يلال ہیں ا اَی ”احکام الق ر آن“ او لک رو 
خر اور'اعلاء السسدن ٠"‏ اثمار وجلرول عل )يي ایا .دسح شا بكار ےک لشت ہزار 
سال سےا كا بك رورت کراب کک وجود ل نآ عرق 2 زكر ةلز (LIM‏ 

کک العلما رترت علا سل ان افغالى زر ہا سے تل :ا تھالی نے رت خان 
2 نین فلا راو ر نا ام ےلازا اوہ ل کت رر او رمتا ت ووقار کے بهاذ اور 





سے یم ار مت ے كه يكزي | كدي اسياكايئة اہی سے۶ کہ 


ERS‏ ظ 

كدت جد و 
اخ کے وطرارت سے اسوق اريك سكم اوداق دوش او رکابنرہ #بامتنسل | 
۱ مق ادرت ميسوك بروات بز پا علا كرام رر 71 ١‏ 
نول ومروس مي - - خافوا دہ کک کت عار زک کا ہے ان ؛ ۱ 
| نام سز ت لاا زاء اران کے اپ ےکم دست صر ہاش می | ۱ 
pe ۱‏ بريداف 1 


کت بک باد پک ہے. 7 ۱ 
سے ادش تلاطرہ او کیم ات سے کبک زی ددں میں سے کے ۔ ا دو جرگ“ | 
ک بت ونينان سے1 پ ںی رن فى الع وا عل پرا ہوا تام 
| پک حسما كلت ی اا بكي يل سے الو العم نالل و + | 
اٹ تار ےتک ب ٹر سار وک مدص ديس 
اراشا عر دشل دين م كزارى - ۱ 





دزق اك r?‏ ش وش ٰ 
کیاد اود ریگ اف کے دم تدم سے 
امرگ ری پا 


میں تق ج 
ار چ جو 
فن ےہ ا یک ث لل ہی سك ددر یا رقمانیت 
: کے عو ہیک دول جیں ان کے علوم وعم رو ت کے تن ر نے ہے زتره یں 


8 ايت کے ل ا مو طض »روا 


يورو 

1 - صز ت ان فزاع رصاح ب سان دم ال علي مروت ہندد تان 

١ا‏ :کک ریب يات كك يا دسل عالم اسلام سے بل جوا اہ ایت 
اپ فيضت ہت × بن مت اسا پک لخبت بي او لزا کہ رر 
گی اک ہے ۔ زی عتم اد متسس ہیا كس سدوں کے بس يها | 
بوق بج “ 

| من زا اطھ کی صا ح ب ضس 





آگے جناب نے کچھ حوالے ہماری کتب کے دئے لیکن انکا جواب دینا مجھ پر لازم نہیں 
کیونکہ میں اصول ايك پیش كر ربابوں اور انبى كو مدنظر رکھ کے دلائل دم ربابوں اور اب 
جناب انکے جوابات دینے سے قاصر ہوئے تو بھاگ پڑے شيعم اصولوں كى طرف؟ سبحان 
الله 


یہ کسی روایت کی بات نہیں كم آپ اسكى متابعت مخالف فريق کی کتاب سے پیش 
کریں اور بات ختم بلكم یہ اصول کی بات ہو ربى ہے اور اپکے اور ہمارے اصول میں زمین 


ربى بات برادر خيرطلب کی تو وه ہمارے بهائى قابل احترام ہیں لیکن انہوں نے بھی ماخذ 


آپکی كتب کو بنایا اور ہم بھی آپکی ہی کتب كو ماخذ قرار دم رب ہیں لہذا اگر جواب 
نہیں بن پا رہا تو ان کو مستدل نہ ٹھہرائیں 


آپ نے کہا۔ 


IIIIII 
جن سے يبل وال لوگ غافل تھے جیسا کہ ہم نے کئی بار بیان کیا ہے اور کئی‎ 
مقامات پر خبردار کیا ہے۔‎ 
لہذا صرف متاخرين کی خطاؤں کے تذکرے سے یہ ثابت كرنا بی سراسر بکواس ہے كم ان‎ 
کی جرح و تعديل میں کوئی ابميت نہیں۔ یہ میں نے اصولی بات کی ہےء اب اين تمام‎ 
اذ‎ 


اگلی سائے 
آب کو ہم نے ابن حجر پر کتنے حوالہ جات دئے تھے؟ کسی کا جواب دئے بغیر صرف اپنے 
قياس سے ہی جواب دم ديا؟ 


بم نے آپکو کتنے ہی حوالہ جات دئ کہ متاخرین کی جرح معتبر نہیں بالخصوص ابن حجر 
کی كيونكم يم خودكثير الخطاء تھے اور انہیں وہم بھی ہوتے تھے۔ جس پر ايكو ہے شمار 
دلائل دئے گئے تھے۔ دوبارہ نقل كت ديت ہیں اگر اب بھول گئے ہیں۔ 


:ارنووط اينى کتاب تحریر تقریب التہذیب میں فرماتے ہیں 
١‏ ۔ ہم نہیں جانتے کہ جو حافظ ابن حجر نے راویان ير حکم اين اجتہاد کے موافق لگایا ہے 
کیا وه اس قابل بھی ب کہ ان كو ليا جائے يا رد کیا جائے اور وه غير قطعى بس 
٣۔‏ ابن حجر كا تناقص بھی كافى عجيب ب راویان پر حكم لكان مين كم ایک راوی کی 
توثيق يا تضعيف کریں گے ادھر اور دوسرى كتاب یا مقام پر اس بی راوى کی تضعيف 
مقار تونق ١‏ نا وق امقائلی کف کرک کے 
تحرير تقریب التهذيب جلد ١‏ ص 16 طبع بیروت۔ 


:کرتے ہیں 


هق قول و مل ذلك اللحافظ الام الى 
اور رافظ المحدق: انن کسر كا ذهوك كد 


عون المعبود ج 8 ص 293ء طبع بيروت 
البانق کہتے ہین 
وهو من أوهامه كما نبھت على ذلك في تعليقي على كتابي مختصر صحيح البخاري 


حافظ ابن حجر كا روايت كا انتساب كرنا ان کے وهم میں سے ب اور اس پر مين نے اپنی 
كتاب مختصر صحیح بخارى کی تعليق پر توجم دلائی تھی۔ 


ظلال الجنة في تخريج السنة لابن أبي عاصمء ج ١‏ ص 231 طبع بیروت۔ 


اب مزيد آپکو ابن حجر کے حالات دكهات ہیں كم آيك دیوبندی عالم نے بھی انکی خوب 
کلاس لی ہے۔ 


حافظ حبیب الله ڈیروی لکھتے ہیں۔ 


ابن حجر کا ويم ہے۔ 
(نورالصباح صفحم )۲٣۰‏ 


ابن حجر كا وہم ہے۔ 
صفحہ ۲٦٢٢‏ 


حافظ ابن حجر پہ افسوس آتا ب علماء نے انکی خبر لی ہے اور خطاءكار کہا ہے۔ 
0٥‏ 


راوی کی توثيق میں ابن حجر کی غلطی۔ 
۳ھ" 


حافظ ابن حجر پر تعجب آتا ہے کہ وه غلط روایات كو صحیح کہتے بين 
5 


حافظ انف کی أرى غلطی كو اگی جلذبارف كا ديهم نے 
١٠١‏ 


1۰۷ 


ابن حجر اپنے امام شافعی کی مدح میں موضوع روایت بھی بیان کرلیتے ہیں اور اپنے 
امام کے مذبب کے خلاف صحیح روایت بھی موضوع کہہ دیتے ہیں۔ 
(یعنی ابن حجر متعصب بھی ثابت ہوا) 


اب بھی کوئی گنجائش باقی ب؟ اتنى غلطیاں اور اوبام تو ضعیف راوى بھی شاید نہیں 
كرت ہونگے۔ 


آگے آتے ہیں متقدمین والى بات کی طرف کے ابن حجر متاخرین میں سے بين تو اس پر 
بم نے یہ دلائل دئے ته جنکا کچھ جواب نہیں ايا 


١۔احمد‏ بن محمد بن عون القواس پر ابن حجر نے لم اوهامٌ کی جرح کی لیکن اسکا 
تعاقب كرت ہوئے شعيب ارنووط اور بشار عواد لکھتے بين 


لہ اوهام” لم نجد لہ فيم سلفا۔” 
يم كبنا کہ ان كو اوهام ہیں (غلط ب) کیونکہ سلف میں سے (جو ثابت كرتا ب كم ابن 
حجر متاخر ب اور ان كا قول حجت نہیں) کسی نے ایسا نہیں کہا 
(تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم )۷٥‏ 


٢۔پھر‏ ابن حجر ابرابيم بن الحجاج پر يهم قليلاً کی جرح كرت ہیں لیکن اسکا تعاقب بھی 
کیا گیا اور لكها گیا قولم ”يهم قلیلا“ لم اجد لم فیہ سلفا۔ 


(تحریر تقریب جلد ١‏ صفحہ ۸) 


یہی جاری ہے 


پھر اسی طرح اسماعیل بن ابرابيم الكرابيسى پر ابن حجر نے لین الحديث کی جرح کی 
جسك تعاقب میں لکھا گیا کہ۔ 
قولہ ”لین الحدیث“ لم نجد لہ فیہ سلفا۔ 
(تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم ۳۲۰۹) 


٣۔‏ ابن حجر ابان بن صالح قرشی کے حالات میں ابن معين عجلى اور ابو حاتم وغيره سے 
اسکی توثيق نقل كرت ہیں اور بعد میں علماء سے جرح نقل كرت بين ملاحظہ بون 


(۔وقال ابن عبد البر في التمهيد حديث جابر ليس صحيحا لان ابان بن صالح ضعیف وقال ابن 
حزم في المحلى عقب هذا الحديث ابان ليس بالمشهور انتھی 


وهذه غفلة منهما وخطأ تواردا عليه فلم يضعف ابان هذا أحد قبلهما ويكفي فيه قول ابن 


.معين ومن تقدم معه والله اعلم 
(تہذیب التہذیب جلد ١‏ صفحم ۸۲) 


ابن حجر خود کہتے ہیں كم يم انكى غفلت ب کیونکہ ان سے قبل ابان کی تضعيف نہیں 
کی گئی اور ابن معين (كا توثيق والا قول) ان سے متقدم ہے۔ 


:5-البانى متاخرين میں سے بعض پر اعتراض كرت بوئ يوت فرمات ہیں 


ان هذه الطريق مع صحتها اغفلها كل من خرج الحديث من المتاخرين كالزيلعيء وابن حجر 
وغيرهما ممن ليس مختصا في التخريج 
یہ طريق صحيح بون کے باوجود اس طريق سے متاخرین میں سے زیلعی, ابن حجر 
وغيره جو تخريج میں اختصاص نہیں ركهت تھے غافل ربت 


سلسلة الأحاديث الصحيحة جلد 1 ص 88 طبع ریاض۔ 
٥۔البانی‏ ايك اور مقام پر فرماتے بين 
وهو ثقة اتفاقا محتج به عند الشيخين وجميع المحدثين. فمن ضعف حديثه هذا من 
يم راوى بالاتفاق ثقم ب اور اس کی احادیث سے احتجاج کیا ب بخاری مسلم اور تمام 


محدثین نے اور جن متاخرین نے اس روايت پر ضعف کا حكم لگایا ہے وه مومنین کے راستہ 


سلسلة الأحاديث الصحيحة جلد 4 ص 40 طبع ریاض۔ 
٦۔البانی‏ کا ایک فيصلم كن قول فرماديت ہیں تاكم آپکی مزيدتسلى بو جات 


فرجعت إلى المصادر القديمة التي هي عمدة المتأخرين في 
التراجم كالبخاري وابن أبي حاتم وغيرهما 


میں نے قديم مصادر (كتب) کی طرف رجوع کیا جو دراصل متاخرين کے لئے بھی مورد 
عتماد ہیں جيس بخارىء. ابن ابی حاتم اور ان کے علاوہ۔ 


سلسلة الأحاديث الصحيحة ج 6 ص 594 طبع رياض 
/ا-ابن حجر جو خود متاخرين میں سے ہیں وه فرمات بين 


وَأَغْرَبَ بَعْضُ الْمُتَأَخْرِينَ قَرَعَم أن طريقٌ حُْسَيْن مُعَلَقَةٌ وَهُوَ غَلط 
بعض متاخرين نے بڑی عجيب بات كبى کہ حسين کا طريق معلق ب مكر يم بات بالكل 
فتح البارى. جلد 1 ص رات 


لبذا ابن حجر متاخرين میں سے ہے اور اس نے جو جرح عطیہ پر کی وه متقدمين سے 

ثابت نہیں لہذا مردود ہے اور ویسے بھی ابن حجر خود اوبام اور غلطیوں كا شکار تھے لبذا 

اس جہت سے بھی انکی جرح مردود بوئى كيونكم اب نے خود ابن قطان كا رد اسك وبم 
سے بی 


اور ابن حجر کےتابوت میں بم آخری کیل لگاتے ہیں زبیر على زئى صاحب کا كم وه لکھتے 
ہیں کہ ابن حجر کی جرح و تعدیل میں تعارض کی صورت میں دونوں اقوال ساقط ہیں۔ 
مقالات الحديت صفحہ )۳٥۷‏ 
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شب رین حوصن الہ یت ے اکر جرال میں يبه كزروق ہے۔ (ے اف٣‏ ۵× ٠:‏ ري) 
1 حافظ ای نت رک جر رح او زتحعد بل مس تیا رش ےء اس لے دونوں اتو ال سا قھ یں - 
۳: ا“ ی: *” ضعييف ““ رئ لزواتزهرة مم ) 
مز يرما: ”' فيه كلام و هو ثقة إن شاء الله“ ( ای۳۳( 
وثال: *” وحدیثه حسن  *'‏ (ايشآعام) 
حائظ ا“ ی کے اتو ال تر رحاورتخد ل متعارشض ہو ےک وج ےسا تھ میں - 
۳ اییوی: بال الدین اوی ےکہا: ” و أبوبكر ضعیف وكذا شهر “ 
اوبكر( انز لى )اورڑ۲ر ( :ن جو شب )ووو ںتیف ہیں - (الاغبا ہاظا2ص١٣۱)‏ 
اوور :نوش گن اا يشت ب ' ب ھکی سند سح ایک رو ابہت کے سار ےم ںیا 
*” بسند حسن ‏ (فادی لتا و ی۱/٦۵٣‏ ) 
لیر احا ظز ایو کے دونوں الو ال سا قط ہیں _ 
وو السا بق او رالو اج ایا کمک تضعرين کے ست ری نی کی واش عم 
مر جن جوشبپھ چور یکا لزا 2 
ہنس ملا ےکر بن حوشب پر چور ىك جر کی کی ےج تفیل ور 
ذيل>: 
© عاد بن منصور : ويك اکا لاہن عدی (هرهه ونی نع ۱۳۵۵۸۳) تاب 
7 وان لا من حہان (ارالاع) 
ہا وین منصور بز ا روف عت رامو ر ہے۔اسے ايام نا »انان مد بحا فط 
ذئی اورابوحاتم الرازى نے ضعیف ‏ سی بن من نے لیٹس ی اور الوزرع الرازى نے 
بعرى لب نكا تقعیل کے لئ و تیر جب ااا ل اوركتاب لج رح و التحد عل وغي رجا 
حانظا وى نے درىوال الرواهت کے بر ےا ” غیر مقبول عند 
المحققين بل أنكروه والله أعلم ”ى(روایت )تین ےر ويل غر بول ( مجن 





آگے دیکھیں نورالصباح کے صفحات جن میں بن حجر کی خوب كلاس لی گئی ب 


2٣2‏ اہ 
ما ى اراکم راتی ایدیک مو كانبا 
اذناب خيل شمس اسكتوا ف الصخلرة 


في ترك رفع يدي نبد الإفتشاح 
“انيف 
منَاظراِسلام 
مولز مان یلب لک وروی 
0 ابن اتا يرث سوس ا 


اشر 


جامعاسلام يعر بالعلوم بلا لبا وؤيره اسعاي لمان 


۶ اہ 
ما ی اراكم رافضی ايديكمركانبا 
اذ ناب خيل شمس اسکنوا ف المخلرة 


فيترك رفع اليدي نبد الإختٹاح 
١‏ “انيف 
مکاظراسلام 
مون حاون ل لہ بلب وروی 
سیر وت لا 
3 


اموا سلا ہبی ب احا مال بایرد ا عاقب لمان 


3 


ال تە ديرق لسلیدے ‏ اند یکسرک بغ 
ا معد تک وشا 1 وات 

وی ربل :ا رر نصرسروزئ اتون ۲۹۳ھ اتی . 

میم سس ۸ و 


می ںکران کے بن رالوس نے اجمائ تاق 


لانمدم مصرامن ال مصارتتركرايا 
الرفعولااھذانكوضا ٭ در لات رقت ۔ نح ال ںتھرڈرا بوكر 
تع نت لت مین کروی عط را ار دک دوس بتک رفخ ايرس 
زوق رر تی ن رما رگال تک رن نكبداير) 
وش اسیا اللہ الیل اتر ساد 

الام ام مور وتر مروز كبا رست ابت بال اب لکرز 5 
رف اليدي نيفق ہی یکر یکر يجو رفع اليدي کر نے دالا بی كان ددسو رول 
میں س بک الاق رک رف ال یی ہق ٹہ ضرع الہ سف داےموتزڑیں. 
اف کی اتال | نی شر یع ہف ری وا۲ 
ین ٹر یغلطیاں ملا تہ ہوں "اط مصریں ہے ۔ 
قال محصدبن تشراشردزق جع امي نمر دزی ةسه /تشول 
علاء الدمصمارعای مشروعية ذالك کے عل :رن ایر پاباس ےگا لکرز 
الا اصلالکوفه وقال ابن عبدالیر 
مير واحد عن مالك ترڪ الرقع ایدم ) ادراب نکالبرہ ل 
کک سے ترک رقع الین كارت دبعم 
الک کسی ےکی دوا IS‏ 4 
ف اور عن عر تے ہیں وہ دف الین 


سبع لزب عدديث اہ راسك ۔ 


ينهماك ابن التاسے والذى نثُخذ 
به الرقع محدیث ابن ع 
كم لال 


۳ 


اط كل :ودين تسر روزي یار کا فق ايج لگ لان ہیا یک یح بت 
ست رم اد را و گر ت ص رز کیک ع عبادست ہی ںہو لس ینرک نے ےپ 
ت حار مرب ہرک تلجع ضغ سار خط ور ستف سے اس غدلي رت کرو صنت 
ركه تر ىك قات دبول نشان سے یتحصب بناف مور مزه 
نے اعارمی ا معطيد ہیں دیکوالینیل ال ضر نول )ا درم وتر فيضي ساح رک راس 
ہے قرة الهنيد ںا ںیي ياست ۔ 

دسر“( عا فغ ی رھ علا ای لی ہک ہب رن الیم با یبا 


وت پگ میں ضریاے فيك ميل رفع الی ینمی كر چوا 


١‏ یو لنت فى ال دعل الیہتی مہ١‏ جر طبع حيمآ يإ دولن م 


0 ۹ عرز اہ نچ ای یکی مر يلات 


اب نک كرف فی اک دمل فخ الي ینک ہت ہو لعا نظ ی رک کب اک الي 
قیاے ہے ہک یں رن الیدر یکا ہوں حا لکیہ ای نباي ع لاقل ہے نات علق 
ندا یم نے سح مول صا يناد عل حت کان یرتا نے ثيل الاوطا رصقت ج م 
ہیں ا کب اک مک قر لشيس امرش تقرب سپ میں زج رن 
مھ ۶ یی ای ںی راک تو ليش ريكست :۔ 

جس ری لی بک ان رات نے ضرا رک اما ا س ےترگ فح ال بین ای ن الت سے 
سوال یک کی موا یت کیا ایی نط ہپ رک ےکک قو لی 
ابي اپ کاب برا ل۴ دكت شع فی عل یھی تک عز و 
NE e e ren‏ 
57 07 گا یں سے بی ۔ 


لمارلنمالئية دليد على ترك 

















۳٢ا‏ 
مال اراکم رائى ايديكم كانبا 
اذناب خيل شمس اسكنوا ف المتلرة 
رسرب 


فيترك رفع اليحدي نبد الإفتطاح 
١‏ “ليف 
مئاظراشلام 
مولز واونا عر اتف وروی 


5 سان اتا ليث وسوا 


اشر 


جامداس لامي يب الصاو با ]ایروا ماق لمان 





۵< 


مانو ابی ری نے فع ابر یوید ںاسا ےک پاش اب | 
رداک سے جس ركش وشوج میں )1 فته سس فد بے 
.ملق سب ےلرک اب کشےب يبمب ىك انيريا 
OE‏ ای کے سے رر ی جا ىا کول رجض رات رک رن ب نما 
تملا روصا ح با ح ضرت ای رت ےر یر یکی روا تک و 
وک و ری بت لاي ندب کا کزان تی لی 
یک احص 2 نول ےر نے یئاہت ےنرک رکفت 
تاس یےاان سے بے ب بے رفلطیاں سرز دہ وژ ں بو لے 
تتام لجو ل مهار رح 2 ميرو مارج 
نا سٍڈیصاص ںاپڑا ںسحابنے رفع الیرِ نڈہ کا دص 
انی ہیں یڑل دی س تک ایب او روسو ےکا کلخ علا ہش رکا 
اسم ایا ن کے با تک یی ےک بہار نانك وق کت رخ ال ر بوسنق 
عل سب ا کبزا سي دی یں ادد لح رو دخ ایی کے درپس 
صما ارى ہیں عويش ماف ظعبالصاحب دوفي یک ما نکی ہی غیارت 
یادردلائے ان وو رلح 56 ورای كلاس کے سض ہی کب ل 
لجسي ں(تحص ا راخ ت رر ی کے غات دم الشذايجي 
باسا ليس كضرا مش نضا یک باسانی آھ بف اروز یماعبشمییں 
ارت سے جل مال ےک ۔ ع يكال ا نحص ےق رافتےرے ۔ 
عاظتيدالئساصب ديوس ہووت کرت ہیں له 
آن رک پیا ساب ايا رگا لت سر کاچ رت 
ال وار 
ة قال حت عبرال وزاك بكس 2 
جناب سول الت مل اسع ص كرا 











-- 


هوا الول سح بدا :شا اكات ےرک رن اليد سی رای یں یلا دبا تہی 
ما ی اراكم بت ڪان ہیں 277 ستو تدصح اب وکوا اوسن ميد ىس ال ستل رف ع اليد يكل 
اذناب خیل شمس اسكنوا ق المصلرۃ دوا اس ضرت | ب کر س ےگض سی ب تاس ایک ےکوی کا رومت 
خر مت میں خا تا مم شا فنك سس می ںکوحافظ اب نكر ضرع سیف 
نک نے سے درا تيك ادرک کر تک رجات ہیں جوا مت رہ ا 
یں اسع ععدحی کرد و تقو کیو ںکص ہ ںا کہا نے کے نا نسب 
1 تت سے ؟ اورعافظ ١‏ ب نو ہے می رادا و رآ 2ر۹ مہ تيت 
ای تكست روا سک بي نکی ہ ےک جناب یسل لص ا علیہ دک زی ر 
کک رقع لیر یک کے ہے عاف ای کرک نے اس حمر کرک رليك اس ی 
مت لگا کی سے ركوال رخ ری دآ ين )علا ہے مرت نوع بوبيك 


فى ترك رفع أدبن بعد الإفنٹا | ہین مت مي اسح ارہ ی ہے نشوا تھ تحار تیو ران خطای نرہ سك 
في ترك رفع 35 ني 4 1 يس عدبت برک د ما سے سےا 


١ 72‏ 1 1 مس یبال کے ہی کیاکی راردا انك بر م ا 


رہم کر ہی او ہج حدبیتف السك ہی کے قلات ہو ا سيدق نک کیج ات 
واا عاونا يلك ودی ہیں اتا إل ہماری او را نکی لخر رمعا فت زیا ےآ ين عافظ اب یر 7-7 
.ےٹول موسا [ لی بت برل يكبي وب میں ئک کی ہیں 
۱ يض ماقا ب ںیرز ای مرهلا د سكت ہی یک جج دع بن اطا کی 
۱ ایک وات لور بحست ہک ےکک بغار یک تاب الح می لزت و ہے الا تع 
باشر yo‏ میں وہ ملع بارع ب حرج الى پا صلی سے او رابو ل علص کے 
7 اا کاک تع ہفاری می کیو ری ا س کی رماہہت تاب کی ں لھا 
جا موا ام ہبی ب لاوم بلا ل ارز :احائی لمان سلو ےت ب عيش یب ےچ الفظ ا س(ع ہی کہ جنیچ له الخادك 
: و 4 وقرتہ' مسل باخ کرک امتا جا :- 





سا الول 
ما ی اراکم راقعی ايديكرحانبا 
اذ ناب خيل شمس اسكنواكى الصلرۃ 
رسب 


فيترك رفع الیصدین بد الإفتٹاح 
يف 
منَاظاِسُلا مم 
مولا اونا ساك ردق 


ع اتال بس ھا 


جامواسلاميعبي ب الحاو ]بوره اسائی لمان 


5 عد الله بن ادرٹیں عن عاصع 


0524 


دين سک م ونشان ہے الہ سا ف اب گر نابر امن د کے سر 
جز رخ الی ری کےہوالیسے کھت ہی 
قال احمه وه »یحی بن لطم ارگ ی آرم جریا م صگ کے 
اساد وي دفر فئة ب يل رشک په 
۱ كاف ب کی وت لی ےیک رع رر رن الي یکر تقحیت ان 
س ےوک یں کن _ اص لال نطاتطں۔ ۱ 
قال احمد بن حتسبل عن جی 

ب ندم قال نظرت فى ڪت ب 


ب 5 3 
×× مو صحعيبمت 


م ا ا نے سی یٹ آرم ےہ رایت 
کے بی یک دہ ذا كص ںہ ہلت ين 
ادي كناب یں ركبا ہوا نطول نے 
نیچ دای سر اس ييل ليده 
امد تھا ر مج شش ب نارمع 
کہ بی مل ےنا كاب زیا زی 

مو باق ہے۔ 

قا ری کر :اريت میں امام عو ےکر جرح داد ہے او رن یک 
تع کک ى مآ رست الت اس میں ے بات سبته كيد لسن اد لی ںکی مدسيش می 
تلم یم نی تا اددج یی یحاری اير ميث مم لد 
مض ہیں سيت اس میں اعتزا ض کیک و سی بامت سبع رود سے دابل ري کی 
îs,‏ پاش ناویح پرا خو كرتي مي جب این وٹ غکونی ہیں اول 
رق ایی كسة ہی تر اورت عا م الیب ےہ کا جدنت لکیوں 
شيل يوضع کی ہے من سب یہ تاکن لكي امد لجرا كل مو فان 
بسب كرصن رسكي ہ ںآ د ]کر فى فيل اتا مالک ھ۷ظلءن حالیرںپگاع 
ہے جيه زب ادلي كن دجست ادنتطرت قب تطاب سے کرک رع الي 


ب نكيب ليس فيه قہ دم یف 
قهده: اصكم لان الكت باحنظ 
ع امل العلم جل رفعالي 








ا 0۵2 
ما ی اراکم رافی ایدیک مکانہ" 
اذناب خيل شمس اسکنوا فى المصلرۃ 


فيترك رفع الیدین بد الإختٹاح 
١‏ “اليف 
مرَإظراسْلام 
موز ماؤن بساك وروی 


7٦‏ سا اتا ليث مووي ]أ 


3 


جامرا۔لاہہعلیبااعاومبا ل]باروِہامائی لمان 


ما ی اراكم رافی إيديكمركانبا 
اذناب خيل شمس اسکنوا ف المصلرۃ 
ری 


مناظراسن 
لافطا يالك وروی 
٦‏ ماق اتاحييث بح سد 


25 


اموا لامعا یبا لعلول الب ویره ایل غار 


I۸ 


ددا جیتکرزنے داس كك یک یکی ب نہ دم ںاد ر ساف ای رج دی مو ^ میں زا ےی 
وھا دحال شتات . .کرحت رود سس ترك دبع الیب ری نک روا بیت کک ےتا اوی 
نم اس طر نحفریت ای سن کی مس ترک رفخ ١‏ مین یھی مع ع إن 
اتيج ہے ا سط ررح ام اح بھی ین اتا دکی ا رارکت ہو سے ا سعربيث 
العو و ارک سے یچس می ٹم انيرك بحن اف۶ ري ست 
ب ست سب لعاف ظ اب نگ اک سے يلا و وض م بت لكرسة بس ١س‏ بلعلا ازور 
ضا نیل الطرقرعرالا رعرثا میں اد بعتب روص رصاح ب کٹا ن“ خالا ر رلا 
میس فیا ے ہی کہ حا ذظ ای نچ ہکی ییا نکی سبدب ز ىك نی ہے جرا ن سے رز دمو 
پچ إل اما کہا لی نک ردام تک اج قزر دنا ہک تی ہے او 
تيح دل بد سي جبان دوفں إن لاست ہر ں پچ رت لا لس )كسك ایارک 
کو جع قود دياس سحلو ربوا حفرت ای یغار کے ہا ل ی ضرت :ہیر 
شك ہن اليل دہ می فجں یں نیس بے می ست البند این اص کی 
حر تس میں رفع اليد صر تعن الاغ تع سكي رك ل بیدے ادوم ہی ںای 
ےلین تیاد ومح ہے۔ قار تچ کا تر شف سکرح چن ب ےک دی سے 
دنہ ہی اور روایام تک رک رع ضے ۔ ان الک ب ست سبلت هلدلا 
ہئ یود ہول بجي اام اری ترح ”مایت ہی مکو راون ترا ہیے 
حت ا بحرو سے پاق سند د لست ے ددا یت صردبی ہپ ادرا س میں کید 
ب احق کہم کے الفا و دعس ا ددعي الدب ادلی کی حدسیتف د رفم یی 
یتر ضٹی ںتوسی کیک دواسيت مرتررح ہنی پا ہے 2ل پا دوايات وم نعلت 
ب ناولس کی عدبت اور سعي ص م ںتطرن د و5 رے ادا يق دات 
رای کک کیک یی تک ا بيترت لي مطد ب ۽ دنن حمر ف اوک 
د ب ری لدا ےہا کت م قرا ا ريسك أن و حف ان کس 


الس ف الكّد نب وقال! بر عل سق ادب ارو مت 
حبان فى الثعقات ربا اخطاء تيه نكن اور بیج نلق ” 
7 می سکس کا ےک شفلطیا وس ۔ 

چان وت 527 ر 
و اخ مولز مركيو ريغصتلا بارا مره سروه سكت می لارا ہیر 


طت ے ذقا تاب ت نہیں یکر ایگ ىک ے بات درست نہیں ماخ كز تج چک وہ ايندل ررق 


کرش سکم ہیں ن سے ی سے بیس 
يه کا مل عدر تاو غيل کے می ںا رع رک ورک ومن لک مضل 
راریے ع كنا اتی 1 قرست ري ےک رر يي ل اف 5-8 ود 
حا اب یوب ىقتلي ہو سے ا علط ہبتر ع روایا س کے قروز د يد ياود 
اس رح خی الک تتا ہے ہوئے حرت ابی سح کے می ہک 
ر الی ری ارت ابی رکفو کے دا ے : 
اطع راط بلاس يكور ام ےک م اتر یما تمر د 
رلطیضی د ری صاح ب ليث رسا رہ تجری کے مرکا یں کے ہے 
كر ا کی و ںمی۔ دارم ہو ہے می كور اس ہے 
رسس تم قا اف شض ا لے ص کت پو ہا کے ہا محا سے ےک لہ 
ویر ی صا حب ا نتا ںآ پک ا سور یمون ےن ۔ تیب کر ےج 
فض تھا لل اس دور علدا ولو ريس وك م کک گی دالا اورلرنس 
افر ںےہ 
امش کے ےکی ب رض نبت ۰:س صکمظر کک بان یں 
غرم صرت اہ ر معو قبس قرو بود نق م يا آخر 
كفا معد کی لا نكرل ۔ 





ب ٥‏ 
موا 
ما ی اراكم رافی ايديكم كانبا 
اذناب خیل شمساسكنوا ق الخلرة 
رسرب 


حدیث اناس ليس بڪا دة ذادت ول س ےچ رد ر سے عر ےکا 
سیف کے یناو ےر نی پل ماق کر سیت 
رتغت بالتغرب صر ) ب ري زبارت سے نان ہوگی۔ 

ارم نا امام جا يل وای ت کے ناوى ہیں دہخور اس کی کے روا ۶7 
چاج بن ارط كر ا ميرت قارمیتے ہیں تی ذرائے بر كرا سی صرق نات 
سے فا لی ہیں ہآ جاخ راس سیف می ںبھی اس نے رخ اي ری )ضار اردع بے 
د قرا سعدسث یں رف اليب با ایا یرای وني اپ نے 
قن رط تالاح ز یسا و كلت ہیا اح بن ارملا 5 الكون احد الققهار 
صدرق كني ا منطاء شت مسي يي 


في ترك رفع الیدین بد الإختٹاح 
: اليف 72 چس کپ Pr‏ رراستك 
۹ ل كم صا حب اا ص اور کی رصعوا یک یز را یاف/ 
إسْلام 4 مادةبباداسة یں . 
فا اسفا سروک اکس ساح بکرمعل رن پا ہے بصع مدش ںی 
ھت یلک یی مسا کی ارہ سی یآ سے رد دی م زس بویت 
مان اتال نمز اعجار يكير رف ایہر کے ہکس بت لك مراكمو صاحب مانغ ابت پرا 
ككس حب جرس رفع الیر لیر سك سك یں معرہ رم اکرو کی مب 
ا ابی می کا م کک می 

کڈ مكيدي ينا مل ڈںم يفت ده ارا واب تا نوا بوتت 
و صن اک اہم 
: ا و سن 9 بات دج پر یں 





جناب نے کہا۔ 


/// 
اب پر افسوس بء ہم اب كو ابن حجر كا اينا قول پیش کر رب بين کہ وه فرماتے ہیں 
من ليس له من الحديث إلا القليلء ولم یثبت فيه ما يترك حديثه من اجله وإليه الإشارة 
بلفظ مقبول حيث يتابع وإلا فلين الحديث 
جس کی احاديث بہت ہی كم ہوں: اور اس کے بارے میں ايسى جرح ثابت نہ بو جسكى 
وجہ سے اس کی حدیث ترک کی جائے, تو اس کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہے؛ 
جبکہ اس کی متابعت کی جائے, اور اگر اس کی متابعت نہ کی جائے تو وه حديث میں 
کمزور ہو گا۔ 
اور آپ فرمات ہیں کہ انہوں نے فلات راوى کو مقبول کہاء اور اس کی حديث کو حسن كبا 
آپ يورا جواب دیںء كتر وبيونت سے كام نم لیں۔ آپ کو میں نے ابن حجر كا جو قول نقل کیا 
ہے, وه اس بات کی وضاحت كرتا ب کہ بعض ايس راوى ہیں جن کی احاديث بہت كم 
ہیںء اور ان کے بارے میں جرح ثابت نہیں بء (اور يبان سے ثابت بوتا ب كم ابن حجر كو 
معتدل عالم کی توثيق بھی اس راوی کے بارے میں نہیں ملی ہوتی) ء تو ایسے راوی 
کے لئے لفظ مقبول استعمال کیا گیا ہے, اور وه بھی اس صورت میں جب اس کی متابعت 
لالاكى جائے۔ 


/// 
دیکھئے آپ غلط بحث کررہے ہیں میں آسان كرك سمجها ديتا بون 


ایک بوتا ب مفہوم جیسے ناطق جيس انسان يا جیسے ضاحک وغيره يم تمام ايت 
مفہوم مين تباین ركهت بين لیکن مصداق کے اعتبار سے مساوی ب يعنى جس پر 
أظلاف ناطی يو ما اس پر اظلاف انثمات ہو گا او چس و اطلاف ضائذی :ہو گا لاتما اس پر 
(اطلای اتسان رو ا ( نی اذهر آق اد مقيوم کی طرف اشارہ ہے 
بم بيشك آپ کی بات سے اتفاق كرت بين کہ ادهر معنی میں مغائرت ب لیکن کیا 
مصداق میں بھی مغائرت ہے تو یہ طے شدہ بات ہے کہ ایسا نہیں بلکہ ابن حجر نے 
بھی کیا ہے اور میں دو مثالیں دے چکا بون جس پر تاحال جواب نہیں ايا قارئین کی 
اسانى کے لئے دونوں مثالیں دوباره ادهر لكو ديتا بون 


١‏ ایک راوی محمد بن ميمون کے بارے میں حافظ مقبول کہتے ب اور اس بی کی ایک 
متفرد روايت کو نقل كرك 'وهذا إستادٌ حسن' کہتے ہے 
(ملاحظہ ہو تغلیق تعلیق اور تقریب التہذیب) 
٦‏ 
:ایک روایت ابن ابی شیبہ نقل کرتے ہے 


حَدّیتا يزيد بن غٌ ھاروٹٍ عن محمد بن عمرو عن e‏ عمرو بن حماس عن ن مالك بن - 3421 
ؤس بن الحدثان التصري, عن ْ أبي ذرء «أنّهُ دخل المسجد فاتى سارية فصلى عندھا 


«ركعتين 
الخ ك لاس 299 ع وزاك 
اس کے بارے مين حافظ ابن حجر كبت ب کہ اس کی سند حسن ہے۔ 


جب كم اس کی سند مين ایک راوى ابو عمرو الليثى جس كو حافظ نے فقط مقبول فرمايا 
ہۓ 
(تقریب التہذیب) 


تو خود آپ کے قاعدے کے مطابق يم مقبول بھی اگر ثابت ہوجائے تو بمارى مراد پوری 
ہوتی ب اور راوی حسن الحديث بنتا ہے 


جناب نے کہا۔ 


/// 
اس کے بعد شيعم مناظر نے ہمارے پیش کردہ 27 راویوں میں سے تین کے متعلق دیگر 
ائمہ سے توثیق لاکر یہ ثابت كرن کی كوشش کی کہ امام عجلی كا تسابل ثابت نہیں۔ 
اور جب ہم نے دیکھا تو معلوم ہوا کہ ہمارے مدمقابل نے يبان پر بھی خانم پری کی ہے۔ 


كيونكم انہوں نے جن تین راویوں کی توثیقات لائیں؛ تو وه بھی (تین) ابن حبان اور (ایک) 
امام ترمذی سے (اور وه بھی روايت کی تحسین)۔ اور پھر فخر سے کہتے بين کہ "امام 
عجلى کا تسابل کہاں ب"؟ 
/// 


سركار کتنی غلط بيانى سے كام لين گے؟ اب دعوى تھا آپ کا بالاستعیاب استقراء کا 
جس کا بطلان اس ہی سے واضح ہے کہ اب نے 27 راویوں کی كايى پیسٹ لسٹ کی اور 

جب ہم نے آپ کی جہالت دکھائی کہ آپ نے نام تک صحیح نہیں لکھا تو فورا ڈھٹائی 
دکھائی مان کیوں نہیں ليت اينى غلطی كو؟ پھر یہ 27 راویوں سے (جو جز کل ہے) پورے 
منهج (يعنى کل راويان بتحقيق عجلی) پر حکم لكانا کسی بھی ابل منطق سے پوچھ لين 
وه اس کو استقراء کامل و قطع نہیں كب گا بلكم یہ تمثيل ہے اور تمثيل میں كتنى بار 


بتاچکا ہوں کہ ہماری اس بحث کی اس جہت میں حجت نہیں۔ 


اور اب میں خود زبیر على زئی كا ایک اور قول نقل كرتا بون (جو عجلی کے حوالہ سے 
نہیں) کہ متسابلين کے بارے میں کیا رويم ہونا چاہئے۔ 


میں متسابلين کے منفرد قول کو برگز دلیل توثيق نہیں سمجھوں گا جيس ابن حبانء 

حاکم؛ ترمذى وغيرهم ہوں لیکن اگر دو متسابلين بھی یا دو سے زیادہ راوی کی توثیق 

کردیں تو وه ميرم نزديك حسن الحديث ہوگا 00-0 يرواه نہیں کہ کون اس پر 
مجبول بون كا حكم لكاتا 


انوا الضكيفة "في الاحاذیت الضفيفة من التي الازبعة فخ الأذلة ض6 طخ اكنات 


لوقنام روا قر ان لوكو گے جع کے معطائق سس کو وگ ری قاين انم سسائل 
ہوں تو وه قابل استدلال ہوگی اور بم نے فقط دو سے نہیں بلکہ احناف بزرگ سے بھی 
توتیق دكهائى تھی جس پر آپ نے ہرگز التفات نم کی۔ اور باقی خود عجلی کے اقوال 
سے 'مام ابلسنت' کی بات تو مان لیں جنہوں نے کتنی دفعہ عجلی کی توثیقات سے 
اامتتلال ا 


آگے جناب نے كبا 


//// 
اس کے بعد بم اس پر مزید کہتے ہیں كم علامہ عجلى سے عطيم العوفى کی توثيق اصح 
نسخ میں موجود نہیں۔ کیونکہ 

اولا : عطيم العوفی امام بيثمى کے نسخے میں نہیں جس کو اس کتاب کے محقق "عبد 
العظیم البستوى" نے "ادق في الترتيب واقرب الى الصحة" قرار دیا ہے۔ 

ثانيا : عطيم العوفى کے متعلق ابن حجر عسقلانى نے عجلى کی توثيق نقل نہیں كى, 

حالانکہ ان كو بھی یہ كتاب يبنجى تھی۔ معلوم ہوا کہ ان کے نزدیک بھی عجلى کی 
كتاب میں عطيم کی توثيق موجود نہیں۔ 

ثالثا : امام بیثمی نے خود دو نسخوں پر اعتماد كياء لیکن اس کے باوجود عطیہ العوفی کا 

تذكره نہیں کیا۔ معلوم ہوا کہ عطیہ العوفی معتبر نسخوں میں نہیں ہے 


رابعا : اس کتاب کے محقق عبد العظيم البستوی نے عطیہ العوفی کے متعلق صراحت 
کی ہے, کہ اس كا تذكره فقط امام سبکی کے نسخے میں ہے, لہذا عطیہ العوفى كو 
بریکٹ مين بند کیا ہے, دم تی ھت اھ 


خامساً: اس کتاب کے ایک اور محقق عبد المعطي أمين قلعجي نے امام بيثمى کے 

نسخے کو ترجیح دی بء لبذا ان کی جانب سے چھاپ شدہ مطبوعے میں عطیہ العوفى 
: كا کوئی تذكره نہیں۔ 

ناد هنی شافط متمق اتن کر ساني محدق :عمو لطم الوك ای یگ 
عبد المعطى امین قلعجی کے نزدیک اصح نسخ مين عطيم العوفی كا کوئی وجود نہیں۔ 
يس يم بات برگز يقينى نہیں كم آیا امام عجلى نے واقعى عطيم العوفى کی توثيق کی ب 

يا نہیں۔ غالب گمان یہی ب کہ انہوں نے نہیں کی, كيونكم اصح نسخوں میں 
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بحث اس میں نہیں کہ کس نسخہ میں ہے اور کس مين نہیں ياد رکھیں كم يم تشکیک 

ادھر نہیں چلے گی خود آپ احناف جب تحت السرتہ والی روایت سے استدلال کرتے ہیں 

جو آپ لوگوں کے بقول المصنف ابن ابی شیبہ میں موجود ہے تو اس وقت جب آپ کے 

مخالفين يم اعتراض کریں كم يم فلاں نسخم مين نہیں اور فلاں میں نہیں تو اس وقت جو 
جواب آپ لوگ ديت بين وہی بمارا سمجھیں۔ 


اور محقق ابو عمر دبیان کے نزدیک عطیہ کے بارے میں اقوال آئمہ جرح و تعدیل نقل کرتے 
بين اور اس میں عجلى کا قول وہی نقل كرت ب جو ہم نے کیا۔ 
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لہذا آپکی جالاكى ناكام ہوئی 


جناب نے كبا 


//// 
اب زبير على زئى کا حوالم اپنے ياس رکھیں: كيونكم علامم البانی اور معلمی نے وضاحت 
كر دی ب كم علامم عجلى متسابل بين ببرحال اب تو خود علامہ عجلى سے عطيم 
العوفى کی توثيق ير بی شديد قسم كا سواليم نشان كهرًا بو گیا ہے آپ يبل اس كا تو 
جواب دين باقى علامہ عجلى کے تسابل پر بمارى پیش كرده تحقيق زبردست دلیل ہے 
جس كا جواب اب سے ابهى تک نم بن پایا۔ 
IIIIII‏ 


جناب کس جہت سے آپ زبیر علی زئی کا قول رد کررہے ہیں یہ آپکے خلاف جارہاہے 
الت ؟ 


تو میں آب ير آيكا بی قول لوثاتا ہوں۔آپ بھی انكو جھوٹا مان لين مين ان سے استدلال چھوڑ 
دونگا ورنہ اپنا قياس اين تک محدود رکھیں جبکہ آپکو ثابت بھی کیا گیا تھا کہ معلمی نے 
عجلی کو متسابل فقط استقراء سے کہا تھا۔یہ دلائل بھی ہم نے پیش کئے تھے۔ 


صفدی نے ان کی کتاب کی تعریف کی اور اس پر الزام تسابل نہیں لگایا بلکہ ان کے قوی 
شفط يز ذلك زان سای مل نكر کا O‏ مدکی حتيل اود الج مس قفا 
ملاحظہ ہو عبارت 


ا بن فد الله بن صَالِح أَبُو الحسن الْكُوفِي العجلِيّ الْحَافِظ الرّاهد نزیل طرابلس الغرب 
روى عَنهُ ابُنه صَالح بن أحْمد كتابه في الحرع وَالتَعْدِيل وَهُوَ كتابٌ مُفِيد يدل على إِمَامَته 
وسعة حفظه قال عباس الدوري كنا نعده مثل ابن حنبل وابن معين 


وق العغا سمل و 5 بو 
:ابن عماد الحنبلی بھی بعينم یہی بات فرماتے ہے 


أحمد بن عبد الله بن صالح أبو الحسن العجلي الكوفي نزيل طرابلس المغرب وصاحب 
التاريخ والجرح والتعديل وله ثمانون سنة نزح إلى المغرب أيام محنة القرآن وسكنها روى عن 
حسين الجعفي وشبابة وطبقتهما قال ابن ناصر الدين كان إماما حافظا قدوة من المتقنين 
وكان يعد كاحمد بن حنبل ويحي بن معين وكتابه في الجرح والتعديل يدل على سعة حفظه 
وقوة باعه الطويل 
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اسكى جناب نے فقط قياس سے ہی تاويل کر دی كم ايسا بوكا ايسا نہیں بوكا جناب آب 
اين مطالب میں غلط تاويلات کرنے میں يد طولى ركهت بين ہم جانت بين لیکن يبان اب 
مناظرے کے میدان میں بين کسی مسجد مين واعظ نہیں بين لہذا دليل سے رد کریں۔ 


اور جناب نے جو مناظره کی بات کی شيعم مين علم بوت ہوئے بھی مناظره كرنا حرام 
بن 


لله اکبر۔ جناب کچھ حکم عممومى ہوتے ہیں کچھ خاص بوتت ہیں کسی معين وقت کے 
لئے اور دين چھپانے کا حکم اسی وقت تھا تک مخصوص تھا جب بنواميم اور بنوعباس 
جیسے سادات کے دشمن تحت پر قابض تھے لہذا یہ روایت آپکا مقصد بالکل حل نہیں کر 
ربى باقی جناب ايكو ايكى ہی كتاب سے مناظرة کی نہی كا حكم دکھاتے بين 


كانه شرع اضوك اعتفاذ ابل التسغة و الها عة مقف 112:12 


العمامة :السوداء 


رة 


ون امم ا 


)۱٥٥‏ سوسر وس وي عاو مع وہ ےی خوب 
وهب قال أخبرني ابن أب بي الزناد ومالك بن د الزناد عن الأعرج : 
اتا عن أبي عريرة عند رون الله کے قال : 
كت سن دماغ اواب دم كان قبلكم رة ااام واختلاقهم خا e‏ فما نهيتكم عنه فاجتنبوه وما 
,أمرتكم به فأتوا منه ما استطعتم ) أخرجه البخاري<“ . 


تاليف ۷۔ أخيرنا أحمد بن عبيد قال : أخبرنا علي بن عبد الله بن مبشر 

الشيخ الإمحاما لعا الححافظ قال : حدثنا أحمد بن سنان قال : حدثنا عبد الله بن نمیر عن حجاج بن دینار 

1 5 رپ الواسطي عن أبي غالب : عن أبي امامة قال : قال رسول الله ك : (ماضلٍ 
اہم بت الله بن الحسنبن 7 مَنصورالطري اکا قوم بعد هدى کانوا عليه إلا أوتوا الجدل ) ثم قرأ : $ ما ضربوه لك إلا جدلاً 


: 2 5 


۸وغییت وو و وت 


یی “0 ٭ والحديث : رواه مسلم ‏ کتاب الفضائل -ح : ٠‏ و ۳۱ وأحمد ۲ : ۲۵۸ . 
محقيق ٭ وورد من طرق أخرى : رواہ الترمذي / ح : ۲٦۹۷۹‏ / والنسائي © : ٠٠١‏ وابن ماجة / 
رر 7 م[ ح :۲ / وأحمد Yg ۱٣٣و۳۱٣ : ٢|‏ . 
J‏ رر جم سور مر 0 (۲) آية : ۸ من سورة الزخرف ۔ 
(۳) سندہ و ضعیف » ۔ 
فيه « آبو غالب » وقد تقدم ۔ 
٭ والحديث : رواہ الترمذي وقال : حديث حسن صحيح إنما نعرفه من حدیث حجاج بن 
دينار وحجاج ثقة مقارب الحديث / ح : ۳٢٣۴۳‏ / وأحمد / © : ۲۵۲ و ٥٢٢‏ ورواه ابن بطة / 
الإيانة / ٦٤ : ١‏ -1- وشك أحد رواته في رقعه / ورواه ابن ماجة ولكنه قال عن « أبي طالب » 


لال يدل أبي غالب / ح : ٤۸‏ / . وهذا مخالف لجميع الروايات السابقة ۔ 
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العمامة السوداء 


فأما زلة التالم قلا سی یی باون مسوم نی 
تےرہ وأما جدال المنافق بالقران فإن للقران منارا کمنار الطريق فما عرفتم 
فخذوہ وما أنكرتم فردوه إلى عالمه ۔ 


لو نر اَم وأما دنيا تقطع أعناقكم فمن جعل الله في قلبه الغني فهو الغني )© . 


٤‏ - اخبرنا عبيد الله بن أحمد قال : أخبرنا أحمد بن علي بن العلاء 
قال : حدثنا أبو الأشعث قال : حدثنا يزيد بن زریع قال : حدثنا عبد الرحمن 
بن إسحاق عن سعيد بن أبي سعيد : 


كت واشت وااو ای ہہ سكم 


كاله 6 - أخبرنا محمد بن علي بن النضر قال : أخبرنا علي بن عبد الله 
ليفك بن مبشر قال : حدثنا عبد الحميد بن بیان(۴)قال : حدثنا خالد بن عبد الله / [7ه٠]‏ 
ال يخ الإمساما لال ال افظ عن سهيل بن أبي صالح عن أبيه : عن أبي هريرة قال : قال رسول الله 86 : 
7 و کر نے ( إن الله تبارك وتعالی يرضى لكم ثلاثاً ويكره لكم ثلاثاً : يرضى لکم أن 
آي اقام هبت الله بن ا سن نم منم ورالم لري انلكا تعبدوه ولا تشرکوا به شیثاً وأن تعتصموا بحبل الله جميعاً ولا تفرقوا وأن 
تناصحوا لمن ولاه الله عر وجل أمركم . ويكره لکم ثلاثاً : قيل وقال وإضاعة 
سب دوعتل الوا . 
)١(‏ حديث « منقطع ‏ لان عمرو بن مرة لم يسمع من معاذ . 
قال الهيثمي : رواہ الطبراني في الأوسط وعمرو بن مره لم يسمع من معاذ . 


کو ۔ 
رو کے ج 2 وعبد الله بن صالح کاتب الليث - في رواية الطبراني - وثقة عبد الملك بن شعيب ابن الليث 
ار زاس رہ ويح في رواية عنه وضعقه أحمد وجماعه / مجمع الزوائد ١‏ : ۱۸۹ ۔ ۱۸۷ وفي لفظه 


اختلاف ۔ 
کک اعم ٥۸۰‏ / من طريق اغزی:۔ 
ما عداه احجد من بن العلاء » فإنني لم أجده ولكن الطريق التي بعدہ مباشرة تقويه 
2 
رک ار 





آگے جناب جمہور جمہور کی رٹ لگائے ہوئے ہیں اورخود ساختہ اصول سے ہی جناب نے 
جمہور کی جرح مبہم کا سر پر بٹھا ركها ہے لیکن اس بار بم ايك اس خودساختہ دعوے 
کو بھی توڑتے ہیں۔ 
پہلے نمبر پر آپکے ظفر تهانوى صاحب کا حوالہ جو كم اوپر بھی ديا گیا ہے۔ 


لايقبل الجرح المبهم ویقبل فيمن لم یوثقہ احد۔ 
ا تر سو خی وچ یر پت 
بو 
(قواعد فى علوم الحديث صفحم )١71/‏ 


اسى كتاب میں آگے لکھتے بين 
والحاصل۔۔۔۔واذ وثقم احد فلا يقبل فيم الجرح مبهما 
اور حاصل یہ کہ جب کسی ایک نے بھی راوی کی توثيق کی بو تو اسك بارے میں جرح 
مبہم قبول نہیں۔ 


(قواعد فى علوم الحديث صفح ۱۷۴) 


اسی يبل حوالہ سےبی آيك جمبور کی كمر ٹوٹ جاتى ب ٢۔‏ یہی ظفرتهانوى جمبور 
كا رد کرتے بين 


:حجاج بن ارطاه ان کے بارے مين درج زيل اقوال ملاحظم بون 
:ان کے بارے میں نووى فرماتے ب 


وَالْحَجَاج صَعِيفٌ عند الْجْمْمُور 
حوالم: المجموع شرح التبذيب, جلد اول ص 2/4 طبع دار الفکر 


اور یہی بات ابن حجر فرماتے ہے تلخيص الحبیر میں 
الحَجَاحٍ فإن الاکٹر على تَصْعِيفِهِ 


حجاج بن ارطاه كى اكثر ناقدين ن تضعيف كى ب 
تلخيص الحبير جز 2 ص 493. طبع بيروت 


لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روايت كو حسن بذاتم قرار ديت ہیں 
حوالم: اعلاء السنن, جلد 1ء ص 316ء باب جواز الوضوء بنيذ التمر طبع کراچی 


دوسرى مثال حارث الاعور الهمدانى کی ب ان كو بھی بقول ناقدين رجال جمہور نے 


جیسے بيمثمى فرماتے ب کہ جمہور نے انہیں ضعيف کہا (مجمع الزوائد جز 9 ص 149 


(طبع بیروت 


لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روایت کو حسن بذاتہ قرار دیتے ہیں۔ 
سوال اعله الستریت کل اض 316 :داب سوا الوفو سد التمرتطيع کراعقیق 


”اب ذيل میں ہم حافظ زبير على زئى صاحب کی بھی دو مثالیں نقل كرديت ہیں 
پہلی مثال ابرابيم بن عینیہ کی ہے: بيثمى کے بقول اكثر ناقدین نے اس کو مجروح کہا 


کے 
(مجمع الزوائد جلد 1 ص 24) 
لیکن زبیر على زئی کے مطابق وه حسن الحديث ہے (تحقيقى و علمى مقالات جلد 3 ص 
(385 


عبدالرحمان بن ابی زناد جیسا کہ بيمتمى نے کہا جمہور نے ضعيف کہا ب 
(مجمع الزوائد جلد 4 ص 224) 
لیکن زبير على زئى کے مطابق حسن الحديث ہے 
(تحقيقى و علمى مقالات جلد 3 ص 394) 


توجناب یہی حوالم جات آپکو يبك بھی دئے تھے لیکن جناب نے فقط یہ كر جان چھڑائی 
کہ حنفی بھی غلطی كرسكت ہیں۔ سبحان الله 
توجب حنفى غلطی كرسكت ہیں تو اب غلطی نم کریں بلکہ علمی جواب عنایت کریں۔ 


٤۔آپکے‏ ممدوح جناب علامم ادريس كاندهلوى ديوبندى لکھتے بين 


فقباء كا مسلك یہ ب کہ جب کسی راوى مين جرح و تعديل جمع ہوجائیں تو جرح مبہم 
کے مقابلہ میں تعديل کو ترجیح ہوگی۔اگرچہ جارحین کا عدد معتدلين کے عدد سے ذياده 
بو 


اور آگے يم ديوبندى عالم اسی قول پر اعتماد کی مبر لكات بين اور لکھتے بين 


اوراحتياط بھی قبول کرنے ہی میں ب ردكرنا خلاف احتیاط ہے۔ 
(سيرة المصطفى جلد ١‏ صفحم )١١5‏ 


٥۔زبیر‏ على زئى ایک راوى ير جمہور کی جرح كا دعوى كرتت ہیں لیکن آپکے ممدوح مناظر 
الياس گھمن صاحب يم کہہ كر وه جرح رد كرت بين کہ جرح مبہم و غير مفسر ہے۔ 
(قافلہ حق شماره ٦٢‏ صفحم 5”) 


٦۔آخری‏ حوالم ہم ابن حزم کا ديت بين كم انہوں نے اخير بی کردی۔ آپکے ممدوح امام 
نے ہیں۔ 


وليس قول الجمہور حجة لانم لم يات بذلك قرآن ولاسنة وما كان هكذا فلا يعتمد علیہ فی 
الدین۔ 
(المحلی ابن حزم جلد ۹ صفحم”””؟) 


لين جناب انك نزديك تو جمہور کا قول حجت ہی نہیں کیونکہ اس بارے میں قرآن و سنت 
میں کچھ نہیں اور نہ بی دين میں يم معتمد ہے۔ 


تو جناب اب جمہور جمہور کا رونا نہ روئیے گا کیونکہ جمہور کی دھجیاں اڑ گئی ہیں۔ 


اذوسن کان خطلوق گا حوال دیکھہیں: 


کرت ومين دوف دج 
٠‏ ا ۹ ور 7 اکل 
کس 8 شل لدعا وما کرک سے 
امت کے اکا و رصان او رارسا سے نے تلو كا 7/7 


ہے 


وت لے 
.اسان ماس 1-2.۲ 40 


ن 


الیاس گھمن کا حوالہ دیکھیں۔ 


صقرت فی 5ڈ ra‏ جل اقل 


اتصا ت ءاسي ون قب ل ےکر ريد یا دسياعيس ادرقافد ىت 
بر تی ںی ادرف بک سك اخ ہر ی ےی اریز ادتض چ جع ہیس 
تعن سكليد قلا درق سكت بجی راو یمر | 
تعر لجع پو ةجر ستاي ص تر كتج برك گر یا تر ت 
کے عرو سے زیا رہ ہرادا زا ولرل یں سه درا خلا ت اطتی اط جا 
بد لدي لاض بغار ی ادر بابي ساسج اہ چم ضرح بلیض ںیامل > | 
کرت :قب ل‌کھنیمےارںکعیبی یع ديدي اد راا عر یھکم 

ہی کاک اجب ےکی راد یک رک نر لیتق ق دہ کر ا كك 
ایام ا جرا سک روا تکرک تی کرک ترد اذاو ل قاری طا پر ر ویر کے 
ییں۔ایرداورادرت ہی نرہ سی در يجيد ورا مح ٹاکس خنزخدط كلتك | 
کتتق دتھی تح ررنااس :سم لپن اص ب يشؤوضيل داقر یک با سے 
جوتت اقرا ل غلك سس د مسب حا ظا ذہ یزان الا عتا پللرے 
تح لسم ہے ک دات ر کے بار ےد ںآ سيتام خلا ت حاتف ہی 
ني م کے ںوضملاھی۔ 
حال اا سق د رالا کک رست بوك امار کا در یک ہیں ہے 

عافظ ای یسا دصار مالس رل یں زا کے میں۔ 
مح ماف الواتدى من الضععت. پوو دا کک ,اتر ی ردنا 
لايختلف انان ان الواتدی وض ا ی ےر خر ت تینک ےکا ری 
اعلوالتاسبتقاصیل دہ غاز کان ۓ دا لیم ںارمتاز یک 
عله قا لجرب تال ل امم می ق الرسال 1 0ا2 
رک عرزا ازب سكو 





ور رین کے اک اتی 622 ےک کے کے کے ںای رونت 
ہے :ا کی جرلیس حت حدیث کے مد ترا 
تر لس والد رون لاخوری ص 0۹ 1ء امع صلل فى احكام ال رو کل ص 13 1 روات الل ر لحن لاحو ور 
خا فص 32) 


زمه || لكت 2012ء لاخ ری نہیں 
2 3 اب چا ےک على زی خی رمقلر سے" سح تر يتم 


“قن ودر 

كيل ديد رہ ےکہ ہیں نے ص بل کی بھی تف ر کی ےک اکر رل سكا كوك ماع مل 

جا ذ ال ا ترس شع و جات سے او ایام سغیان ٹور یر چو و 
بھی = 


ہیں و 5 
1 یم اب وکر اتکی سب حل ل لل رور علق رج5 ص72 1 سونال 804 » 


2: لام ولت سر ( کے و سے خ را رج 894 ) 


بای ر یکاہ اعت ق باعل کی ے_ 
اعرا رھ 4 a‏ ال روفي توميو رح رمن نے ضعي ف خبط الود 


6 ( روب 21:0 033 
جتة 5 تق “عل تی صاحب !”پرا نے هال نے ھار “كبام مص ريق کے ا 
شبات جن کے جوابلت سے تين خف ری کب روش ہو جك ہیں ایس اریز دج را ر* 5 
اق“ جتلائیں۔جناب نے جن چعد عد کن کے تام ہک سك ہہیں ا نکی جرح یا توم ہم و غير مقس 
سيا الى باد بر ے جو وجہ جرح تنبل خی يكل یح حع رار یک اسلو سين بتاحا ےک انہوں 
نے لق عنس رجور رق ,نان على رق جو ىك و تق کروی اور وزی یں 
چپاۓ i‏ نز ےگی-_ خاںع fir ESE Foca‏ 
می اص لحد ‏ کی رو سے تا قال جوا 


قارا ماع TALIA)‏ 7 الب مر يود را 





ابن حزم کا حوالہ دیکھیں 


۳۹ احلى ‏ لا بن حرم 

ر ولاش : ھ اندماء کو آسرالم عل حرام »> قن آحل! یرام قحلل باطل 
وقوله مردود لکنانآحب اغا عتق: عبده قليعتقه هو بلقظه عبتدثا وان أحب بعه 
ظببعه كذلك مبتدتا ولابد» التو کیل ف العتق لاوز لانهل يأت ياجازته قرآن ولا 
سنة وأما الت وكيل فالبيعغائز بالستة قن و كل يمتقعبدمم يتقذعتقه أصلا وهنو كل 
فبعه جازدلك» وأماقولحم:العتقلايلحقه قسدوسائرالاعياء يلحقبا ققد كذبوا 

تی و كلعقد مزعتق أوغيرموقع حیحافلا جوز فسخهالاأتيآتى بايحاب فته قرآن او 
سنةوالعتقالصح قد يفسخ وذلكمنأعتقعيدا قصراتا ثم آنذلك العبد التصر ان تلق 
دار ارب قسی وقمةانعتقهالإول بخ عندنا و تدم فظبرف ا دق وم كلهم وآما 

قو شم :انه قو ل جہو رالملاءققدعالقہم من لیس دو تیم کعطاء ۔ واب‌سیرین ۔ والشعی ۔ 

تصنيف الامام الیل ء الصدث الفقية, الاصوی » قوىالمارسدة , ._ وان . ولوس قزل اهبر ل لان ميات بدلاضقرن ولاستقوما كات 

شديد المعارضةء بليسغ العبارةء بالغ الحجة ء صاحب التصانيف 8 وديدم تقو ار :انه قول این عر ولا يعرف لهعخالف منالصحابة 
الممتعة » المنقول ء والمعقول » والسنة » والفقه »والاصول فاته عن أبن مر لايصح لانەمیر وابة أشعث بنسوار وهوضعيفولم يا "مرالله قعالى 
الاک عدد الت 91ا تفر الاندلی بالرد عتد اتتناز عالاآلى كلاء».و كفلامرسوله عله الصلاة والسلام لا الى كلام صاحب 
ES‏ و ولاغيره قن رد عندالتاز ع الى غير كلاماقه تعالى و کلام رسولہ خاو فقد تعدى 
ب عل بن مد بن سعد بن حوم حدود الله تعالى ومن تعدحدود الله ققدظل تقسه قال تمالی : ( فان تتازعتم قشی۔ 
اقوق سے4ة٤٤٤ھم‏ قردوه آلى اہ والرسول ان کنتم تؤمتون باش واليومالآخر )م وآماالرواية عنسعيد 
اينايب مضت السنة آن يبدأ یالعتاق ق الو صیۃقہداغیرمسندو لام رسلأآیضا »ومن 
الجز, التاسع أضاف الى رسو لات لے مث لمذاققد کذبعليە ومن كذب عله متعمد اظيتي و آمقعده 
ہوھویسے من‌التار ولم بقل سعد رحه الته: انحتا قو لرسول الله پ ےنکور لاحکه وقد يقولاين 
عنيت بنشره وتصحيحه للمرة الآولى سنة اومن ھ امسیب وغيره:متل هذا ققول صاحبہ وم نآ جب عنلایری قول اين عاس باصح 
١‏ 8 طريق اليهفقراءة آمالقرآن فالصلاة عبلالجنازة انها السنةحجة ثم يرىقولسعيد ين 
اواز الث ا الي المسيب لذلك حجقوحتی لو آنسعید بنالمسيبيقول:ان هذا حکم رسول الله جل 
KEES‏ وقول لکان مرسلا لاحجةقيهه و آما احتجاجبم فیا کدالتق بالخيرالتايت عنالتی 
عاد تک اين لي غیمن‌آعی‌رقیة ۔واتفاذہ علي هالصلاة و السلام عت ىالشريك قى حصة شر يک قہما 
بتحقيق مد و عم ادارۃ الطباعة الخيرية ستتا حق بلاشك وليس هما الاقضل العتق وا لح فیەفقط ولم يخالفو ناؤثى-من 
حقوق الطبع محفوظة الى : هذاوليس قهتين الخيرين أن العتیآ و كد عاسواءمن القرب أصلاومن ادعى ذلك 
فهما ققد كذب وقالالباطل ب لقدجاءف ص الق رآن بالتسويةبينالمتق والاطعام سكين 


أدارة الطاعة المنير بة شارع الازهر درب الاتراك ره ت5 
ر اللا او یہ سی ماوع ادمز درب الا ا ۷ قالتسانی : ( وما أدراك ماالمقية قك رقية أواطمام فى يومقى مسغية یقما دامقرية 











جناب نے عطیہ پر جو جرح نقل کی اسکی طرف آتے ہیں۔ آپ نے کہا۔ 


// 
عطيم العوفی پر جرح مفسر بھی موجود ہے۔ 


العلل الواردة فى الأحاديك. النبويةة ك۵ ف 250 


علامہ ابوالحسن مصطفی بن اسماعيل اينى كتاب "شفاء العليل بالفاظ وقواعد الجرح 
والتعديل" میں فرماتے ہیں 

فلان سىء الحفظ , فهذا جرح مفسر .... وكذا قولهم فلان مضطرب الحديث هو جرح مفسر 
يعنى اگر کسی راوى کے متعلق کہاں جائ کہ فلاں سيئ الحفظ ہےء تو یہ جرح مفسر 
شمار بوكى ‏ اور اسى طرح اگر ائمہ کسی کے بارے میں مضطرب الحديث كيم دين ء تو 
یہ بھی جرح مفسر بی شمار ہوگی۔ 

شفاء العليل بالفاظ وقواعد الجرح والتعديل . ج 1ء ص 523 

لہٰذا عطيم العوفى پر دو مفسر جرحیں بين ايك سيئ الحفظ کی جرحء اور ایک مضطرب 
١‏ الحدیث کی جرح 


سئء الحفظ كى جرح تو ب بى ابن حجر س اور ان موصوف كا آيريشن اوير كيا جاجكا 
ب لہذا اس سے تو جناب كا استدلال باطل ہے۔ 


آتے ہیں دارقطنی کی طرف کے ان سے جناب نے جو مضطرب کی جرح نقل کی۔ 
پہلے تو ذرا پوری عبارت دیکھیں۔ 


(وَسْيِلَ عَنْ حَدِيث عَطِيّة: ؛ عَنْ أبي سَعِيدٍ في قوله تعالی: [سأرهقه صعودا -2289 
فقال: يرويه عمَار الدّهْنِيُ ب عن عطِيّة, وَاِخْثْلِفَ عنه؛ 
وروا عَبيدَة بْنْ خميڍء GT‏ مَؤْقُوكًا 
وكذَلِكَ روا إبراهيم ب بن نْ مهاجر عن عطيّة ؛ عن ۾ أبي سعید مَؤْقُوقَا 

وعَطِيّةُ مُصْطربُ الحديث 

ع د ل د ال lg‏ 
احاديث مرفوعا بيان ہوئی ہیں ان مين ذياده تر میں راوى 'شریک ' موجود ب جو بذات خود 
جرح مفسر كا نشانہ بن جكا ہے مثلا ابراهيم بن سعيد الجوبری نے اس پر جرح كرتت 
بوئ لکھا ب اخطا شريك في اربع مائة حديث_ابراهيم بن يعقوب الجوز جانی نے اسے 
مشهور بالتدليس + رایت فی اصؤله. تخليط ومرة : فحملة امرة أنه ضدوق ولي العضاء: . 
فتغير محفوظه لكها ب يعنى یہ جناب مدلس بھی تھےابو الفتح الازردی نے صدوق إلا انه 
مائ مر الفصن غالك القت كوك الع كتير الور شحطرت الخديف كنا کے 
يعنى انہوں نے بھی جرح مفسر بھی کی ه اور جتنى شديد جرح ممكن ب وه کی ہے 
اور دارقطنى ن ليس بالقوي كبا ب 


یعنی خود دارقطنی نے جن روایات سے استدلال کرنے کی کوشش کی ہے وہ روایات 
ضعيف ہیں اور 'شریک ' ان میں 'عن' سے روایت کر ربا ہے جو كم بذات خود متابعت کی 
محتاج ہیں چنانچہ جو روايات عطيم العوفى سے مرفوعا وارد ہوئی ہیں وه بنفسم ضعيف 


ثانياً عطیہ العوفی موقوفاً روايت كرت میں محر نہیں ہے بلكم متابعت میں روایات و 
سے تقل کرتے سض 


9 ل هن سخا ٿن زيي ن رة عن ان عباس فِي قَوْلِهِ [ 3397] -(3309) 
" تعالی:ف سَأرِهقة صَعُودَاق قال: " حَبَلٌّ في النا 


اسك علاوه ابن جرير طبرى اينى تفسير جامع البيان عن تأويل آي القرآن (تفسير الطبري) 
میں صحيح سند سے موقوفا ہی اس روايت كو نقل كرتا ہے 


عق فلا نن عر فانم ا أله عَاصِمٍء قَال: ثنا عيسّىء عَن ابْنِ [427 : 23] -(32947) 
أبي تحیح, عَنْ مُجَاهِد:ف سَأرهفّهُ صَعُوذداق. قال: مَشفة مِن الٰعذاب. حَدَّتَنِي الْحارِث, قَالَ: 
ثنا ورقاء عن ابن بي نجيح: عن نّ مجَاهِد مثلة 


اسلئ متابعت کی وجہ سے حديث موقوف ہی صحیح ب اور اسكى بنیاد پر کسی 
صورت میں عطیہ العوفی پر مضطرب الحدیث کی جرح نہیں کی جاسکتی 


آخر میں ایک اور صورت سامنے آتی ب كم فرض کریں شریک سے لی گئی حديث کو 
حسن بھی مان کر اگر دارقطنی نے عطیہ العوفی كو ضعيف قرار ديا ب تو چونکہ خود 
شريك پر سيئ الحفظ مضطرب الحديث کی جرح موجود ہے اور اسے كوثى ضرر نہیں 
يبنجا ربى تو اس سے يم ثابت بوتا ب کہ كم از كم دارقطنی کے نزدیک مضطرب الحديث 
کوئی جرح نہیں ہے اور ذیادہ سے ذياده راوى کی روایت کا درجم گرا کر حسن پر ل آتی 
ب اور اگر اور اسی کلیے کے تحت دارقطنی کے نذدیک عطيم العوفى بھی حسن 
الحدیث ہوجاتا ہے جوکہ درحقیقت جرح نہیں تعدیل ہے۔ 


لہذا جناب یہ مضطرب کی جرح بركز ثابت نہیں۔ 


پہی جاری ہے۔ 


علماء ابلسنت کے نزدیک اگر راوی پر جرح مبهم موجود اور توثيق بھی موجود ہو تو اس 
صورت میں جرح مبهم مرجوح ہوگی اور توثيق راجح لیکن اگر توثیق کے ساتھ جرح م 
موحود بو تو جرح مفسر بہرحال راجح ہوگی۔ 


اور ہمارے مخالف کے نزدیک مضطرب کی جرح دلالت کے اعتبار سے مفسر ب لبذا کہا 
جائے گا کہ جس راوی پر بھی يم جرح موجود بوكى وہ مجروح بوكا اور اس کی حدیثیں 
قابل احتجاج نہ بون گی اگرچہ اس کی توثیق اكثر نے کی بو 


اگر اب کے نزدیک قابل قدح ب تو سوال يم بيدا بوتا ب کہ پھر جو صحيحين کے راويان ير 
یہ جرح کی گئی اس کے بارے میں کیا خیال ہے۔ 


١.عكرمم‏ کے بارے میں (جو آپ کے بان كافى ثقم راوی مانا جاتا ہے)ءاحمد بن حنبل کی 
:طرف ایک منسوب قول ب اس مين کہا گیا 


. عكرمة مولى ابن عباس » عكرمة مضطرب الحديث يختلف عنه » وما أدري 


يم قول آپ كو سيراعلام النبلاء جلد 5ء ص 26 پر مل جائے گا۔ اور یہی قول تبذيب التہذیب 
جلد 7 ص 269 ير بھی موجود ب 


٦۔‏ قاسم بن عوف الشيبانى جس سے مسلم نے ایک روایت لی ہے اس کے بارے مين 
بھی ابوحاتم کی يم جرح تبذيب التہذیب. جلد 8 ص 293 پر دیکھی جاسکتی ب تو کیا وه 


مسلم کی روایت ضعیف ہے اور جن لوگوں نے اس سے اينى صحاح مين اخراج کیا کیا وه 
سب غلط تھے اور کیا وه روایات تمام ضعيف تھیں؟ 


اب اس پر بھی بات کرلیتے ہیں کہ کون کہتا ہے کہ مضطرب الحديث کی جرح بغير بيان 
وجہ بميشم مفسر بی ہو؟ دیکھئے ایک الزامی جواب تو دیکھ چکے ب کہ اس سے 
صحیحین کے اہم راوی سے باتو دهونا پڑے گا اور یہ يون كافى احاديث سے۔ 

دیکھئے اس بحث میں جائے بغیر کہ آیا اسماعيل بن عیاش ثقم ب يا ضعیف ہے وغیرہ؛ 
:بم دیکھتے ہیں کہ دار القطنی اسماعيل بن عياش کے بارے میں کہتے ہیں 

إِسْمَاعِيلْ بْنْ عَبَاسٍِ مُضْطَرِبْ الْحَدِيث 


يعنى آپ کے پسندیدہ ناقد رجال (اس باب جرح مفسر میں) کہتے ہیں اسماعيل بن 
عياش مضطرب الحدیث ہے 


سكن کان الفطای كله دهن 432طھسردت 

:مزے کی بات سنئے علامہ ظفر تھانوی محدث احناف اس کے بارے میں کہتے ہیں 
اسماعيل بن عياش کی روایت كرده) انس کی روايت اگرچہ صحيح نہیں لیکن یقینا حسن ) 
سے کم نہیں (ادھر ايك يورا پیراگراف ب اسماعیل کو بچانے کا جو ہماری بحث سے 
(خارج ہے 

اعلاء السنن جلد 14 ص 565 طبع کراچی 

کیا کہتے ہیں جناب؟ 

:اسی طرح سنان بن ربیعہ کے بارے مين دار القطنی کہتے ہیں 

سيتان بْنْ ربيعة أَبُو رَبيعَة مُضْطَربُ الْحَدِيثِ سنن دار القطنی, جلد 1ء ص 183 


ظفر تھانوی کے بقول اس روايت کی سند اگرچہ صحیح نہیں لیکن حسن ب 


اعلاء السنن جلد1 ص 91 طبع کراچی 
لہذا بم نے اب تک دو طریقہ سے جواب ديا ب اور اب تيسرا طريقم ملاحظم ہو 


جن راويان پر ایسی جرح ہوئی ب ان کی روايت كو علماء ابلسنت نے حكم صحت و 
حسن لگایا ب ملاحظم بو بمارى تحقيق كرده لست (جو اب کی طرح كايى پیسٹ نہیں 
(بلکہ اصلى حوال جات 


یات ن گتناف اغلطقائیٰ کے تاج ھی ماف کا قل متسظرن: ادخهد 
شاکر نے ان کی حدیث کی سند كو صحیح کہا 
(مسيد احم خلد 4:ص 2713:جاشیہ) 


۔ نعمان بن راشد الجزرى کے بارم مين احمد كا قول مضطرب الحديث موجود ب اور اس 2 
كى روايت كى سند كو احمد شاكر حسن قرار ديت بين 
(مسند احمد جلد 4 ص 468 حاشيم) 


۔عبدالله البھی جن کے بارے میں ابوحاتم کا قول مضطرب الحديث موجود ب لیکن ابو 3 
عوانتہ نے اپنی مستخرج میں روايت کی ہے 

(المستخرج جلد 2 ص 368) 

(ياد رب مستخرج ان کے نزدیک بعض علماء کے تحت صحیح ب) 


۔ كرمانى ايك راوی سهل الواسطى پر احمد کی جرح مضطرب الحديث نقل کرنے کے 4 
باوجود کہتے ہیں كم راوى ثقہ صدوق ہے 


۔ سليمان بن کثیر جن کے بارے میں عقيلى مضطرب الحديث کی جراح كرت ب ان کے 5 
بارم میں ذھبی امام اور ثقہ کے الفاظ کہتے ہے 
AL)‏ علد بی ظلية نا SN‏ 


لہذا بمارا حلى جواب ختم بوتا كم يقينا آپ سوچ رہیں گے کیا رہ گیا تو ہم آپ کو نعمان بن 
ثابت ابوحنیفہ جو اب کے 'امام اعظم' ہے اور جن سے پوری مسند منسوب کی جاتی ہے 
:وغيره ان کے بارے میں البانی نقل كرت ہیں 


ومنهم الإمام مسلم صاحب الصحيح فقال فی " الكنى " (ق 1/57) : '' مضطرب الحديث 


مسلم صاحب صحيح (مسلم) اپنی كتاب الكنى میں ابوحنيفم کو مضطرب الحديث کہتے 
کہ جس کے لئے زیادہ صحيح حديث نہیں 


إرواء الغلیل في تخريج أحاديث منار السبيل ج 2 ص278 طبع بيروت 


اور بہت ہی ناانصافی ہوگی اگر بم دار القطنى كا قول آپ کے 'امام اعظم' کے بارے میں 
نقل نہ کریں دار القطنى ابوحنيفم صاحب کے بارے میں کہتے ہے كم وه ضعیف ب ملاحظہ 
ںا 


موسوعة أقوال أبي الحسن الدارقطني في رجال الحديث وعلله ج 2 ص 682ء طبع بيروت 


الا اش RN Es JASE‏ دا 
۔ اگر یہ جرح قابل قدح مطلق ہے تو صحیحین کے راویان پر بھی ہوگی اور یوں صحیحین 1 
کی روایت ضعيف بون گی اور يون آپ مرفوع روایات پر شک کا دروازہ کھول رب بين اور يون 

آب مومنين کے راستم سے بت رب بين 


۔ علماء نے جن راويان ير یہ جرح آئی ب ان میں سے بعض كو ثقم اور بعض كو حسن 2 


۔ ابو حنيفم پر مضطرب الحديث اور دار القطنی کے ضعف کی جراح موجود ہیں تو کیا حكم 3 
ارشاد فرمائیں گے؟ 


لہذا دارقطنى کی اس جرح(بقول آپکے جرح مفسر) کا رد ہوا۔ 


حافظ محمد گوندلوی لکھتے بين 

مجرد اختلاف کو اضطراب نہیں کہتے ورنہ لازم آئیگا کہ بہت سی صحیح حدیثوں کو 
مضطرب کہا جائیگا۔ 

(خیرالکلام صفحہ ۱۷۸) 

آپکے صفدر اوکاڑوی دیوبندی اس بات کا انکار کرتے ہیں کہ اضطراب سے راوی کا ضعف 
ثابت بوبلكم یہ صحیح و حسن روايات میں بھی واقع ہوجاتا ب 


لين جناب اب يم جرح نقصان ده بھی نہ رہی۔ 


عطيم کی مزيد توثيقات ملاحظم کریں جناب 

انامام ابن تعد لكوت ھن 

عطية بن سعد بن جنادة العوفي ... وكان ثقة إن شاء الله وله أحاديث صالحة 
.الطبقات الكبرى ج 6 ص 304 طبع بيروت 


7 ابن خزيمم اينى صحیح میں اس سے روايات ليت بين 
لال نیا ارق 


جماع ابوآب صلاة النعلوع في السفر_ 2 
روَاینھا إلا لتبيين' عِلُیھا. لا ائه عجوت في اشن إلا ئها أرب : في الْإْسْنَادِ في 
هَذِهٍ الْقِصّةٍ + راع نافم نع رَعَبِلِة بن سَفد الْمَوْنِيْ عن ابن غُمَر قال : صَلْئِتُ َع 
الي 8 في الْحَضَر وَالكَفر سيت عه في اضر هرأ بَعّ وَكَمَاتٍ وَبَعْدَهًا 
رَكُعَتينء وَالْمَصْرَ زیم رات وير" بَعْدَهَا شَيْء وَالْمَغْربٌ تاا وَبْعْدَهَا رَكمَْينْ 
ْنَا ربعا وَبَعْدَعَا رَكْمْتيْنه وَالْمْدَاَ کمن وَقبلَهَا كتين وَصَلْبْتُ مَمَهُ في الشفر 
الظهْرٌ كتين وَبَعْدَهًا كبن ٠‏ وَالْمَضْرٌ ركنن وَلئِسَ بَعْدَهَا ي٤ ٠‏ وَالْمَغْبَ تنا 
وَبَعْدَهَا رَكْمَتَيْنء وَفَال: مي رِثر النْهَارٍ ا ينُم فِي ضر وُلَّا مرا وَالْمِمَاة 
رَكْمئيْن وَبَعْدَهَا رَكُمَتَيْن وَالْمْدَاَ رَكْمَتَيْنِ وَفلهَا َكُمَتَينِ. 


7ه )+ اڑے گا ٤ء‏ حكن يلزه کاٹ کا گی | زا 
حَدَثنَاہ أبو الخطاب» فال: خدثنا مالك بن سعیر؛ قال: حدئنا ابن بې لیٔلی؛ 
٦ء‏ ۸۳) 8 0 


عَنْ افع وَعَطِيّة بن سَعْدٍ الْعَوْفِيٌه عَنِ ابن عُمْرٌ. 


جزء الثليك َرَوَى هذا احبر بمَاعَةٌ من الكُوفِينَ؛ عن عطي عن ابی حمر بِنهم أشْعَتُ بن 


سواں وَفِرَاسنٌ » وجا بس أَرْطاةٌ مِنْهُمْ مّن اخْتَضَر الْحْدِثٌ: وَمِنْهُم شض كر بطوله. 

نره ٰمَارب تعر SES‏ ہک اناد فرك م2 وس وین ار و 
2 ا وُعَذَا حَبَرُ لَا يَحْفَى عُلَى عَالِم بِالْحَدِيثِ أن هَذَا غلط وَسَھُو عَنِ ابْنِ عُمَرَ؛ قد 
لحل ا 0 1 کر موہ مغ ۸ کی ۓےھھ Pie ge sope‏ 51 
ذو ما و ہیں گان ابن غمر رَحمَہ الله بكر الظوُعٌ في السَمْر» وَبُقول: لؤ كنت منَطوْعَا ما بالیت أن 


بم السشلاة.'” وَفَال: رأث رول اللہ يق لا بلي َبََْا ولا بَعدمَا في السُفْرِ 


)١(‏ هكذا مجودة الفبط في الأصل وائٹھا ناشر (م): ((نبين)) خطا. 

)٢(‏ في (م): ((ليس)). 
ا عرس اسل وص ازو ےا د ' 
ایا 2و ف ۳ 0٠/4‏ : ((فال أصحابنا: يستحب صلاة النوافل فی السقر» سواه 
وو لجع ایا ۱ (۴) فال النووي في المجموع فال أصحا لنوافل في 


الر رواتب مع الفرائض وغيرهاء ؛ هذا مذهينا ومذهب القاسم بن محمد وعروة بن الزيبر وأبي بكر 
او اهام أره _ ضرا وار ٠.‏ 
ا ھا یں بن عبد الم رحمن ومالك وجماهير العلماء: فال الترمذي : وبه فالت طائمة من الصحابۂ رأحمد 


وإسحاق» وأكثر أهل العلم: فال: وقالت طائفة: لا بصلي الرواتب في السفر؛: وهو مذهب 


بن عمر)). 





آخر میں جناب بم بطور استشہاد ايك اور روايت نقل كر رب بين كم آپکے امام عمر بن 
شبہ نقل كرتت بين 


حَدَّتَنَا مُحَمَّدُ بْنُ عَبْدِ الله بن الزبیْر قال: حَدّثتا فضِيْل بن مَرْرُوق قال: حَدَتَنِي التمَيري يْنْ 
حَيَّانَ قال: فلت لِرَيْدِ بن عَلِي رَحمة الله عَليْه: وأنا آریڈ أن آھجن أَمْر أبي بكر: إِن آبا , 
رضي الله عَنْهُ الْتَرَعِ مِنْ فاطمة رَضِي الله عَنْهَا فدك. فَقَالَ: ا ہہ 
رَخُلا رحیماء وكات یکره أن بغیر شينا ترک رَسُولُ الله صلی الله ع عليه وسلم قأتثهُ فَاطِمَةٌ_ 
رَضِي الله عَنْهَا فقالت: ا ا ال ا يڀ ف ٍ 

على هَڌا بَينَةُ؟ فَجَاءَنْ بعلي رَضِي الله عه فشھد لهاء ثم اح فال ات 


سم فى 


تَسْهَِدُ أي مِنْ ال الْجَنّة؟ قال تلىء قال أيُو أَحْمَد: يغني أنه قَالَت لت ذَاكَ لأبي بكر وغمر 
رَضِي اللَّهُ عَنْهُمَا قالث: فَأَشْهَدُ أن التَبيّ صَلَّى الله عَليهِ وِسَلَّمَ أغطاها فَدَك فقال أبو بكر 
رضي الله عنه: فبرجل وامرأة تستحقينها أو تستحقين بها القضية؟ قال زيد بن علي: وأيم 


الله لو روجع الأهر إلي القضيت قيها رقضاء أبي بكر رضي الله عدهد 


(صفحہ دیا گیا ہے) 

١۔محقق‏ على محمد دندل اسکی سند كو حسن قرار ديت بين 

٢٦۔اسی‏ طرح اسى كتاب کی ایک دوسرى چھاپ جو کہ سعودیہ کی طبع ہے اسکے 
محقق موفق بن عبدالله بھی اسکی سند كو حسن قرار یتے بين 


اس میں بی بی فاطمہ ‏ خود ابوبکر سے فرما ربى ہیں کہ نبى پاک ص نے فدک مجھے 
جا مل خط روك ات 


َأَتَنْهُ قَاطمَةُ رَضِيّ الله عَنْهَا فَقَالَتْ: إنَّ رَسُوكَ الله صَلَّى الله عَلَيْهِ وَسَلَّمَ أغطاني فَدك۔ 


پھر كواه طلب کرنےپر خود مولا على" اور حضرت ام ايمن” نے كوابى دی کے فدک نبى 
ص نے بی بی کو عطا فرمایا تھا۔ 


فَحَاءَتْ بِعَلِيّ رَضِي الله عَنْهُ فشّهد لَهَاء ثُمٌ حَاءَتْ بام أَيْمَنَ فَقَالت.... فَأَسمَد أن التَبِىّ 
صلى الله عليه وسَلم أغطاها فَدَكَ 


اب اس بارے میں جناب كا کیا كبنا ہے؟ خود مولا علىّ > بی بی اور ام امن نے اس بات 
کی گوابی دی لیکن ابوبکر نے انكى نہ مانی۔ 


آگۓ انسكا اسکین:قلافظر كرين 


٢۔‏ حدثنا المعْنبِيَ قال» حدثنا عبد العزيز بن محمد عن محمد بن عمرء وعن 
أبي سلمة: أن فاطمة بنت رسول الله ہے أنت أبا بكر رضي الله عنه» فذكرت له ما أفاء الله 
على رسوله بفدكء فقال أبو بكر رضي ا غد إني سمعت النبي 35 يقول «إن النبي لا 
يورث»؛ من كان لنبي يعوله فانا أعرله» ومن كان ينفق عليه فأنا أنفق عليه . قالت يا 


آیا بكر أنرثك بنائك ولا ترت رسول الله چ بنائه؟ قال 0 لين 
٣۔‏ حدثنا ابن أبي شيبة قالء حدثنا مالك بن إسماعيل» عن عبد الرحمٰن بر 
حميد الرواسي قال» حدثنا سليمان - يعني الاعمش - عن إسماعيل بن رجاءء عن عُمَيْر 


مولی بن عباس قال اختصم علي والعباس من زعت ینتا إلى ای بك رات 
رسول اش کج فقال ما كنت الأحوّله عر ن مَوْضِعِه الذي وضعه فيه رسول الله زا 


أ ر ال و السنہي 


الترفى بنة ۲ھ 


زوجها ناظرًا على هذه الصدقة؛ فلم يجبها إلى ذلك لما قدمناہ: فعتبت عليه يسبب ذلك» وهي امرأة 
من بنات آدم» تأسف كما ياسفن› ولیست بواجبة العصمة مع وجود نص رسول الله كا ومخالفة 
أبي بكر الصديق رضي الله عنهء وقد روينا عن أبي بكر الصديق رضي الله عنه: أنه ترضّئ فاطمة 
وتلایٹھا قبل موتھا فرضيت رضي الله عنها 

اجزء الأول )١(‏ حديث صحيح لغيره» وأبو سلمة ‏ وهو عبد الرحمٰن بن عوف لم يدرك أبا بكر ا ا 

: من حديث أبي سلمة ووصله عن أبي سلمة عن أبي هريرة الترمذي ۱٦۰۸‏ و۰۹ وفي الشمائل 
۰٠ء‏ وأحمد ۱ء والبزار ۲٢‏ و ٢٦ء‏ والمروزي في مسند أبي بكر 04 قال الترمذي: حدیث حسن 
غريب من هذا الوجه 

۲ 


(۲) أخرجه أحمد ١/17؛‏ وأبو يعلى ٢۲ء‏ والبزار ٤ء‏ والمروزي في مسند أبي بكر ۲۸ و ۲۹ء والطبرائي 


دارالكب العامية 


وروت بنك 





لیں جناب یہاں میرا جواب ختم ہوا۔ اب ضدبازی اور ادھر ادھر کی باتیں چھوڑ کر علم پر 
مبنی جواب دیجئے گا۔ 


ا 


آپ نے کہا 
جناب آپ بار بار احتمال احتمال کی رٹ لگا رہے ہیں حالانکہ آپکو الزامی جواب دیا گیا ) 


تھا۔باقی جناب آپ نے کہا کہ مناظرہ کے آخر میں آپ وه چیزیں بتائیں گے جنکا جواب نہیں 
دیا گیا تو ہم آپکو ابھی وہ چیزیں بتاتے ہیں جنکا آپ نے جواب دیا اور کیسا دیا۔ 


١.بم‏ نے ابن معين سے عطیہ کی توثیق پیش کی آپ نے اسکی تضعيف پیش کی اسی 

عالم سے۔ 

يبان اختلاف و تناقص۔ 1 

”بم نے قاعده جلیلہ سے تطبيق پیش کی تھی اسك برعكس اب کچھ اور قواعد اٹھا کر 

لے آئے۔ 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 

٣۔ہم‏ نے ترمذی کی تحسین پیش کی أب نے ترمذی کو متسابل کہا جبکہ ہم نے اسى 

ترمذی کی تحسین سے آپکے علماء كااستدلال دکھایا۔ 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 1 

٤۔ہم‏ نے ابوداود کے سكوت سے تحسين روايت والا قاعده دكهايا اب نے اسك برعكس 

دلائل دئے۔ 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 1 

دلائل دئ لیکن يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 

1.ابن حجر عطيم کی روایات كو ايت بی قاعدہ سے حسن يا صحیح کہتا ہے اوردوسری 

جگہ اسكى تضعيف بھی كرتا ہے۔ 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 1 

ا E‏ لك ري ٹج و 0 
ربج ہیں 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 

/-بم نے اجماع کی تعريف آيكى كتاب سے دی آب اسك جواب مين اينى بی كتاب سے 

اجماع کے بارے میں کچھ اور نقل کررہے بين 

يبان بھی اختلاف و تناقص۔ 1 

۹۔آپ جمہور جمبور کی رٹ لكات بوت بين جبکہ ايك ہی علماء سس ہم جمہور کے 

خلاف فیصلے بتاچکے ہیں۔ 

یہاں بھی اختلاف و تناقص۔ ۱ 

اور مجه اميد ب كم آگے بھی انشاءالله آپ مزید تناقصات و اختلافات واضح کرینگے۔ 

تو جناب اب اتنا کچھ تو آپ نے اينى فقم کے ساتھ كر ڈالا تھوڑا کچھ ہمیں بھی كرت 

دیں۔اپکے ممدوح شاه عبدالعزيز محدث دبلوى لکھتے بين 

كثرة الاختلاف فى شىء دليل کذہہ۔ 

کسی جيز مين کثرت اختلاف اسك - جھوٹا بون کی دليل ب 

(تحفہ اتنا عشريم صفحہ 57/5 البذا أب لويم ےک کک نت 


: الجواب 

دی ویر پت وه سب جابليت پر مبنى بين اگر اس كو اختلاف قرار دیا 
جائے تو 

ان کے نات :هات الاحماة ہوابات کین جم عطق ہے٤‏ 

۔ آپ کے بان بعض ثقہ راویوں کی مرسل روايات پر اختلاف ہے۔2 

:ان کے بات الكافى کی روارات کی ضحت پر اخلاقی ہ3 

۔ آپ کے بان شيخ صدوق کے ان ائمہ کی توثیق پر اختلاف ہے جن کے متعلق شيخ 4 
صدوق سے ترضی ثابت ہو۔ 

۔ اپ کے بان تفسیر قمی کے تمام راویوں کی توثیق پر اختلاف ہے5 

۔ آپ کے ہاں کامل الزیارات کے تمام راویوں کی ثقابت پر اختلاف ہے۔6 

آپ کے بانمن لا تظرھ الیم کی نمام زوابات کی ححح پر کلف ہے7 

مختصرا یہ کہ اب کے باب اختلاف: باوجود قلت روايات اور روات کے كثرت سے موجود ہے۔ 
لہٰذا اسی کو اگر اختلاف كا نام دیا جائے تو آپ خود بھی اس الزام سے بری نہیں بين 
جابليت کی بنیاد پر اعتراض لكان سے يبل ان باتوں كو سمجھنا اشد ضروری ہے 


آپ نے کہا 


کی تصحیح یا تحسین اصل میں راوى کی توثیق ہے۔کیونکہ اب بار بار متفرد متفرد کا رونا 
(رو رہے ہیں۔ 


بم غالباً جوتهى بار آب کو آپ بی کے پیش کردہ اصول کی یاد دبانی کرو ارب ہیں اور آپ 
پھر وبى رونا رو رب بين رون سے راوى ثقہ نہیں بن گاءآپ کو جواب دينا پڑے گا جو کہ 
آپ کے پاس نہیں ہے۔ يم آپ جواب نہیں دے رہے, بلکہ صرف اينى جابليت ظابر کر ربت 
ہیں راوی کے منفرد بون اور دیگر قرائن سے کوئی مخالف قول نہ ملنے کی صورت میں 
روایت کی تحسین اس کے راویوں کی تحسین ہوتی ہے اس پر دلائل پیش كي جا چکے 
ہیں اور ہمیں اس سے کوئی اختلاف نہیں 


پھر آپ نے جھوٹ اور دجل سے کام لیتے ہوئے کہا 


ہم نے شروع سے ہی آپکو ابن معين کے تعارض کی صورت مين قاعده جليلم کا راجح بونا ) 
مو و رہ و بی یس ود و 


: الجواب 


یہ سوائے مکرو فریب کے اور کچھ نہیں۔ کسی ایک حنفى عالم سے قاعدہ جلیلہ کا 
تذكره یہ كب ثابت كرتا ب كم باقی اصول احناف کے نزدیک راجح نہیں ہیں؟ اب نے ایک 
حنفی عالم سے قاعدہ جليلم کا تذكره نقل کر ديا اور اس سے يم ثابت کرنے کی کوشش 
کی کہ احناف بس اسی قاعدے کو مانت ہیں؛ اور باقی قواعد ان کے بان لاگو نہیں۔ یہ 
سوائے دجل اور مکرو فریب کے اور کچھ نہیں۔ 


پھر آپ نے کہا 


اول تو ہمیں يم بتائیں کہ بم نے آپکو مبارکپوری » ابن حجر سخاوى اور عبدالحئی حنفى ) 
سے اسی قاعدہ كا راجح بونا دكهايا لیکن اب اسكو قبول كرت پر راضی نہیں بغیر کسی 
وجہ كم؟ ايك بتائ ہوئے شاذ قواعد سے کس نے استدلال کیا جبکہ ايك علماء قاعده 


اكوا 
دیکھیں جناب, جو جيز آپ کو سمجو نہ آئے, اس پر بحث نہ کریں۔ ہم نے آپ کو کہا تھا کہ 
کسی تعارض کا نہ ہونا سمجھا جائے۔ آپ تعارض کو رفع نہ کر سکے, تو قاعدہ جلیلہ سے 
آپ کو ہاتھ دهون پڑ گئے۔ پھر ہم نے دوسرے قواعد كا تذكره کیاء تو آپ ان كو مرجوح کے 
كهات میں لا کر ان پر بات بی نہیں کرنا چاہتے؛ يم نہ صرف مكرو فریب ہے بلکہ جابليت 
کرت خلت سال 


پھر آپ نے کہا 


جناب قياس آرائیوں سے جوابات نہ دیا کریں آپکو قاعده جلیلہ کے محکم بون کے دلائل ) 
دئے كن بين اور آپکے يم عالم آپکی طرح متعصب نہیں وہ جانتے ہیں كم ابن معين سے 
(جرح مبہم آئی ب اور توثيق بھی تو انہوں نے توثیق ابن معين کو بی راجح و محکم جانا۔ 


اج ھا اناكم موجه لجن رن SS‏ تف كد فطل ەق غے 
متعلق ابن معين سے جرح مبہم آئی بء لیکن عطيم العوفى ير جرح مفسر دوسرے ائمہ 
سے موجود ہے, لہذا عطيم العوفى پر ابن معين کی جرح مبہم بھی اس وقت معتبر جرح 
سمجهى جائ گی جبكم عطیہ العوفی ير جرح مفسر دوسرے ائمہ سے موجود ہے۔ اور 
يبان معاملم یہ ب کہ جرح كرن وال اتنی كثير تعداد میں بين کہ ان کی تعداد 70 سے 
زائد ہے۔ ایسی صورت میں ابن معين کی توثيق اگر موجود بھی ہوتی, تو جمہور کے 
مقابلے میں مرجوح ہوتی۔ لیکن یہ باتیں آپ کو سمجھ نہیں آئیں گی 


پھر آپ نے کہا 


علاوہ ازیں آپ نے ابن قطان پر وہم کی بات کی تو جناب ابن قطان اس قول میں منفرد ) 
(دينا مناسب بھی نہیں سمجھا تھا۔ 


محقق احمد شاکر اور ان کے بھائی محمود محمد شاكر نے تفسیر طبرى پر اينى تحقیق 
میں (ج 1 > ص 264 ) عطيم کو ضعیف قرار ديا ہے۔ 

لہٰذا كم از کم احمد شاکر کا تعارض ثابت بوكياء اور تعارض نہ بھی ہوتاء تب بھی علامم انور 
نام كشميزف نك (الفزف لدی 2 ض 33) فين 

(عبد العليم بستوى نے موسوعۃ فى احاديث االمام المہدی میں (ص 263 

(حسين سليم اسد ن مسند ابي يعلى ير اينى تحقيق مين (ج 2 ص 302 

(بشار عواد معروف نےتاریخ بغداد پر اينى تحقيق مين (ج 8 ص 553 

ا اور احمد محمود شاكر نے تفسیر طبرى ير اينى تحقيق مير( ج1.ص 
عبد الرحيم بن محمد بن أحمد القشقري نے ابن شابين کی كتاب المختلف فيهم ير اينى 
(تحقيق میں (ج 1 ص 60 

سو ات و E‏ 
2 ص 79 

(محهد يشير الست اتی اتن كات ههان االشنات مین 727 ض98 

(شیخ عبدلله بن وکیل نے احادیث ہشام بن عمار پر اپنی تحقیق میں (ص 141 

عالمم ابرابيم بن مصطفی دمیاطی نے الکفایہ فی معرففۃاصول علم الروايم پر اپنی تحقيق 
(میں (ج 2 ص 517 

(باسم بن فيصل الجوابره نے السنہ البن ابی عاصم پر اينى تحقيق میں (ص 1024 

احمد عبد ال حم الا الساعاتف ے الفح ارا تف لۃ ت فد العام إحمد ى حا 
(الشيباني میں (ج 1 ء ص 41 

ابو عبيدة مشهور بن حسن بن محمود ال سلمان نے العراق في احاديث واتار الفتن میں(ج 
(1,ء ص 444 

(عالمہ قمرالدین سیالوی نے مذہب شيعم مع تحفہ حسينيم میں (ج 3 ص 242 

عالمم محمد نافع نے حذنت قلین میں ض 49 

(محمد عوامہ نے المصنف الین ابی شیبہ پر اينى تحقيق مين (ج 19 ص 183 

(عبد الرحمن مبارکپوری نے تحفۃ االحوذی مين (ج 4 ص 466 

(على حسين البواب ن جامع المسانيد ير اينى تحقيق مين (ج 3 ص 182 

اعمد ين محمد بن مو للا ين ہمت نے المطالت العاليم ت وائد الميتامد الا انت 
(تحقيق میں (ج14 ص 722 

(ایمن صالح شعبان نے جامع االصول پر اينى تعليق مين (ج 4 ص 269 

(اور سمير بن زهير الزبیری نے بلوغ المرام پر اپنی تحقيق میں (ص 340 

عطيم العوفى کی تضعيف کی ہے۔ تو احمد شاكر كا حسن الحديث كبنا کیا معنى ركهتا 
ہےء جبکہ ايك اور مقام ير انہوں نے عطيم العوفى كو راجح قول کی بنا پر ضعيف قرار دے 
( دیا ہو۔(علامہ احمد شاكر ير مزيد دلائل آگے آ رہے بين 


بم جناب کے پیش كرده ايك قول کا جواب يبك دیتے ہیں جس میں جناب نے دوبارة دجل 
دم كام ليا 


آب ن كبا 
پھر بم نے اتحاف النبيل کی ایک عبارت پیش کی تو اس کے متعلق موصوف فرمات بين 


جناب نے دجل سے کام لیا یہاں ۔ یہ ساری عبارت ہمارے حق میں ہے کہ جرح تعدیل پر ) 
مقدم ہوگی اگر وه مفسر بو أب اينا کیا ہوا ترجمہ ملاحظہ ہوں۔فلا تتنزل هذه القاعدة, 

کون العلماء دون لطع على العو كان مع سی ادو ينات ير لاگ ین 
گاء ایسی صورت مين علماء جرح كو تعديل پر فوقيت ديت ہیں آگے اذا کان مفسرا کے 

الفاظ بھی موجود ہیں جو جناب جهورٌ گئے يعنى جرح تعديل ير مقدم ہوگی جبكم وه مفسر 
بو جناب اپ نے يبان بھی دجل سے كام ليا ب اور اب ايكى يم خاص دلیل بھی ہمارے 

حق مين ہوئی كم جرح تعدیل ير مقدم ہوگی اگر مفسر بو جرح كا مفسر بونا يبان بھی 

(مشروط ہے 


: الجواب 


یہ سارى عبارت ہمارے ہی موقف کی تائيد كرتى ہے اور مد مقابل مناظر محض اين جہل 
کی وجہ سے اس كو سمجھ نہیں پا ربا 


Tels SUNE الگا ذا تن تو تق ره فلا جوع‎ OSS Na. 
تفسیر الجرح‎ 
بعض كبت ہیں كم اگر ایک شخص کی ثقابت ثابت ہو جائے, تو اس كو سوائ امر جلی‎ 


“نهذ تسل علق مان اكور عم شرع a‏ ذلك قلق E VE‏ 
واضح 
اور یہ قاعدہ اس شخص پر محمول بو گا جس کی وثاقت مشہور بوء تو اگر اس کے بعد 
اس پر کوئی اعتراض کیا جائے تو سوائے امر جلی (یعنی جرح مفسر) کے کوئی چیز نہیں 
تسليم کیا جائے گاء اور وه جرح مفسر بی ب 


۔ اما من اختلف في توثيقه و تضعيفه, كان يقول ابن معين : ثقة , ويقول أحمد : ضعیف , 3 
فلا تتنزل هذه القاعدة 
٠‏ لیکن جس کی توثيق اور تضعيف میں اختلاف بيدا بو جائے, متلا ابن معين كب كم ثقہ 


کو لزه ل رفون :ا على لسر | كال ما ا 
> ايسى صورت مين علماء جرح مفسر كو تعدیل ير فوقيت ديت بين کیونکہ جرح كرت 


وال کے پاس زياده علم بوتا ب ء 


۔ فلا يلزم من ذلك ان يقدموا التعديل, ويهدروا الحرح , لانه مجمل5 
يس اس سے يم لازم نہیں اتا کہ تعديل کو فوقيت دی جائے, اور جرح كو اس وجہ سے رد 
کر ديا جائے کہ وه مجمل ہے۔ 


اس کے باجود شيعم مناظر کا كبنا کہ يم قول ان کے موقف کی تائيد كرتا ب. سراسر 
جابلیت ہے 


.. پھر آپ نے کہا 


آپ نے کہا كم ابوداود کے الفاظ سے تحسین ثابت نہیں ہوتی تو جناب آپ يم بتائیں کہ ) 

ايكى حيثيت کیا ہے؟ اب کے مطابق اس سے تحسين ثابت نہیں ہوتی اور اپکے علماء کے 

مطابق تحسين ثابت ہوتی ب تو جناب اب علماء کے تابع ہیں يا علماء اپکے؟ خود مجتبد 
(نہ بنیں اور تابع ہی رہیں۔ 


جوابا عرض ب کہ ہم نے علماء بی اقوال ذكر كت ته اس پر اب نے کبوتر کی طرح 
انکھیں بند کی ہوئی ہیں تو اس مين بمارا کوئی قصور نہیں ہےء اب نے دوباره وبى 
حوالاجات كايى دم مارم جس کا جواب گزر چکا ہے چلیں اس بار آپ كو گھر کی کہانی 
١‏ سناتے ہیں ء 
اب نے کچھ عرصم يبك ايك البم بنايا جس كا نام اور ڈسکرپشن اس طرح ديا 


(آپریشن تثويب (اصلاة خير من النوم) اصلاة خير من النوم سنت نہیں بلكم بدعت ہے۔ ) 


اس میں آپ نے اپڑی چوڑی كا زور لگایا ب اور كافى كتب سے راویات پیش کر کے ان كو 
ضعیف ثابت کرنے کی (ناکام) كوشش کی ہے)اور اسی البم میں اب نے سنن ابوداود 
سے دو روایات نقل کر کے ان کے راویوں پر جرح کی ہے۔ جبكم ان بی روايات پر بھی امام 
ابوداود نے سکوت اختیار کیا ہے۔ ملاحضہ کریں 


https://www.facebook. cory photo. php?fbid=464114253609918&set=a.463625 760 
325434.102254.1000003404166246type=3&theater 


اب آپ کے پاس یہی صورتحال ہے کہ اول یا اقرار کریں کہ ابلسنت کے نزدیک یہ بات سنت 
بءاور اب نے خانم پری کی ب,اور ابلسنت کے اصول حديث کی رو سے يم روایات حسن 
6 
ہیں جج 


يكرا ال ستقتت لح وروي 


داؤد 73 دو سید 


اکر lia‏ لهم 
داكت ےھ لوج كينا مس یی خَر۔ ت ال 


رکی ک1 5ار ہم 


رھ 


یآ ارہ عع کیو( الصا خر ۴ ا مار عجر سس حر 


مسو چ چے ,و 


> بے ےپ ا لال چلر مچ ۹۰_٣۵۸‏ »> 





: امام ابو داود رح کے قول پر مزيد تحقيق 


مخالف مناظر سے ہم نے مطالبہ کیا تھا کہ وه محدثين سے يم اصول بھی پیش کرے کہ 
امام ابو داود رح کے سکوت سے روایت انك نزدیک حسن لذاتہ بن جاتی ہے کیونکہ 

کے نام بھی پیش كي جنہوں نے سکوت سے احتجاج کرنے سے شديد اختلاف کیا ہے؛ 
لیکن مخالف مناظر اسے بر بار وبى پرانے ہتھ کنڈے استعمال كرت ہوۓ ایک طرف كر 

دیتے ہیں. ہم نے آپ سے کہا تھا کہ ہم سوالات اجری نامی کتاب کی سند پر تحقیق 

کریں گے اور اسکا واحد مقصد یہ تھا کہ اس مناظره میں سند كتاب کی نئی بحث شروع 
نہ ہو لیکن بہرحال ہم اصل موضوع کی جانب آتے ہیں امام ابو داود کے جس قول سے 

استدلال کیا جاتا ہے وہ کچھ یوں ہے 


.داود إلى اهل مكة" کے نام سے معروف ہے 


قال: سمعت أبا الحسين محمد بن أحمد بن محمد بن أحمد بن جمیع الغساني بصيدا "" 
ین عون ین شالك ين الحارت: بن توفل بن الحارث بن صدالعطلت الفاشمي بمكة قول 
سمعت أبا داود سليمان بن الأشعث بن إسحاق بن بشير بن شداد السجستاني 
۷ (بالبصرة) وسغل عن رسالتة...الخ 


اس مين موجود بنيادى راوى ابا بكر محمد بن عبدالعزيز بن محمد بن الفضل بن يحيى بن 

القاسم بن عون بن عبدالله بن الحارث بن نوفل بن الحارث بن عبدالمطلب الهاشمى » کی 

توثيق دركار ب جيسا کہ رسالہ کے محقق شيخ الدكتور محمد بن لطفي الصبّاغ بھی 
حاشيم ير لکھتے ہیں 


( لم اقف على ترجمم " (رسالم '"''٦٦/‏ 


اا اس افرل کے فخت ادهو ہی اسعدلاك كر سكين کے ھا ال ات و چا ی ی 
بم آپ کے اس موضوع ير کسی قسم کے ديكر دلائل کے جوابات ديت کے پابند نہ بون 
کے 


قيل له افرات عل أي عبدالله محمد بن عل بن عبدالل الصرري الحافظ 


5 یو 1 1 ۲ 
قال: سمعت ابا الحسين محمد بن امد بن محمد بن احد پر ن جيم لفان 


بصيدا ۔ فأفرٌ به - قال: ممعت أبا بكر محمد بن عبد العزيز بن محمد بن 
رد ۷ موہ 66 ہے در یس اه ع لال 
9 7 الحارث بن عبد عبد الطلب الهاشمي بمكة يقول 


وصف سَنَنْهِ السجستان وسئل عبن رسالته التي كتبها إلى أهل مكة وغيرها جواباً لھم؛ 
فأمل علينا: 


E‏ 7 سمعت أبا داود سليمان بن الاشعث بن إسحاق بن بشير بن شقاد 


اک )١(‏ هو الحائظ العلامة الأرحد محمد بن علي بن عبدلله بن محمد بن دحيم الساحل 
تاليف الصرري؛ ولد سة ٦‏ كان صواماً سدرناً ثقة› توفي في سنة ٦٤٤‏ (انظر 

- 7 ہہ 5 5 ۱+ بندارهہ ۴/ ١١‏ وتك : الحفاظ» )١١11‏ 
امام ا یراو امان أشث گن سم ف 7 
7 (۲) هو محمد بن أحمد بن محمد بن أحمد بن جميع الغساني الصيداري عالم با حدیث 
ا لتوو نة ولاك هر ورجاله من أهل صيداء ذكر الأستاة الزركلي أنه ولد سنة ۴۰۰ھ ونرفي سنة 
۲ ه. وقد ترجم له ترجمة واسعة الدكترر عمر عبد السلام تدمري في مقدمة 
تحقيق لكتاب «معجم الشيوخ؛ الذي نشرته له دار الإيمان في طرابلس ومؤسسة 


الرمالة يروت عام ١٤٣۱ھ‏ (۱۹۸۵م) 
عسمہا وَعَلَىَمَلَيَا نے لہا )ا قت و رح وا کان نب ھا خر تی ب إل عد لطلب ٠‏ ویفھم ما 
ارم سرد چیا وم ذكر أعلاء أنه كان بمكة وأنه تلمپذ أي داود» ققد يكون مولوداً قبل سنة ٦٦٢‏ لأن 
لر ADE‏ أبا داود ترقي سنة ٢۲۷ء‏ وإذا صح هنا فلا بد من أن یکون بفي حياً حتى أنيح 

لابن جع السماع منه وهو مولود سنة ٣۳۰ھ‏ 
وقد ذكرء محمد بن أحد بن میم في :مسجم الشیرخ؟ ص١٢۱‏ واورد متاك مطلع 
رسالة أي داود إل امل مكة؛ وآخرها ول برردها كاملة . وقال حقق الکتاب: م 

الك اساي أجد له ترحمة 
)4( جاء في «معجم الشبرخ؛ لابن جیع ص ۱٢١‏ بعد كلمة السجستان (بالبصرة) 
وهي زيادة لم تذكرها الأصول الثلاثة: ولا الكتب الي تقلت هله الرسالة أو 
بعضها 





يهر بم ن بحق السائلين والى روايت ك متعلق كبا 


جناب یہ آپ کا حق نہیں کہ آپ متعين کریں عالم نے کس سند کی توثیق کی ہوگی۔ ) 
لبذا آپ دیگر اسناد کی تضعيف پر وقت ضائع نہ کریںء ہم نے یہ ثابت کر ديا کہ عطيم اس 
روايت میں بركز متفرد نہیں ب لبذا آپ اين بی پیش كرده اصولوں پر يورا نہیں اتر رت 
اب باقی آپ کے ياس احتمالات کی کہانیاں ہونگی,: لیکن اصول ياد رکھئے. جہاں احتمال آ 
(کائے تو اسيتدلاك باطل ہو جانا 


اس کے جواب میں شيعم مناظر ب بس بو گئے, اور بلا دليل ہماری پیش كرده روايت کے 
ایک راوى كو نیٹ سے كبين دیکھ كر يم کہہ ديا کہ راوی ير كذب کی تہمت لگی ہے بم 
کہتے ہیں كم دليل لائیں کہاں اور كس كتاب میں لكها ہے۔ باقى بم نے يم ثابت كر ديا کہ 
اس روایت میں عطيم العوفی متفرد نہیں لہذا اصول کے تحت جس کو شيعم مناظر نے 
خود زبير على زئى کے حوالے سے نقل کیا تھاء اب يم ثابت نہیں ہو سکتا كم علامم ابن 
حجر کے نزدیک عطيم العوفى حسن الحدیث ب مزے کی بات يم ب کہ شيعم مناظر نے 
جو اصول خود پیش کیاء اب اس پر کھڑے نہیں ره سکتے۔ باقی انہوں نے جو باتیں کی 
ہیں وه اس اصول کے تناظر میں خانم پری ہی ہے اور کچھ نہیں۔ ياد رب کہ يم اصول اب 
نے بی ادها حذف کر کے نقل کیا تھا ء اور بم نے بی اس کو يورا نقل کیا تھا۔ اب اب اس 
اصول سے کیوں کترا رہے ہیں؟ اسی اصول پر چلیں تو آپ کے سارے حوالے ہی ضائع ہو 
جات بين دوسری سند پر اپ كا لاجواب ہونا عیاں ہے۔ 


حافظ زبير على زئى فرمات ہیں کہ 


تصحيح الحديث وتحسينه توثيق لرواته فيما انفردوا فيه الا ما خصص بالدليل 
حديث کی تصحيح یا تحسين سے اس کے تمام ان راویوں کی توثيق سمجهى جائ گی 
جو اس روايت مين منفرد ہوںء لیکن اس صورت میں نہیں جب ان کے متعلق کوئی خاص 
دليل موجودہوں۔ 


انوار الضحیفہ ص ۷ ظيغ ياكستان 


اور بم نے امام طحاوى کے حوال سے کہا تھا كم امام طحاوى تو يم فرما رہے بين (وانى 

نظرت فى الاثار المرویۃ عنم صلی الله علیہ وسلم ) یعنی میں نے ان احاديث کا مطالعم کیا 

جو کہ رسول الله صلی الله علیہ وسلم سے منقول بين يبان سے يم دلیل پکڑنا ہبی غلط 
ہے كم امام طحاوى نے فقط صحیح احاديث ہی اس كتاب میں لکھی ہونگی۔ 


يم الفاظ دکھائیں كم امام طحاوى یہ فرما رب ہوں کہ وه اس كتاب میں صرف انہی صحيح 
روایات كو نقل کریں گے۔ يم الفاظ انہوں نے لكف نہیںء تو شيعم مناظر کی ساری تقرير 
فضول قرار پائی 


:لیکن ایک اہم بات جس کا رد ضرورى سمجھتا ہوں؛ وه یہ ہے کہ شيعم مناظر نے کہا 


علامہ ظفر تهانوى اعلاء السنن کی جلد 4 ص 32 طبع كراجى میں كبت ہیں۔(اس ) 
اعتراض کے جواب مين كم راوى مجہول ب) میں کہتا بون کہ اس کی نہ جرح کی گئی اور 
نہ تعدیل طحاوى نے اپنی كتاب میں بطور احتجاج اس سے روایت کی ہے تو کم سے کم 
وه حسن تو ہوگا۔یہی علامہ ظفر تهانوى اعلاء السننء جلد 8ء ص 371ء طبع کراچی میں 

کہتے ہیں:والاثر صالح للاحتجاج بم لكون الطحاوى ذکرہ فی موضع الاحتجاج يم روايت 

احتجاج کے قابل ب چونکہ طحاوى نے اس كو احتجاج کے طريق سے نقل کیا ہے۔ 


چناچنہ یہ بم نے اپنی طرف سے قاعده وضع نہیں کیا بلکہ وہی كبا جیسا فہم حنفى 
(بزرگ نے لیا ہے۔ 


علامہ ظفر تھانوی رحمہ الله کا قول خود شیعہ مناظر کے خلاف جاتا ہے۔ کیونکہ اس سے 
بد نانك 5 ہے كرادت وع کا انان نوھد وت سک شڈ 
موجود ہو؛ اور علامہ طحاوی نے اس کی روایت سے احتجاج کیا بو 
لہذاشیعہ مناظر نے خود اپنے پاؤں پر کلہاڑے دے ماری ۔ کیوں کہ عطیہ پر جرح کثرت سے 
موجود ب دوسرى بات يم ب کہ یہاں پر بالخصوص يم لکھا ہے کہ اس راوی کی روایت 
سے احتجاج کیا ہو اب يم كباب سے لازم ب کہ علامہ طحاوى ايك روايت كو کوئی 
سندوں سے نقل کر کے ان سے احتجاج کریں تو وه سارى سندين ہی ان کے نزدیک 
صحیح بوب اس پر کوئی محكم دلیل موجود نہیں۔ بان اگر آپ یہ کہتے ہیں کہ امام طحاوی 
نے کسی ایسی روایت سے احتجاج کیا جس کو انہوں نے فقط عطیہ العوفی سے نقل 
کیاء تو وبى پیش کریں کہ ڈوبتے کو تنك کا سہارا تو ملے۔ 


امام ترمذی کے حوالے سے ہم نے تفصیلی گفتگو کی تھی جس کا جواب قسور صاحب 
کے ياس نہیں تھا۔ صرف ايك بات پر انہوں نے اعتراض کیا۔ اور وه حسن غریب كو حسن 
لذاتہ کے حوالے سے تھا۔ جبكم امام ترمذی کے تسابلء امام ترمذى کی جانب سے کثرت 
سے خطا كرن والوں کو غير حجت قرار دینے, امام ترمذی کی جانب سے ابن لھیعہ 
جیسےکثیر الخطا راویوں کی حديث کو حسن غریب قرار ديت کے معاملے پر انہوں نے 
کوئی جواب نہیں دیاء جس کے متعلق ہم نے کہا تھا کہ ایسے راویوں کی حديث امام 
ترمذی کے نزدیک صرف متابعات میں مانی جاتی ب ياد رہے, يم ہماری جانب سے خاص 
دلائل تھے جس کا جواب قسور صاحب عام دلائل سے دینا چاہتے ہیں جو کہ قواعد کی 
روشنى میں صریح غلطی ب لبذا يبان ير قسور صاحب کا لاجواب ہونا عیاں ہے 


اور جناب مين نے کوئی عبارت حذف نہیں کی بلكم آيك الياس گھمن صاحب بھی اتنى ) 
(بى عبارت سے استدلال كرت بين جتنی سے میں نے کیا 


حالانکہ واضح طور پر ہم نے حافظ زبیر على زئی کے حوال سے قسور کی تدليس نمایاں 
کی ہے, اور ان کا یہ کہنا كم "الياس گھمن صاحب بھی اتنی ہی عبارت سے استدلال 
كرت ہیں جتنی سے میں نے كبا" جور کی داڑھی مين تنكا والی بات بو گئی۔ يعنى خود 
فرما رب ہیں كم الياس گھمن صاحب نے بس اتنى ہی عبارت سے استدلال كياء تو 
موصوف نے بھی اتنی بی عبارت سے استدلال کیاء اور باقی عبارت کو چھوڑ ديا 
جنابءاسی تدليس کی تو ہم بات کر رب ہیں کہ اب نے حافظ زبیر على زئى کی عبارت 
میں تدلیس کی ہے۔ باقی ربى يم بات كم الياس گھمن صاحب نے کیا طريقم اختيار كياء تو 
جناب؛ اصل جيز اصول بوتا ب فلاں نے یہ کیا اور فلاں نے وہ كياء یہ اصول وضع نہیں كرتا 
بلکہ اصول متعين شدہ بوتا ہے اور پھر فلاں کے طریقے کو اسی اصول پر پیش کیا جاتا 
ب تو حافظ زبیر على زئی صاحب نے جو بات کی ۰ یہ متعين شدہ اصول ہے جس میں 
آپ نے تدلیس کی ہے۔ اب فلاں نے يم کیا اور فلاں نے وہ کیاء يم دلیل نہیں ہے۔ اگر آپ کو 
اسى کی سمجھ نہیں آ ربى تو آپ کو مناظرہ میں وقت برباد کرنے کا کس نے مشورہ ديا 


باقى امام ابوحنیفہ کے شیوخ کے حوالے سے ہم نے کہا تھا کہ اب جس قول سے 
استشہاد کر ربب بيىء وه تو استقراء ناقص پر مبنی ب تو اس کے جواب میں موصوف 
فرماتے ہیں ( جو آپ کہہ رہے ہیں کہ ابوحنیفہ کے شیوخ کو ثقہ کہنے کی استقراء ناقص 
وجم تو بھائی یہ میرا كام نہیں کہ میں دلیل کو كشف كروب كم كس وجہ سے يم کہا گیا 
(قاعده اب کا ب میرا نہیں 


جناب آب مناظرہ کر رب ہیںء ہمیں سبق نم پڑھائیں۔ يبان آب کو بیان كرنا ہوگا کہ یہ قول 
كس دليل ير مبنى بء اور اس دليل کی حيثيت کیا ب اب حاطب الليل بن بوت بين اور 
اندھیرے مين لکڑیاں اکٹھی کر رب ہیں: بازار مين اب کی يم سب لکڑیاں بکنے والی 
تھوڑی بين وبى چیزمقبول بوكى جس کی کوئی وقعت بو جب آپ کی دلیل بی مضبوط 
نہیں تو آپ کا یہ کہنا کہ بس فلاں عالم نے اس دليل كواستعمال کیا ہے, لبذا ميرم لئے 
بھی کھلی آزادی ہے, تو جناب يم باتیں لوگ کتابوں میں كرت ہیں؛ مناظروں میں نہیں۔ 
مناظرے میں تو دلیل کی حیثیت پر بھی بات ہوگی۔ آپ خود ہمارے پیش کردہ دلائل کو 
عقلى بنیادوں پر رد کر رہے ہیں اور کہہ رہے ہیں کہ فلاں عالم نے استقراء کی بنیاد پر یہ 
کہاء لہذا ہم نہیں مانیں گے۔ لیکن ہم أب کے پیش کردہ دلائل کی اصليت ظابر كر دين تو 
آپ کہتے ہیں كم بس فلاں عالم کا يم كبنا بی ميرم لئے کافی ہے۔ أب جاگ جائیںء يبان 
کوئی مجلس نہیں ہو ربى بلكم مناظرہ بو ربا ہے۔ 


اور مزے کی بات يم ہے کہ ہم کتنے ہی معتبر احناف سے دلائل پیش کر جك ہیں کہ 
انہوں نے امام ابوحنیفہ کے تمام ائمہ کی ثقابت کا واضح طور پر رد کیا ہےء لیکن موصوف 
پھر کسی ایک حنفی عالم کے قول کو ل کر تمام احناف پر مسلط کرنا چاہتے ہیں 


:علامہ مغلطائی حنفى 
القيسي الكوفي العوفي 
(شرح ابن ماجة ج 1 ص 1294) 


(عمدة القاري ج 6 ص 250) 


علامہ انور شاه كشميرى نے العرف الشذى مين (ج 2 ص 33) عطيم کی تضعيف کی ہے 


نيز بم ثابت كر جك بين کہ يم قول کہ امام ابوحنیفہ کے شیوخ ثقہ ہے؛ اس کا مطلب يم 
ب كم يم معاملم اغلبى ب . يعنى اكثرو بيشتر ايسا بی بوتا ہےء اور كلى نہیں ب جب 
كلى نہیں ب تو معلوم ہوا کہ عطيم العوفى کی ثقابت اس طریقے سے ثابت نہیں کی جا 


سکتی۔ 
باقى ربى يم بات كم اعلاء السنن احناف کے نزدیک معتبر کتاب ہےء تومعتبر آپ کے نزدیک 
الكافى بھی ہے۔ لیکن اب نے کب الکافی کی تمام روايات کومانا ب جو ہم پر اعلاء السنن 
کی بر بات منوانا چاہتے بين اب میں رتی بهر عقل بھی ہوتی تو ايسى فضول بات نہ 


ومين کے فھور امک أبس کی ون اوت کے کا کے و ووی للا كواب و 


گئے اور کہنے لگے 


آگے جناب نے کچھ حوالے ہماری کتب کے دئے لیکن انکا جواب دينا مجو پر لازم نہیں ) 
کیونکہ میں اصول آپکے پیش كر ربابوں اور انہی کو مدنظر رکھ کے دلائل دم ربہابوں اور آپ 
جناب انك جوابات دين سے قاصر ہوئے تو بھاگ پڑے شيعم اصولوں کی طرف؟ سبحان 

(الله۔ 


جناب؛ ہم نے آپ کی کتب کے حوالے اس لئے پیش کئے کہ اگر ایسی باتوں سے کسی 
کی ثقابت ثابت بوتىء تو اب الكافى کے تمام راویوں کی توثیق کا بی اقرار کر لیتے۔ لیکن 
اب نے خود ثابت کر ديا كم ایسی باتوں سے کسی راوی کی ثقابت ثابت نہیں ہوتی۔ فهو 


ب۔ 


يبان ير بم علامہ طبرسی کا بھی تذكره كرت جائیں جنہوں نے اپنی كتاب کی تمام 
روایات کی تصحیح کی ہے بلكم بعض پر اجماع کا بھی دعوی کیا ہے۔ 


چنانچہ فرماتے ہیں 


ولا نأتي في أكثر ما نورده من الأخبار بإسناده إما لوجود الإجماع عليه أو موافقته لما دلت 
العقول إليه؛ أو لاشتهاره في السير والكتب بين المخالف والمؤالف: إلا ما أوردته عن أبي 
محمد الحسن العسكري عليه السلام ۔۔۔ذکرت إسناده في أول جزء من ذلك دون غيره لأن 
جميع ما رويت عنه عليه السلام إنما رويته بإسناد واحد من جملة الأخبار التي ذكرها عليه 
السلام في تفسيره 


اور بم نے اکثر و بيشتر روايات کی اسناد نقل نہیں کی ہیںء كيونكم ان ير یا تو اجماع 
منعقد بو جكا ہے یا پھر وه عقلى تقاضوں پر يورا اترت ہیں» يا پھر وہ ہمارے اور ہمارے 
مخالفين کی كتب و سير مين مشہور ہیں سوائے امام عسکری علیہ السلام کے ۔۔۔ جن 
سے میں نے پوری سند كو پہلی جزء کے آغاز میں ذکر کر ديا بء كيونكم ان سے مين 
نے جو کچھ روایت کیا ہے؛ وه میں نے صرف ایک سند سے نقل کیا ہے» جس کا ذكر ان 
کی تفسیر (یعنی تفسير حسن عسکری) میں موجود ہے۔ 


یہاں پر آپ کے عالم کا ایک اور قول نقل کرد وں۔ 
واستدل العلامة في مختلفه على الطهارة بان طهارة أبوال الإبل الثابتة بالاجماع 


علامہ حلى نے اپنی كتاب "مختلف الشيعم" میں يم استدلال کیا ب كم اونٹوں کے پیشاب 
کی طبارت اجماع سے ثابت ہے۔ 
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ديكهئ تو سبىء آپ کے عالم اونٹوں کے پیشاب کی طبارت ير اجماع كا دعوى کر ربت 
ہیں حالانکہ اس پر بھی اختلاف موجود ب جس پر شيخ ببائى تعجب كا اظہار كرتت 


والعجب صدور متله عن مثله 
ايسى بات كا ان جیسے عالم سے صادر بونا بہت عجيب بات ہے۔ 
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معلوم ہوا کہ وه اس اجماع کے منکر بين آپ اختلاف کا شور مجا رب تھے, ذرا اپنے علماء 
کی حالت تو دیکھئے۔ دوسروں کی آنکھوں مين تنك ڈھونڈنے سے يبل اينى آنکھ کا 
شہتیر تو نكال بابر كر.يم الزامى جواب ہے اس كو آپ ایسے ہی نہیں جھٹلا سكت عاكر آپ 
ان کے متعلق ايسا کوئی دعوى نہیں كرت تو ایک مبہم سی بات کو لے کر شور ڈالنا 
چھوڑ دیں ۔ 
پھر ہم نے موصوف کے ساتهى خیر طلب کے اين اصول نقل كت تو قسور فرماتے ہیں 


ربى بات برادر خیرطلب کی تو وہ بمارے بھائیٰ قابل احترام ہیں ليكن انہوں نے بھی ماخذ ) 
(نہیں بی ہا ربا تو ان كو مستدل تھ ٹھہرائیں۔ 


يبان پر موصوف اقرار کر رب ہیں كم شيعم مناظرين بمارى كتب مين اپنی يسند کے اصول 
نكال كر مناظرے كرت ہیں ء خير طلب کے پسندیدہ اصولوں کے مطابق عطيم العوفی کی 
تضعیف ہم نے ثابت کر دی ہے۔ 


اور بم نے شيعم علماء سے ہی يم دلیل پیش کی کہ متاخرين کی جرح بھی معتبر ہے, تو 
اس کے جواب میں شيعم مناظر نے اين حوالے دوبارہ ڈال دیئے, اور کوئی جواب نہ دے 


ا ےہ وی جو کو ہو چچ ڑھتھ سے 
كم اگر آپ کا شيخ صدوق بعض مسئلوں میں كذوب ہو سکتا ہے (دیکھئے الخصائص 
القاطقية - الہ وف وال و سو کرت 
شخص ایک دفعم كذاب ثابت ہو تو فقط رجوع سے ہی اس کی عدالت دوباره ثابت بو 
سکتی بء اور صدوق نے کبھی رجوع نہیں کیاء یعنی اس پر جرح مفسر قائم ہو گئیء اور 
اس کی عدالت ہی ساقط ہو گئی, تو ابن حجر سے خطا کو اتنا بڑھ چڑھ كر پیش کرنا 
سوائے ضد کے اور کیا ب جبکہ حافظ ابن حجر تو وه شخص ب كم جس کی تعريف میں 
بیان كروب تو يورا رسالم مرتب ہو سکتا بء لیکن يبان بم ضد سے مقابلہ کر رب ہیں: اور 
ضد کو دلیل سے کیا سرو کار۔ 


بلکہ كذوب کی جرح ہی فقط نہیں لگی,: اس پر تو ناقص العقل؛ ضعيف الرائے ۰ اور قريب 
قريب مجنون بون کی جرح بھی موجود ب اور وه بھی شيخ مفيد جیسے چوٹی کے 
عالم سس چنانچہ سبو کے معاملے پر شيخ مفيد فرماتے ہیں 


تحقيق جوشيعم اس حديث پر اعتماد کر کے آنحضرت صلعم پر (معاذ الله) غلطى يا نقص " 
اور عصمت اٹھ جانے كا حكم لگاتا ہے, وہ ناقص العقل اور ضعيف الرائے ب بلكم ایسے 
" افت زده دیوانوں کے قريب تر ب جن سے شرعی تكليف بی ساقط ب 


شيخ مفيد کی یہ جرح نقل کرنے کے بعد اپ کے عالم محمد محسن السابقى النجفى 

صدر مجلس عمل علماء شيعم ياكستان فرماتے ہیں "مومنين انصاف کریں كم شيخ مفيد 

جيسا عالم اجل جس کے جنازه میں اسى بزار شيعم شریک ہوئے اور جس كو امام زمانم 

نے الاخ الرشيد كا لقب دم كر ياد فرمايا ء وہ بھی شيخ صدوق كو كمزور فتووں کی بناء پر 
ناقصل العقل اور ضعيف الرائے کہہ ربا ہے۔ 


رسوم الشيعم فی ميزان الشريعم ء ص 96 
نيز اسى كتاب مين فرماتے ہیں 


اتن کوک کے آکاف غلا و مھ انح .نت مهليو كراتس کر شیع سدوق ایق كدق لما ف۶ 
عقائد کے لحاظ سے فصر تھے" 


رسوم الشيعم فی ميزان الشریعہ > ص 93 
نيز فرماتے ہیں 
شيخ احسائی نے تو اس مسئلہ میں(یعنی عدم سبو انبياء کے مسئلے میں) ان کو 
كذوب تک کہہ ديا ہے۔ 
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اب بھلا اس جرح مفسر کے بعد جس میں كذوب, ناقص العقل . ضعيف الرائے؛ قريب من 
ذوى الافات المسقطۃ عنہم التكليف اور مقصر کی جرحیں شامل ہوںء شيخ صدوق کی 
صدوقیت كا کیا بس كا؟اس کی تو عدالت جرح مفسر کی وجہ سے ساقط ہو گئی۔ اس 
کے باوجود آپ کے آنکھوں کا تاج بنا ہوا ہے تو ابن حجر سے متعلق تو محض خطا ہوئی ہے 


#شافظ ابن چک رة گا هی مقا 
امام لات الفلا م اط اعم بن فظلويغا السفى رع امام ادن هر کی تعديل أن الفاظ 


میں 
لما :قضئ الله انه باتتقالدشنيكنا العالم العلامئة: التحافظ القوامة: اللجامغ نين الف 
والحفظ الاكا :من العلوم مح القوي الحافظة في الروايةء الذكي القريحة في الدراية, 
(((((الضابط لقواعد السند والمتن))) ) بالتحقيق العالم بمعاقد الاتصال والانقطاع والتعليق. 
(((((العارف بأسماء الرجال وأحوالهم: ))))المطلع على مبدأ أمورهم ومالهم. شيخ مشايخ 
.الإسلام إلى دار السلا أعلى الله درجته في عليين: وجعل له لسانت صدق في الآخرين 
الجواهر الدر ج١‏ ص٢٣٣‏ 


اس سے صاف ه كم اس دور کے ناقد ايكو عارف اسما الرحال سمجهت تھے امام 
قاسم ابن قطلوبغا حنفيت میں ایک عظيم درج کے محدث هين اور انكى رائ نہایت ابم 
شمار بوتى ب 


امام أبو ذر ابن شيخ الإسلام البرهان الحلبی: رحمه الله. ايكى تعديل يون كرت هين 


:فقرأت بخطه كراسة ترجم فيها صاحب الترجمة. قال فيها 
قاضي القضاة بالممالك الإسلاميةء إمام الأئمة: وعالم الأمة. الشيخ الإمام العالم العلامةء 
(((الحافظ الناقد الجھبذ؛)))) خاتمة الحفاظ حامل راية الإسناد» من لم تر عيناي مثلهء بل 
ولا عينه في فنه. سابقم حافظ ناقد الجهبذ کی تعديل اعلا ناقدين کے لیے هوتى هس 
خاص طور ير لفظ الجهبذ 
محوّث الحجاز ومفيد الدنيا امام نجم الدين عمر بن فهد الهاشميرحمه الله فرمات هين 
"فقرأت بخطه 7 او 
الإمام العلامة علم الأعلامء ((عمدة المحققین؛)))) حافظ السنة بركة هذه الأمة, خاتمة 
الحُفّاظء((( ناقد الأسانيد والألغاط))). عينڻ 00 مفخرة الزمات من لم تر العیونُ كنظيره, 
قاضي القضاة شهاب الدين. إلى أن قال: وكان رحمه الله - فرید عصره» ونسيجًا وحدہ؛ 


وإمام وقته. انتهى إليه((( علم الأثر ا بالعللِء وأسماء الرجال» وأحوال الرواۃء والجرح 
(((والتعديل 
.0 الدرر 


امام ابن فهد رح نے بڑے واضح الفاظ میں ايك ناقد بون کی تصریح کی اور ساتھ بی 

انھیں علل کا بھی امام قرار ديا ب صاف ظاهر هو گیا کہ حافظ صرف" ناقل" نہیں بلکے 

ناقد تھی هين اور تاقد كا حَکم قبول کیا جاے گا جب تک اسكى مخالفت ثابت تر ھو 

کیا امام احمد ابن معين العجلی دارقطنى رح سے خطا نہیں هوثين جو امام ابن حجر كا 
نقد جند خطا سے رد کیا جاربا هف ؟؟؟؟ 

بلکہ اس سے ايك بات ثابت هوكى كم ابن حجر کے علاوه باقى تمام آئمہ ناقدين سے 

شيعم حضرات کو اتفاق ه اور وہ انك فیصلے کا رد نہیں کریں گے اگر نہیں تو پھر یہ 

تسليم کرلیں کہ باقی امہ سے خطا نہیں ہوئی حکم میں اگر یہ بھی نہیں تو اپ کس 

حیثیت سے رد ابن حجر كررب هين ؟؟؟؟ اگر یہ کہ ان سے خطا ہوئی تو مطلب صاف ھے 

کہ باقی سے اپ خطا نہیں مانت اگر باقیوں سے خطا مانت هين تو پھر کس دلیل سے 

_استدلال کررہے هين 

امام الحافظ ابو الفضل العراقى ايكى ناقدانہ کتاب پر تبصره لکھتے هين كتاب "لسان 

الميزان" تأليف الحافظ المتقن, ((الناقد الحُّجَّة))): شهاب الدين أحمد بن علي الشافعيء 
ہی سو رر مک 

الناقد ((الحجہ )) جیسے قوى الفاظ میں موجود يم تراجم ہمیں مجبور کر رب ہیں كم حافظ 


سر مو تشد ی وی جج جھود ب تا 
. جائے 
امام تقی الفاسى رح کی تعدیل 


الحافظ التقي أبو الطیب الفاسي المكيء فقرأت في كتابه "ذيل التقييد" لابن نقطةء حيث 
ترجم صاحب الترجمة بترجمة هائلة. قال فيها: وبالجملةء فهو أحفظ أهل العصر للأحاديث 
والآثار وأسماء الرجالء المتقدمين منهم والمتأآخربن, والعالي من ذلك والنازل. وصنف عدة 
تصانيف في علل الأحاديث الجواهر الدرر 
محدث حلب الآن» الموفق العلامة أبو ذر ابن شيخ الإسلام البرهان الحلبي» رحمه الله. 
فقرأت بخطه كراسة ترحم فيها صاحب الترحمةء 
قال فيها: قاضي القضاة بالممالك الإسلامية» إمام الأئمةء وعالم الأمةء الشيخ الإمام العالم 
العلامة. الحافظ الناقد الجھبذ, خاتمة الحفاظ. حامل راية الإسناد. من لم تر عيناي مثله» بل 
.ولا عينه في فنه 
حافظ ناقد الجهبذ 
اور اسك بعد بر کتاب کی تعريف کی 


تمام حوالات جات امام سخارى کی كتاب الجواهر الدرر سے نقل بوث هين تسلى کے 
لیے ۷٤‏ ہم عصر علماء کی جانب سے کی گئی تعریف و توثيق كتاب سے دیکھی 
جاسکتی ھے 
: کچھ متاخرین کی رائے بھی شامل كي ديت ہیں 
علامہ عبدالرشید النعمانى الحنفى جنكى تعديل سرفراز خان صفدر صاحب كرت هين اور 
علامہ عبدالرشيد علمائ ناقدين میں سے هين چنانچہ فرماتے هين 


اتفاق:هؤلاء الشفاظ الجوايدة أتهنة التقد ب تحافظ لبن ےو عسیقلائی 


ابی حنيفم ص ۸۲ 


شهاب الدين أبو الفضل أحمد بن علي العسقلاني الشافعي الحافظ ابن حجر شيخ 
الإسلام وإمام الحفاظ في زمانه. وحافظ الدیار المصرية - رحمه الله تعالى 
ابی حنيفم ص ١٠١5‏ 


علامہ ظہور احمد الحسينى الحنفى حافظہ الله فرمات هين حافظ ذهبى کے بعد جس 
نے علم حديث نے شہرت ياى وه حافظ بن حجر هين 
امام ابو حنيفم کا محدثانہ مقام ص ۲۷٦‏ 


علامم ابرابيم سیالکوٹی ابل حديث رحمم الله فرماتے هين 
فظ زهبى کے بعد خاتمم الحفاظ ابن حجر كو بھی ديكهي علوم الحديثيم وتاریخیہ میں انكا 
تجربم اور علم وفضل و كمال اور احوال الرجال سے اگابی کے متعلق کچھ كبن کی 


ضرورت نہیں ھے 
تاريخ ابل ص۸۱ 


تو چنانچہ ثابت هوا احناف بون شوافع بون يا حنابلم, حافظ ابن حجر رح تمام فقبى مسالک 
وو تسین ا ب ےہ وھ و تد وت 


(امام ابن حجر رح پر مزيد تفصیل آگے آ ربى ب) 


پھر بم نے علامہ عجلى کے حوال سے جو تحقيق پیش کی تھی,: اس كا بھی کوئی 
مناسب جواب نہیں ایا کہ جس سے عجلى کے تسابل کی تردید ہو سكس اور یہ استقراء 
کامل اس لئے ہے کہ عجلی کی تمام توثیقات کو دیکھنے کے بعد يم تحقيق پیش کی 
گئی ہے, لہٰذا اس كو استقراء ناقص كبنا سوائے نادانی کے اور کچھ نہیں۔ 
اور پھر شيعم مناظر نے حافظ زبير على زئى كا قول نقل کیا کہ ان کے نزدیک اگر دو 
متسابل ائمہ کسی راوی کی توثیق کر دیں: تو وه راوی ثقم ہو گا۔حالانکہ حافظ زبیر على 
زئی يم بات اس راوی کے متعلق کر رب ہیں جس پر کوئی جرح نہیں ہوںء يعنى وه 
مجبول ہو جيسا کہ ان کی عبارت کے آخری الفاظ " مجه بركز يرواه نہیں کہ کون اس پر 
مجبول بون كا حکم لگاتا رب" سے واضح ہے۔ 
ااا المشيفة في الاحاديت المعيقة من الس ال هة مه الأذلة صن 6 طخ اة 


اب اس بات كو ل كر عطیہ العوفى کی توثيق ثابت كرن والا سوائے اينى جابليت اشكار 
کرنے کے علاوه اور کیا کارنامہ سرانجام دم سكتا ہے۔ 
باقى بم نے عجلی کی توثيق کے نسخ پر اعتراض کیا تو اس کے جواب میں قسور نے 
كبا كم شود ای تساف معي تحت الس ق والی وا سے اتش لال كرت ريون عو اپ اوت 
کے بقول المصنف ابن ابی شیبہ میں موجود ب تو اس وقت جب آپ کے مخالفین یہ 
اعتراض كرين كم يم فلاں نسخہ میں نہیں اور فلاں میں نہیں تو اس وقت جو جواب آپ لوگ 
ديت ہیں وبی بمارا سمجھیں۔'' تو جناب؛ وہاں جب میں کوئی جواب دوب تو وه أب ميرم 
خلاف ضرور لائیں۔ اب نسخوں کے متعلق ایک بار پھر اپنی نادانی کا اظہار کر رہے ہیں؛ 
جبكم یہ امر سبھی جانتے ہیں كم جو چیز معتمد نسخوں مين نہ ہوںء اس کی صحت ير 
لازمى طور پر اعتراض آئے گا۔ یہی وجہ ب کہ نبج البلاغہ میں حضرت على رضى الله عنم 
سے منسوب قول 


لَه بلآءٌ بلآد فلأب فَلَقَد قَوَمَ الود و دَاوَى الْعَمَدَ و اقام السّيّة و خَلّفَ الفئتة ھب تَقئ ) 
التؤب قليل العيب أصاب خَيْرَهَا و سبق شڑھا . أَدَى إلي الله طاعتة و إِنَقَاهُ بحقه رَحَل و 
(تَرَكهُمُ في طرق مُتَسْعّبَة لا يَْتَدِي بھا آلضال و لا يَسْتَيْقِنْ آلْمُْتَدِي 
سرت سوا کسی ےی اس سرت لضان عم ما 
يعنى میں نے شيخ رضى کے ہاتھ سے لكف گئے نسخے میں فلاں کے تحت حضرت 
عمر رضى الله عنم كا نام دیکھا ہے, تو تمام شيعم اس کا انکار كرتت ہیں اور کہتے ہیں کہ 

1 فلاں فلاں نسخوں میں تو یہ نام نہیں تن 
حالانکہ اب کے امام خامنہ ای فرماتے ہیں كم اب کی كتب رجال کے اکثر نسخ تحريف 
:اور تصحيف زده ہیں چنانچہ فرماتے ہیں 


اعم انت او اھ انب ا د المع قن لت هاا 
ول و ل ف اح ولم سل منها لات هذا لعف ست سک 
فرما رہے ہیں کہ کتاب الفہرست کا نسخہ اکثر قدیم اور معتبر کتب رجال کی طرح تحریف 
و تصحيف زدہ ب ء اور اس كو بڑے بی سخت نقصان يبنج ہیں, اور ان میں سے ایک کا 
صحيح نسخم بھی اس دور کے بیٹوں تک نہیں يبنجا 
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اب جس کو خود کسی کتاب كا صحیح نسخم نہ يبنجا ہو وه صحيح نسخے کی قدر کیا 
پہچانے۔یہ شيعم رجال نہیں بلکہ ابلسنت رجال ہے۔ 


لبذا بم بھی اسی دلیل سے اس نسخے کی صحت پر اعتراض کر رب ہیں جس میں 
عطيم العوفى کی توثيق موجود ہےء جو کہ علماء کے نزدیک اصح نسخوں میں موجود 


اور گزشتہ علماء سے تو شیعہ مناظر یہ ثابت نہ کر سکے کہ انہوں نے عجلی کی عطیہ 
العوفى کے لئے توثيق نقل کی ہے, ان كو اس حوال سے فقط ابو عمر دبيان كا نام بی 
مل سكا ء جن کی تاریخ پیدائش ہی 1379 ہجری ہے۔ اور کہتے ہیں کہ انہوں نے عجلی کا 
قول نقل کیا ہے, اور پھر علمی يتيم مناظر کی حالت دیکھئے کہ کہتے ہیں (لہذا ايكى 
چالاکی ناكام ہوئی)۔ یعنی اب كو ایک محقق ملا تو وه بھی 1379 بجرى کے بعد کا 
محقق۔ اس پر اب کے ساتھ تعزیت بی کی جا سکتی ہے 


پھر قسور نے کہا 


جناب كس جہت سے آب زبیر على زئى کا قول رد کررہے ہیں يم آپکے خلاف جارباب " 
سكلف اتو مين اتير أيكا بی فو لونانا وو اپ بھی انكو ک هونا مات لس فين إن 
" سے استدلال چھوڑ دونگا 


میں حافظ زبیر على زئى كو جھوٹا تب کہوں جب اب خير طلب کے متعلق یہی بات کہہ 
دیںء جن کے اصول آپ کے خلاف جل گئے تو آپ سے کوئی جواب نہ بنا اور یہ کہہ ديا 
کہ انہوں نے بھی اب کی کتب کو مستدل بنایا اور میں نے بھی۔ یعنی وه جو اصول اختيار 
كرنا جاب. اس کی مرضی ۰ اور میری مرضی جو مين اختيار كرون يعنى اب مناظرہ 
احقاق الحق کے لئے نہیں کر رہے, بلكم اينى گھڑی ہوئی بات کے احقاق کے خوابشمند 


ہیں, جاب جس طرح سے بو جب یہی آپ كا طریقہ ہے تو آپ مناظرے کے لائق ہی نہیں 
ہیں۔ کیونکہ یہ آپ مناظرہ نہیں بلکہ مجادلہ فرما رہے ہیں۔ 


پھر شيعم مناظر نے کہا 


اور جناب نے جو مناظره کی بات کی شيعم مين علم بوت ہوئے بھی مناظره كرنا حرام ) 
ہے۔الله اکبر۔ جناب کچھ حكم عممومی بوت ہیں کچھ خاص بوت ہیں کسی معین وقت 
کے لئے اور دين چھپانے کا حکم اسی وقت تھا تک مخصوص تھا جب بنواميم اور بنوعباس 
جیسے سادات کے دشمن تحت پر قابض تھے لہذا یہ روایت آپکا مقصد بالکل حل نہیں کر 
(ربى باقی جناب ايكو ايكى ہی كتاب سے مناظرة کی نہی کا حكم دکھاتے بين 


سبحان الله يعنى ايك جيز جو كم بنو اميم اور بنو عباس کے دور میں ممنوع تھی؛ اس کے 

متعلق كلينى صاحب ن يورا باب باندهاء جناب کے لئے عرض ب کہ نواز شريف یا مودى 

کونسا آپ کے امام كا خادم خاص يا وكيل يا نائب ہے جو آج کے دور مين يم جيز منع نہیں۔ 

بنو اميم اور بنوعباس کی بات کریں گے تو یہی بات آج ير بھی لاگو بوكى ؛ آپ كونسا ايران 

میں مناظر ه فرما رب ہیں۔ اب نے قياس سے اين امام کی روایت کو جھٹلایاء جو كم امام 
کے ساتھ زیادتی ہے۔ اب آپ موالی کے رتبے سے گر چکے ہیں۔ 


پھر آپ نے ایک روایت نقل کی جس میں کثرت سوال سے منع کیا گیا تھاء تو جناب اپنے 
بی امام حضرت على رضى الله عنم كا قول پڑھتے جائیے 


اقتت الال تورف الماك 
لی كنوت شوال سے فلل ہی نت بوا رک 
سوآن ااك < مكمد ایت وی تع ات N‏ 


ویسے آپ کے لئے عرض ہے کہ آپ کے سلف الصالحین بنو عباس اور بنو امیہ کے محافل 


اكثر شيعم خلفائے امويم و عباسیہ اور ان کے امراء اور ملازموں کے ساتھ معاشرت كرت " 
تھے, اور ان کی مجالس اور محافل میں حاضر بوت تھے۔ اگرچہ شيعم شرابخواری کے 
مرتکب نہ بوت تفء لیکن شراب ان کے کپڑوں اور لباسوں میں ضرور لگ جاتی تھی۔ 
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بنو عباس اور بنو اميم تو آپ کے سلف الصالحين کے دوست ہوا كرت تھے, بھلا وہ کیوں 
ان كو فتن كرحي انه کے هلف الاج اہ کے ای شر ای کات کی معاقل فين 
شركت کیا كرت تھے > شراب ان کے کپڑوں كو لگ جاتی تھی E,‏ 
تھی تو ڈر کس بات کا تھا۔ 


پھر جمہور کے متعلق موصوف نے دوبارة وبی رٹا دبراياء اور یہ کوشش کی کہ جمہور کی 
جرح پر اعتراض کریں۔ لیکن یہ سب ب معنی اعتراضات تھے۔ سب سے يبك انہوں نے 
علامہ ظفر احمد تھانوی صاحب کی كتاب کا حوالم ديا کہ(والحاصل۔۔۔۔واذ وتقہ احد فلا يقبل 
فيم الجرح مبهما) اور حاصل يم کہ جب کسی ایک نے بھی راوی کی توثیق کی ہو تو 
اسکے بارے میں جرح مبہم قبول نہیں۔ 


(قواعذ فى علوم الخذيت ضفعر ۷۴ 


تو اس كا جواب يم ہے كم عطيم العوفی پر جمہور نے جرح مبہم بھی کی ہے؛ جرح مفسر 
بھی کی ہے, اور متقدمین نے بھی جرح کی ہے, اورمتاخرین نے بھی جرح کی ہے۔ 
متقدمين نے بھی جرح مفسر کی ہے: اور متاخرین نے بھی جرح مفسر کی ہے۔ لبذا اب 
كااس عبارت سے دلیل پکڑنا بنتا بی نہیں۔ 


باقى حجاج بن ارطاة کو اگر جمہور نے ضعیف قرار دیا ہو تو کسی عالم كا اس کی حدیث 
كو حسن بذاتہ کہنے سے اس کی تحسین ثابت كرنا سوائے جہل اور نادانی کے اور کیا 
ہے؟ اب اب کی کتب کا راوى احمد بن عبيد الله بن خاقان ناصبی ہے جس کے بارے میں 
اب کی كتاب"المفيد" میں لکھا ب " انه كان شديد النصب" یعنی اس میں ناصبيت بہت 
زياده تھی۔ لیکن كلينى نے اينى كتاب کی تمام روايات کو صحيح كبا بء تو کیا یہ ناصبى 
راوی کلینی کے نزدیک ثقم قرار يايا ب؟ پھر کلینی بی کا کیا کہناء ان سب کی فبرست 
لگا دون جنہوں نے الکافی کی روایات كو معتبر قرار دیا ہےء تو لمبى لائن لگ جائے گی ان 
لوگوں کی جنہوں نے اس ناصبى کی اس قاعدے کی رو سے توثیق كى ارم چھوڑے 
مناظر صاحب» يم بحث ہم نے شروع کر دی تو بات بڑی دور تک جائے گی۔ پھر آپ اپنی 
كتب کے حوالے دیکھ کر بی جواب دینے سے کترانے لكين گے۔ آپ کے علماء نے خود 
زياده توثیقات کی بنا پر کئی راویوں کی توثیق کی ہے اگرچہ بعض کے بارے میں كذاب کا 
اتبام بھی موجود تھا۔ اب دیکھئے ۰ اب کی کتب کے ایک راوى محمد بن القاسم _ 
استرابادى پر على اكبر غفاری کی جانب سے کذاب کی جرح مفسر موجود ہے لیکن اب 
کے بعض علماء پھر بھی اس کی توثيق كرت ہیںء اور شيخ صدوق کی ترضی کو دليل 
بناتے ہیںء اب میں کہہ دون كم اب کے بان تو جرح مفسر کے باوجود بھی تعديل معتبر 
ہوگی, تو آپ يم اصول مانیں گے؟ أب کو تا قیامت بضم نہیں ہوگا۔ لہذا جس طرح سے أب 
جمہور کی جرح رد کرنے کیلئے دلیل لا ربت ہیں ؛ وه بھی اسی کے زمرے میں اتی ہے؛ 
اور لائق التفات تین 


پھر آپ نے جرح مفسر کے حوالے سے کہا 


سئء الحفظ کی جرح تو ب ہی ابن حجر سے اور ان موصوف کا آپریشن اوير کیا جاجكا ) 
(ہے لہذا اس سے تو جناب کا استدلال باطل ہے۔ 


ايس آپریشن انٹرنیٹ ير شيخ صدوق > باقر مجلسى » وغيربم کے بہت ہو جك بيرء اور 
اس مناظرے کے آغاز میں ہم نے الخوئی كا ايريشن كر ديا تھا جس کا علاج ابھی تک 
شيعم مناظر نہ کرو | سكا اور ایسے بی آپریشن سے ائمہ کی عدالت ساقط کرنے کی 
کوششیں بون لگیں» تو آپ کے ابو مخنف سے لے کر خمینی تک کوئی ایک بھی نہ بج 
پائے گاء شیخ صدقوق پر آپریشن آپ ملاحظہ کر چکے ہیں۔ ایسے آپریشن اور بھی نقل 
كنس جا سکتے ہیںء لیکن یہ ایک الگ موضوع ب اور ہم اس کو لے کر مناظره كا بہاؤ 
ضائع نہ کریں۔ کوئی: اید بات جو تق اس كا کوات یم ضوور دن كسد باقی ادھر ادھر کی 
لفاظى کر نے سے كام نہیں بنے كا 


: عطيم پرموجود جرح مفسر 


امام دارقطنی رح کے جواب سے يبك بتاتا چلوں ابن حجر رح پر ابك اعتراضات جابلانم اور 
مردود ہوئے کیوں کہ ان دلائل سے نہ تو متفق علیہ محدث کا درجم گرنے والا ه اور نہ 
. ھی انكا صحيح حكم مردود 
نم ھی ہمارا كوى دعوى ه کہ ابل سنت کے تمام محدثين سے کبھی کسی قسم کی 
کوئی خطا نہیں ہوئی۔ 
کمال یہ ہے کہ ابن حجر رح کے فیصلے کو البانی رح نے قبول کیا اور انکی جرح کو بطور 
جرح مفسر پیش كرت ہوۓ سلسلہ احادیث ضعيفم میں تفصيلى كلام کیا .»اب اب سے 
یہی توقع رکھی جا سکتی ہے کہ کل تک جو شیخ البانی رح کو ابن حجر کیے خلاف پیش 
کر رہے ته اب شيخ البانى رح كو محدث سے مثل عطیہ بنا دين 


عطيم پر جرح کی دلیل عطیہ كا مضطرب فى الروایات بونا ب جسکا ذکر انكى اينى كتب 
سے مل گا پھر ان علماء سے يبك ھی عطیہ پر كلام هوجكا ھے 


لبذا آپ كا متقدمين اور متاخرين كا ڈرامہ بھی ختم ہونا چاہیے اگرچہ اسكى کوئی اصل 


اب أت هين دارقطنى رح کے حکم کی جانب سب سے يبك چند باتیں سب دوست 

اول : دارقطنی نے کہا وعطیہ مضطرب الحديث یہ (عطیہ کے بارے میں )فیصلہ ه نا کہ 

امام دارقطنی يبل سے ھی عطیہ کے حالات سے واقف هين اور سنن مين راوى کو 
ضعیف قرار دم جك هين 


عطية بن سعد العوفي - 505 
.عن أبي سعيد 


.ليس بقوي. قاله الدارقطني 


(سنن الدارقطني" (5/ ۳۹)ء و"تخريج الأحاديث الضعاف" (رقم "۷۲١‏ 
من تكلم فيه دار قطني في كتاب السنن من الضعفاء از محدث الشام ناصر الدين ابن زريق 
الحنبلي 
محمد بن عبد الرحمن بن محمد بن أحمد بن سليمان بن حمزة المقدسي 
المتوفى في سنة ۸۰۲۴ھ 


چنانچہ عطيم امام کے نذدیک يبك بھی ضعيف تھا يبان ايك روايت میں اسكا اضطراب 
عیاں ب تو علت کی دليل کے طوريرجرح مفسر پیش کی گئی ب ۰ اس لي انكا كلام 
جند دلائل پر منحصر نہیں اگر مخالف مناظر سمجھتے هين تو دلیل پیش کریں انك قياس 
سے ہم برگز متفق نہیں۔ مثال کے طور پر امام ابن عدى نے الكامل میں راوی كا ترجمم 
لکھتے هين اس پر اقوال نقل كرت هين پھر منکر روایات نقل كرت هين اور بر روایت میں 
راوی کی خطا کا ذكر کر کے فیصلہ كرت هين اور جو شخص انك حکم کی دليل کو رد 
كردم تو وہاں یہ دعوى هوسكتا ه کہ جرح مردود ھوگی لیکن ادھر معاملم اور ھے امام 
دارقطنی نے روایت د ہو تو مہوت مرفوعا مروی ه اور علت 
بتائی کہ دراصل عطيم( مضطرب الحديث )کی وجہ سے مردود ه نا كم يم کہا " يس 
"ثابت هوا عطیہ مضطرب الحديث هس 
اس لیے بحث سے يبك ھی یہ نکتہ سب احباب ذبن مين ركه لين > عطيم امام دارقطنی 
. کے نزديك ضعيف ب اور اسكى وجم اسكا مضطرب الحديث بونا ہے 


دوم :ايك امام اور محدث کی جرح مفسرير آب دليل مانگ نہیں سكت کیوں کہ عطيم 
کوئی ثابت امام نہیں هف جس کے بارے میں ناقد آپکو دليل دين انكى جرح مفسر ھی 
زبر قاتل ه.. الحمد و لله 


سوم: بالفرض آيكى تسلى کے لي اس معامل پر بحث كر لين تو اب دوسرا مطالبہ هس 
کہ دليل بھی دی جائے تو چلیں اس سے ھی عطيم کا اضطراب ثابت کردیتے هين ویسے 
تو اور روایت پر بھی نقد ه لیکن ادهر اسی سلسل میں بحث ھوگی۔ 


آپ نے شریک کو ضعيف مان کر عطيم کی جان چھڑوای ه اور ساری شيعم عوام کو کٹھ 
يتلى كا شو دكهايا اور بڑےارام سے نكل گئے ہیں ۔ 


بقول آپکے 


یعنی خود دارقطنى رح نے جن روایات سے استدلال کرنے کی کوشش کی ہے وه ") 
روايات ضعيف ہیں اور 'شريك ' ان میں 'عن' سس روايت كر ربا ہے جو کہ بذات خود متابعت 
کی محتاج ہیں جنانجم جو روايات عطيم العوفى سے( مرفوعا )وارد ہوئی بين وه بنفسم 


ضعیف ہیں ۔ 


عرض ه كم اول امام دارقطنی راوى کی ضعيف روايات نہیں گنوارہے بلکہ حديث میں 
علتیں بتا رب ھیں۔ بہرحال ايك شریک پر اعتراض پر بحث الگ ھوگی فلوقت اپکے 
دوسرے مطالبے کو ھی پورا کر کے بات ختم کی جائے۔ 


آپ نے کہا موقوفا روايت صحیح ه لیکن مرفوعا غلط جس میں عطيم غریب کی کہاں 


.ورواه عبيدة بن حميد» وابن عيينة عن عمار» موقوفا__ 
.وكذلك رواه إبراهيم بن مهاجر عن عطیة؛ عن ابي سعيد. موقوفا 


اس وجم سے ثابت هوا کہ اس سفيان ابن عیینہ رح نے بیان کیا ه اور وه ثقم هين تو 
موقوفا تو عطيم نے بیان کی ه اور | ب بھی تسليم كرت هين 


.فرواه شريك عن عمار عن عطية» عن أبي سعيد مرفوعا 
.ورواة عمرو بن قيس الملائي عن عطیةء عن ابي سعيد مرفوعا 


جيسا کہ آپ نے مرفوع سند سے انكار کیا تو امام دارقطنى رح نے ھی عمر بن قيس 
الملای کی سند لکھی هوف تھی لیکن ماشاللة مناطر ضاحت جار تیر كا حشمم لگا 
کے باوجود دیکھنے سے قاصر هين اور برادرانہ مشورہ ه کہ آج سے جو نمبر کا لگا لين 
تو شاید نظراجائے۔ 


اب امام دارقطنى رح نے عمر بن قيس الملاى (جن کےمتعلق ابن معين رح ء امام احمدرح 
»امام نسائى رح ء امام العجلى رح :امام ابی زرعہ رح »امام و حافظ ذہبی رح .حافظ ابن 
حجر رح وغيره نے ثقہ المتقن کی تعدیل کر رکھی ه ‏ ور ايكى رام ليلا کے مطابق کوئی 
جرح مفسر دستیاب نہیں ہو سکی لہذا " ثابت هوا " (((جی اب اب دلائل کا رد كر کے بج 
سكت هين ))) کہ قسور صاحب يبلا مطالبہ يورا هوت کے بعد دوسرا مطالبہ بھی يورا 


هوا اور دارقطنی رح کی جرح مفسر(جو فی نفسه كامل ہے ) +دلیلا بھی ثابت بوثى اور 
مناظر کے مطابق شریک کی اگر متابعت هو گی تو روايت قبول کر لين گے 

یعنی خود دارقطنی نے جن روایات سے استدلال کرنے کی کوشش کی ہے وہ روایات ) 

ضعیف ہیں اور 'شریک ' ان میں 'عن' سے روایت کر رہا ہے جو کہ بذات خود متابعت کی 

محتاج ہیں چنانچہ جو روایات عطيم العوفی سے مرفوعا وارد ہوئی بين وه بنفسہ ضعيف 


لين متابعت + بيسند صحيح..الحمد 9 لله 


يادرب كم ممدوح غير طالب خود شریک کے متعلق حافظ ذہبی رح کی شبره آفاق كتاب ) 
"من تكلم فيه " سے استدلال كرت ہوۓ کئی بار شريك كو حسن الحديث ثابت كر چکے 
ہیں اور یہ راوى حافظ ذببى رح کے مطابق بھی ايسا مجروح نہیں کہ اسکی روايات كو 
سرے سے رد کر ديا جائے جیسا کہ كتاب کے نام سے ہی ظاہر ہے » بلکہ اگر اسکی 
روایات کی متابعت مل جائے تو الحمد و لله يم راوى قابل احتجاج اور حسن الحدیث ہے > 
اسكا ذكر ضمتا کنا انت ہے گا تاکر محالف متاظر ايت رود کو مس کسی شود 
( ہی نہ آن پڑے 


مزيد اسك علاوه جو حوال لگائے كن ہیں کہ ابن عباس سے متابعت ه تو یہ علل 
الحدیث سے ناواقفیت کا نتیجہ ہے اسکی کوئی وقعت نہیں اب روايت ثابت نہیں کررہے 
جو متن کی متابعت دے رب هين بلكم يبان سند پر بحث هوربى ه اور عطیہ نے اپنے 
کمزور حافظے کی بنا پر ابی سعید سے موقوف قول سنا لیکن کمزوری کے باعث کبھی 
مرفوع زكر کیا اور کبھی موقوف (یہاں سے ابن حجر کے استدلال بھی مضبوط هوا )اپکے 
من پسند اصول کے مطابق بھی عطیہ کو ضعیف ثابت كرديا گیا ه لیکن اس بات كو ذبن 
میں رکھیں كم آئندہ اين دلائل میں یہ اصول اب كو پیش كرنا ہوگا کہ امام الفن اور امام 
العلل سے بھی جرح مفسر کی دلیل مانگی جام گی اور وه بھی عطیہ جیسے مجروح 
راویان پر ورنہ اس سے اب اپنا دل تو بہلا سكت ہیں علمی ميدان میں ایسے مطالبوں 
چند مزید شگوفوں کی جانب آتے ہیں جن میں الجھا کر آپ موضوع کو دوسری جانب لے 
. جانا جاه رت ہیں 


علماء ابلسنت کے نزدیک اگر راوى پر جرح مبهم موجود اور توثيق بھی موجود بو تو اس ) 
موجود بو تو جرح مفسر ببرحال راجح ہوگی۔ 


اور ہمارے مخالف کے نزدیک مضطرب کی جرح دلالت کے اعتبار سے مفسر ب لبذا کہا 
جائے گا کہ جس راوی پر بھی یہ جرح موجود ہوگی وہ مجروح ہوگا اور اس کی حدیثیں 
قابل احتجاج نہ ہوں گی اگرچہ اس کی توثیق اکثر نے کی ہو۔ 


اگر آپ کے نزدیک قابل قدح ہے تو سوال يم بيدا بوتا ب کہ پھر جو صحيحين کے راویان پر 
( .یہ جرح کی گئی اس کے بارے میں کیا خیال ہے 


آپ نے ہمیشہ بی اصولوں کا قتل کیا مگر اس دفعم تو حد بی ہوگئی ؛ تھوڑا غور کیجئے 
گاء 

ابل سنت کے نزدیک ایک راوى پر جمهور نے جرح کی اور تعديل مبهم چند ایک کی هف تو 

راوی پھر بھی مجروح ه ۰ راوی کے حالات کے متعلق بر راوى پر فیصلہ اس کی جرح 

وتعدیل کے اعتبار سے هوتا ه هر جگہ نا تو ایک ھی اصول لگتا ه اور نا ھی کوئی 


اصول مسلم ه ديكها جاتا ہے کہ توثیق /حرح کس نے کی ,كن الفاظ کا انتخاب کیا ءکیا 
اسکا سبب کسی قسم کی عداوت تو نہیں اور تعداد کے اعتبار سے كس جانب زياده 
علماء کا فیصلہ ہے الغرض بیسیوں كتب میں ان اصولوں کو تفصیلا بیان کیا گیا ہے ء توثيق 
کیساتھ جرح مفسر هو تو وہاں بھی نوعیت ديكهى جام گی مثال کے طور پر ایک راوى کو 
5 محدیثین نے ثقہ کہا اور ایک دو نے قلیل وهم يا كبا هو کہ اس وهم هوتا تھا تو ظاہر 
ه یا تو جمھور کے خلاف اس محدث کی جرح مفسر بھی رد هوجام گی ساتھ بی 
جہاں روایات میں راوی نے خطا کی تو وہاں وهم کی جرح سے فیصلہ هوكا يس يم قطعا 
ضروری نہیں ه كم ایک ہی فيصلم ہر جگہ ٹھونس ديا جائے .فتدبر 
پھر ایک راوى کو جمھور نے ثقہ کہا لیکن ایک محدث نے سخت مفسر جرح کی هق پھر 
یہ هو کہ وه محدث | س راوى سے متعصب هو تو ايسى جرح تفسیر بھی مردود هوجاتى 


ھے 
اس لیے ہم نے اس لیے شروع سے ھی پانچ کا پہاڑا پڑھایا تھا فیصلہ ہمیشہ جمھور کے 
مطابق ھی هوتا ھے۔ 


ہمارے مخالف کو جاهب کبوتر کی طرح انکھیں بند کرنا چھوڑ دیجیے قسور صاحب کو 
دلیل سے ہم نے ثابت کیا کہ مضطرب الحديث بھی مفسر جرح ه لیکن اس پر بنا رد 
لد ا یھو یت جی ھاں مضطرب الحدیث جرح مفسر ه اور یہ 
e‏ ) پر بھی ھوسکتی ه اور ثقہ عند الجمهور پر بھی اور اس 
ل ل ایک راوی پر وهم کی جرح مفسر هس 

لیکن دس محديتين نے کقہ تسلیم کیا ھے ہا رک کردا ھے کہ اسے اخری رنرگی میں 
بعت اوهام هوم تو يبك کی زندگی کی روایات كا رد كوى دیوانہ ھی رد کرے گا اس لیے 

٠‏ هر جرح کی نوعیت اور پھر قرائن دیکھے جائیں گے یہ قطعا ضرورى نہیں ھے كم ایک 
مضطرب کی جرح سے راوی احتجاج کے قابل ہی نہ رہے اگر اسکے مقابلے میں علما کی 
ايك کثیر تعداد نے تعدیل كردى تو مفسر جرح صرف وبين قادح هوكى جہاں اضطراب وهم 
سی الحفظ کی وجہ سے خطا ثابت هو جائے لیکن جو راوی (جیسے عطیہ)عندالجمھور 
ضعیف اور ناقابل احتجاج هف تو اس کے معاملے پر یہ بحث نہیں هو گی۔ اب بم حيران 
هين کہ قسور صاحب آخر کیوں مفسر جرح كو تسليم نہیں کررہے جب كم انکا تو مطالبہ 
ھی يم تھا کہ انہیں جرح مفسر جاهي جب پیش کی گئی تو آگے سے رام کہانی یہ 
سنارہے هين كم فلات راوى بھی ایسا ب ,يم ايسا ب ۰وہ ویسا ہے ۔ 
بھائی جرح قبول كرو کیوں كم اب اصولوں کے پابند هين نا کہ اب نے اصول بنانے هين 


ہمارے نزدیک نہیں بلك ابل سنت کے نزدیک يم مفسر جرح ھی ه اور صحیحین میں 

مختلف فیہ راوى بھی هين جن میں سے کچھ سے ایک دو روایت نقل بوثى ہیں اور وه 

متابعت و شواهد میں اور بر دفعم راوی کی حالت عطیہ جیسی تھوڑی ھوگی,اس مناظرہ 

کے بعد اب صحيحين کے راویوں پر تفصیلا بات کریں لين ہم تيار ہیں لیکن فلحال عطيم کی 
فكر کریں جس مقصد کے لئے یہ سب لكها پڑھا جا ربا ہے ۔ 


مضطرب الحدیث مفسر جرح ھے 
علامم البانی کہتے هين 
وهي جارحق والجرح مقدم على التعديلء ثم هو جرح مفسر بقول دحيم نفسه: " مضط ب 
." الحديث 
المكلمكلة الم ةا 


و (مضطرب الحديث) كذلك جرح مفسر 


المتفرح فى عجوبه بعض أسئلة المصطلح ١‏ ص ١٠١١‏ 


الحمد و لله بم نے آپکا مطالبہ يورا كرديا ه کہ جرح مفسر پیش کی جائ اب جرح مفسر 
اس بات کی دليل ه كم عطيم کا حافظہ خراب تھا جسکی وجہ سے وہ اضطراب کا 
شكار هوا ه امام دارقطنى کی صراحت کے بعد حافظ ابن حجر رح کی جرح ير بھی اب 
كا بچگانہ اعتراض ختم ہوا ء شيخ البانى كا امام ابن حجر کی جرح ير اعتماد بھی يبان ذكر 
كرنا نبايت مفيد ہوگا تاکہ بات اچھی طرح مخالفين کی سمجھ مين آ جائ اور ایسے راوی 
کی جب جمھور نے تضعیف كردى تو اب اس سے ایسے حساس معاملے میں استدلال 


جب بات جرح مفسركى جل نكلى ہے تو امام ابن ملقن رح كا قول بھی ایک مستقل دليل 
ب چنانچہ اينى شہرہ افاق كتاب البدر المنير حلا 1 صفحم ”015 پر فرمات ہیں 


و سد سا 


ابن عباس قوله >- 
""قلت: فهذه ثلاث علل: الضعف. و (الاضْطراب) ۰ والوقف 
امام ابن ملقن سے موجود یہ جرح مفسر بھی عطيم كو متروک قرار دم ربى ہے۔ 


شعالاسی حس ANSE ESE‏ سانت 9 کے مت بك فخا aS‏ 
موجود جرح کو نقل کرتے ہیں 


. الوجه الثاني في تضعيف الحديث : أنه من رواية عطية العوفي ہ و هو ضعيف أيضا 
قال الحافظ في " التقريب " : صدوق يخطيء كثيرا كان شيعيا مدلسا ؛ فهذا جرح مفسر 


(جرح پر اعتماد) 


يقدم على قول من وثقه مع أنهم قلة ء و قد خالفوا جمهور الأئمة الذين ضعفوه 
( جمہور كا قاعده ) 


" و تجد أقوالهم في " تهذيب التهذيب " و عبارة الحافظ التي نقلتها عن " التقريب 
هي خلاصة هذه الأقوال كما لا يخفى على البصير بهذا العلم فلا نطيل الكلام 


( حافظ ابن حجر رح ك قول كو تمام اقوال كا نجورٌ قرار دينا) 


. بذكرها ؛ و لهذا جزم الذهبي في " الميزان " بأنه ضعيف 


لبذا ابن حجر رح کی جرح كو علماء نے صرف قبول بی نہیں کیا بلکہ اس سے استدلال 
رت ہوۓ عطيم كو متروک بھی ثابت کیا ہے۔ 


بم يبان ير علامم مقبل بن بادى الوادعى کا قول بھی نقل كرت بين جس میں انہوں نے 
:بتايا ب كم "مضطرب الحديث" جرح مفسر ہی ہے۔ چنانچہ فرماتے ہیں 


الجواب: (صدوق يهم) جرح مفسر, و(لیس بالقوي) جرح غير مفسرء و(ضعیف) جرح لیس 
مفسراء و(سيء الحفظ) جرح مفسرء و(منكر الحديث) جرح مفسرء اك الحديث) 
.كذلك جرح مفسر 
يعنى صدوق يبم جرح مفسر ہے: ليس بالقوى جرح غير مفسر ہے؛ ضعيف جرح غير مفسر 
بء سیئ الحفظ جرح مفسر بء منكر الحديث جرح مفسر ہے: اور اسی طرح مضطرب 
الحديث جرح مفسر ہے۔ 
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عق مود كس قتشی امن فا امھ انی مير | درا مات انی لاقن نت نهو يداه 
آب كو پیش کردئیےگئے ہیں ؛ ساتھ بی آپ کے اعتراضات خصوصا امام ابن حجر رح کی 
جرح پر نقد پر جوابا شیخ البانی رح کا اعتماد نقل کر دیا گے ہے اور ساتھ ہی حافظ 
زبیرعلی زئی صاحب کا ذکر بھی مناسب ہوگا جنہوں نے حافظ ابن حجر رح کی جانب 
سے ک گئی جرح كو نقل کیا ہے اور اسے ضعيف عند الجمهور کا لقب عطا کیا ہے (حوالہ 
( آگے آ ربا ہے 


باقی ربا آپ کا يم اعتراض کہ فلاں فلاں راوی کے متعلق مضطرب الحديث کی جرح موجود 
ل جك د O ET‏ مٌوسچھ مہ 
نے یں کی رذانات تيون دی اک کر الس کے حو ر ی کے فا کی کے 
ا سی ا الات اس راوی پر کذاب کی جرح مفسر موجود ہے۔ اب آپ کی 
طرح کا کوئی جابل يم دليل نکال ل كم بعض راویوں پر کذاب کی جرح مفسر موجود بوء 
پھر بھی ان کی عدالت ساقط نہیں بوتىءتو ايس جابل کو جواب دينا وقت کا ضياع ہی تو 
کے 


پھر اس کے بعد قسور صاحب نے دو طریقوں سے رد کیا 


اول: وہ راویان جو ابل سنت کے بان معتبر هين مكر ان پر بھی جرح هل 
دوم :ایسے راویان پر جرح هون کے باوجود انکی روایات پر حسن کے حکم لگےگا 
لئے کک رون کے فوس EES CSN E e‏ 


عکرمہ کے بارے میں (جو آپ کے بان كافى ثقم راوى مانا جاتا ہے)ءاحمد بن حنبل کی ) 

طرف ایی منوت کول نے اش میں کیا کا عكرمة مولي ان عباسن: فکرمۃ معطرب 

الخد خا عنه. وااو د فولنات كو اعلام اللا خلد یہ 26 حول 
(جائے گا۔ اور یہی قول تہذیب التہذیب جلد 7 ص 269 پر بھی موجود ہے۔ 


:الجواب 
عکرمہ ابل سنت میں عام راوی کی حيثيت ركهن کی بجاے شيخ التفسير اور ثقہ ثبت 
راوى هين اگرچہ انك نظریات سے علما نے اختلاف کیا اور جرح کی جسے بعد والوں نے 
رد بھی کیا ھے جیسے ابن حبان رح فرماتے ہیں 


کاٹ من علهاة التاس في زفاتة يَالَقفة والق آن 


اور پھر کچھ علما نے تو انکی توثيق پر اجماع اور ان سے احتجاج كا ذكر کیا ھے يعنى یہ 
بهت مضبوط راوی هين ان پر اول تو مناظر صاحب کو جرح متصلا نقل كرنا ھوگی ءنہیں تو 
۱ 1 یہ باتیں بھی موجود ہیں۔ 
وقال أبو عبد الله محمد بن نصر المروزي: قد ((أجمع عامة أهل العلم على الاحتجاج 
بحديثهء))) واتفق على ذلك رؤساء أهل العلم بالحديث من أهل عصرناء منهم (أحمد بن 
.حنبل)» وابن راهویهء وأبو ثورء ويحيى بن معين 
اكمال التهذيب الكمال ج۹ ص۱٣٠۲‏ 


چنانچہ اول تو متصلا قول احمد لایاجائے ,دوم اگر موجود بھی هو تو جمهور کے مقابلے 
میں يم قول مردود هوكا کیوں کہ اسكى تفسير تعديل علما مين موجود ه مزيد اگر ان 
سے ایک دو روایات میں خطا ہوئی تو صرف وبى رد هوب گی(جمہور کی تعديل بنيادى 
( فرق ہے 
سے يم بات مروى بھی منسوب کی گی ھے 


قال أبو بكر الخلال: هذا في حديث خاص,: قال: وعكرمة عند أبي عبد الله ثقةء يحتج 
.بحديثه 


> فان تہ أنه قال: جج E‏ ممع ET‏ 
امام احمد نے کہا عکرمہ سے احتجاج کیا جاسکتا ه شرح علل الترمزى 


چنانچہ آيكا اعتراض ادهر ھی دم توڑ گیا ھے۔ 


ا0ق مھ اما ع( تعفن کے فوا ل سی سای کے 
دوم پیش كي جانے والا قول منقطع ھے 


مزید مضحکہ خیز بات تو یہ ه کہ قسور صاحب نے ضعیف عندالجمھور عطیہ کا تعارض 
ثقم ثبت راوی سے کردیا ه کیا مضطرب الحديث ضعيف عندالجمهور راوى ثقم 
عندالجمهور کی حالت و صورتحال ایک هوكى؟...فتدبر 


اك لکھتے ہیں 
٦۔‏ قاسم بن عوف الشيبانى جس سے مسلم نے ایک روایت لی ہے اس کے بارے میں ) 
بھی ابوحاتم کی یہ جرح تبذيب التبذيب. جلد 8 ص 293 پر دیکھی جاسکتی ب تو کیا وه 
مسلم کی روایت ضعیف ہے اور جن لوگوں نے اس سے اپنی صحاح میں اخراج کیا کیا وه 
(سب غلط ته اور کیا وه روايات تمام ضعیف تھیں؟ 


کی کوشش کی عرض هس يم راوى عندالجمهور ضعيف هف تو اسکا حكم بھی عطیہ والا 


ضعيف يعتبر به في المتابعات والشواهد 
يعنى صرف متابعت و شواهد مين اعتبار هوسكتا ھے 


جيس امام مسلم نے اسے متابعت میں ليا ھے:امام ابن عدى نے بھی الکامل جلد ٦‏ 
"صفحم ۲۸ پر بیان کیا ب کہ " وهو ممن یکتب حديثه 


یعنی اسکی روایات کو (بطور اعتبار و شاہد ) لکھا جائے گا 


اب اس پر بھی بات کرلیتے ہیں كم کون کہتا ہے کہ مضطرب الحدیث کی جرح بغير بيان 


وحم بميشم مفسر ہی بو؟ 


كس ن كبا ه كم ايك محدث امام الفن كو ايك عام راوى ير مضطرب الحديث( جرح 
فسر ) ثابت کرنے کے لیے جاهل عوام کو اسكى دليل دينا هو گی ؟؟؟ 


پھر یہ بھی الگ كبانى سنا دی ه ایک تو جرح مفسر دين ایسے راوى ير پھر اسكى 
دليل بھی ؟ 


اب جیسے قسور صاحب نے اصول سے يم ثابت کرنے کی کوشش کی تھی کہ جرح 
مفسر قبول ھوگی اور مبہم رد ویسے ھی اب يم اصول پیش كرين گے جرح مفسر کے 
بعد محدث سے دلیل بھی لی جائے گی ورنہ اسكى جرح رد هوجام گی مجه اميد 
ه جواب میں آپ اصول پیش کریں گے۔ يم بات آپ پر قرض ہے اور سب سے اہم بات 
ہےءاگرچہ ایسا کوئی اصول ثابت نہیں کرتے تو آپ کے تمام اعتراضات کی کوئی وقعت 
نہیں۔ اس کو یونہیں مت چھوڑنا جناب آپ اصول اصول کی رٹ لگائے بوت ہیں تو اس پر 

سی اول تقل و بد اع کا كانكوات و ےک 


دیکھئے ایک الزامی جواب تو دیکھ جك ب کہ اس سے صحیحین کے اہم راوی سے باتھ ) 
(دهونا يم گا اور یہ يون كافى احاديث سے۔ 


کرک یھی ال مان سرات گی ار فو و ماف قن ا می ل وما 
آپ نے اور دوسرے الزامی جواب کو ہم نے قبول كرليا لیکن اس سے بھی آپ کا مطلب 
پورا نہیں ہو سکتا ۔ 


اس کے بعد موصوف فرماتے ہیں 


صحيحين کا اہم راوى پیش کیا گیا ساری شيعم عوام اس انتہای اہم راوى کو غور سے ) 
ديكو ل جس سے صرف امام مسلم نے ایک روایت کی ه اور یہ قسور صاحب کے 
نزدیک اہم راوی ه جب يم اہم راوی ه تو عطیہ تو انك امام الثبت ھوگا اورایسے 
راویان پر انكا يورا دارومداراوردعوے کی علمی حيثيت بھی معلوم هوجام گی..فتدبر 


: مزيد آپ کے جو باتیں کہیں انكا بھی ناقدانم جائزہ سب کے سامنے پیش ب 


آپ نے کہا 
جن راويان پر ايسى جرح ہوئی ہے ان کی روایت پر علماء اہبلسنت نے حکم صحت و) 
حسن لگایا ہے ملاحظہ ہو ہماری تحقيق كرده لسٹ (جو آپ کی طرح كايى پیسٹ نہیں 
ابلكة اصلی خو الات 
اللكوانه خی اش العف کا کال سی ات فلا طس کس كن ا نم ANE‏ 
کہ مضطرب راوى جو جمهور کے نزدیک ثقم ه تو اسکی روايات حسن هون گی اور صرف 


وه مردود هون گی جسکی وجم سے اضطراب ثابت هوا لیکن ایسے راوی کی تعدیل 
مفسرا اور ایک جماعت نے تعدیل کی ہو ناكم چند ایک نے۔ 


۔ عثمان بن عثمان الغلطفانی کے بارے میں بخاری کا قول مضطرب الحديث لیکن احمد 1) 
شاکر نے ان کی حدیث کی سند کو صحیح کہا 
((مسند احمد جلد 4 ص 273 حاشيم) 


تو اولا یہ بات ذهن میں ركو لی جائ علامہ احمد شاکر بہت جگہ متساهل علما کی 
قلت: ومع هذا؛ فقد((( تساهل الشيخ أحمد شاکر )))رحمه الله؛ فقال في تعليقه على 
: ("المسند" (۷/ ۲۹۱ 
اتا ده ضحي 
السلسلة الضعيفية ج۸ ص ۳۸۲ 


شيخ ابرابيم بن عبدلله لکھتے ہیں 


محدث أبو عبد الله مصطفى بن العدوي حفظه الله اينى كتاب مصطلح الحديث مين ایک 


اس كا اسكين دیکھیں 


الفصل الثالۂ ,التدلیس 


ثقة ثبت فقيه عام » وكان معاصرأ لمقسم » فيحمل ما يرويه عنه على الاتصال ‏ ما 


"00 


لم يثبت بيقين أن حدیثاً معيناً م يسمعه منه 


والناظر المتأمل في أقوال أئمة النتقد وصنيعهم ‏ وسيأتٍ شيء من ذلك 


لاحقاً لا يتخال جه شك في أن هذا القول على إطلاقه بعيد جداً عن منهجهم ؛ 


. "سنن الترمذي" حديث (۵۲۷)ء وتعليق أحمد شاكر عليه‎ )١( 


الاتصال والانقطاع 


وم 


وفيه تساهل کبیر » وإهدار هود الأئمة في التفتیش عن الدلیس » وإعمال 


القرائن لكشفه . 

والأمر یہون حين يتبنى شخص هذا الرأي ‏ کا فصل ابن حزم » وأمد 
شاکر » لكنه ليس كذلك حين يحرره الباحث على أنه قول الأئمة المتقدمين» 
وعليه ساروا في نظرهم لمرويات المدلسين » وقد رأيت بعض الباحثين يلهج 
بذلك ؛ وإن كان يعبر بالعلم بدل الیقین » وعندي أن ما نسبه إلى أثمة النقد كان 
منه ردة فعل للإسراف في نقد المرويات بالتدليس من قبل باحثين آخرين » 
كتطبيق حرفي للقول الثاني الآتي . 

وأما ابن القطان فقد عبر بالتبین بدل اليقين » وهو يمكن أن يشمل ما تقدم 
في المبحث الثالث من النص على الانقطاع » ويشمل أيضاً ما مسيأتي من قرائن 
ترجح الانقطاع ‏ وإذا كان كذلك فهذا القول قريب جداً . 

القول الثاني : رواية المدلس بصيغة محتملة حمولة على الانقطاع أبداً» ولا 
يحكم لروايته بالاتصال إلا إذا روى بصيغة صريحة فيه » كحدثنا » وسمعت » 
وأخبرنا » يستوي في ذلك المكثر من التدلیس والقل منه » حتى لو دلّس مرة 
واحدة أخذ هذا الحكم . 

وهذا قول الشافعي » مشهور عنه » قال الشافعي : "وأقبل ا حدیث : 
حدثني فلان عن فلان _إذا لم يكن مُدَنُّساً » ومن عرفناه دلس مرة فقد أبان لنا 
عورته في روايته » وليست تلك العورة بالكذب فنرد بها حديثه » ولا النصيحة 
في الصدق فنقبل منه ما قبلناه من أهل النصيحة في الصدق ؛ فقلنا : لا نقبل من 





أما الشيخ الفاضل أحمد شاكر رحمه الله فيجنح إلى التساهل في الحكم على الحديث 
بالصحة؛ ومنشأ ذلك أنه عمد إلى رجال دارت عليهم جملة هائلة من أحاديث رسول الله 
صلی الله عليه وسلم فوثقهم » ومن ثم صحّح أحاديثهم. من هؤلاء ابن لهيعة وشهر بن 
حوشب وعبد الله (مكبر الاسم) بن عمر العمري : ولیت بن أبي هليم > وعبد الله بن صالح 
كانت الت وود من ابي زاف وولا ال اعد من امدقم انهم اقرب الى اَی 


سسس ئل وآجوی 2 فی مصطح الحدیث 
الإمام أحمد بن حنبل رحمه الله ۔ 

إلا أن الكثير من أهل العلم يعملون بالشواهد والتابعات فيرقون _ 
الحديث إلى غاية الصحة إذا کشرت طرقه ‏ وإن كان فيها ضعف ۔ إذا لم 
يشتد سبب الضعف » والله تعالى أعلم. 


2 هه 

س 100 : ما درجت الشيخين الفاضلين أحمد شاکر؛ 
وناصرالألبانی فى تصحيح الأحاديث من ناحييّ التساهل أو 
التشدد؟ 

وج : اما الشيخ الفاضل أحمد شاكر ‏ رحمه الله - فیجنح إلى 
التساهل فى الحكم على الحديث بالصحة» ومنشأ ذلك أنه عمد إلى رجال 
کرت ب و و سول اله کل ٠‏ فوثقهم »> ومن 
ثم صحح أحاديثهم» من هؤلاء ابن لَهِيعَة وش حوشب وعبدالله 
(مكبر الاسم) بن عمسن المتسق و اول وی می اع 
صالح كاتب الليث» ويزيد بن أبى زياد» وهؤلاء الراجح من أمرهم أنهم 
أقرب إلى الضعف . 

أما الشيخ ناصر الالبانی - رحمه الله - فهو أحسن حالاً فى هذا 
الجانب إلا أن عمله لا يخلو من شىء من ذلك ؛ ووجه ذلك: أنه 
يصحح الحديث فى كثير من الأحيان بناء على صحة الإسناد فقط ولا 
ينظر إلى أوجه إعلاله» وأحيانًا يصحح الحديث بمجموع الطرق » وكثرتها 
مع شدة ضعفها. والله تعالى أعلم . 





ااا ا فى كرابي ب قاد اکم با رڈ كو وکنا كل يزنك ي 

: ولله 

مزيد علامم شاكر کا اپنا موقف ديكهت ہیں تو و امام بخاری کی جرح كورد ک رب بين دیگر 

تعديلات دیکھ كراب عثمان جونكم امام احمد رح كا شيخ ب اورامام بی سے اسكى تعديل 

. بھی مروى ب لہٰذا اس ن امام احمد اور امام يحيى بن معين کے قول کو ترجیح دی ہے 
"وأحمد أعرف بشيوخه وأكثر تحرياً لهم ولحديثهم " 

ببرحال کسی محدث کی خطا ہمارے لب اصول نہیں بلك غلطى ھی مانی جام گی۔ 


اسی سلسلہ میں ھی بهت جگہوں علامم کا رد کیا ه كم وہ تسابل دکھاتے تھے 
اسك مزيد دلائل بھی دبي جاسکتے هين مزيد انك روايات پر غلط حکم بھی موجود ہیں 
بہرحال انك باقى تحقيق معتبر ه جس میں ان سے خطا ثابت نہیں 


۔ نعمان بن راشد الجزرى کے بارے میں احمد کا قول مضطرب الحديث موجود ہے اور اس 2) 
کی روايت کی سند کو احمد شاکر حسن قرار ديت ہیں(مسند احمد جلد 4 ص 468 


لوان 


؛''وقال أحمد: "مضطرب الحدیث: روى أحاديث مناكير ۱ 
وقال البخاري في التاريخ الصغير 166: ((((في بعض حديثه وهمء())) وهو في الاصل 
صدوق''ء وقال في الكبير 2/ 4/ 80: (في حديته وهم كتير. وهو صدوق في الايليء وقال 
في الضعفاء 35: "في حديثه وهم كثير"» وقال النسائي في الضعفاء: "كثير الغلط 


یہ ه حکم ادهر تو مضطرب کیساتھ وهم اور كثير االغلط کی جرح بھی مفسر ه تو وہ. 
بھی ايك نزديك وہی حیثیت رکھتی ه جب كم اصل بات يم ه کہ علامم شاکر نے کہا 
ه کہ اس قليل وهم هوا ه بعض روایت میں جیسے بخاری نے کہا تو اسی سے 
انہوں نے استدلال کیا ه کہ راوی نے اس حديث مين خطا نہیں کہ يكون حديثه حسنا ما 
لم يثبت خطؤه فيه اس حديث میں خطا ثابت نہیں هس 
بہرحال يم راوى بھی مجروح ه اور کسی عالم کی غلطى كو ہم اصول نہیں سمجھتے 


۔عبدالله البهى جن کے بارے مين ابوحاتم کا قول مضطرب الحديث موجود ب لیکن ابو 3) 
عوانتہ نے اپنی مستخرج مين روايت کی ہے 
(المستخرج جلد 2 ص 368) 
(ياد رب مستخرج ان ك نزديك بعض علماء ك تحت صحيح ب) 


جی تمام شيعم عوام شوشم نمبر ٢‏ نوت فرما لے 


عبدالله البھی کے بارے مين ايك متقدم ناقد نے مضطرب کہا ه تو دوسرے نے بلفرض 
1 تعدیل کی ه تو اس سے کیا ثابت هوا ؟ 
پھر تو ايكو ابھی تک يم دليل دم دينى چاھیے تھی کہ دارقطنی نے عطيم كو مضطرب کہا 
جب کہ ترمزی نے حسن كبا فيم اللعجب يعنى آ ب كا كبنا ه کہ ابو عوانہ جو کہ 
خودائمہ متقدمين میں سے هين وہ کیا ابو حاتم کے اقوال کے تحت ھیں؟ 


پہلے تمام چولوں کا ریکارڈ ادھر ٹوٹ گیا ۔ 
۔ کرمانی ایک راوی سهل الواسطى پر احمد کی جرح مضطرب الحديث نقل کرنے کے ) 


باوجود کہتے ہیں کہ راوى ثقہ صدوق ہے 


شوشم نمبر ٣‏ بھی شيعم عوام نوٹ کرے 
اول تو یہ راوى کے نام میں ھی غلطی کی گی ه اسکا نام عباد بن العوام ابو سهل 
الواسطی ه اور مناظر صاحب سھل الواسطى بتلا رت هين 
دوم اس راوى ير يبل جرح ملاحظم هو 


قال أبو بكر الأثرم عن أحمد بن حنبل : مضطرب الحديث عن سعيد بن أبى عروبة 
صرف يم راوى ابی سعيد سے مضطرب الحديث ه اور اس سے روايت کرنے پر ھی 


ساف ا لتاق ای نوكه جوتت شی کہ مقتل SNS Jal‏ 


۔ سليمان بن كثير جن کے بارے میں عقيلى مضطرب الحديث کی جراح كرت ب ان کے 5) 
نمی نھوی آماہ اود سر کے القاط ہت سج مس کلام اللہ ل وس دسا 
(الحديث 


اس راوی کے متعلق بھی امام محمد بن يحيى الزهلى نے حكم لگایا هس 
مضطرب الحديث عن ابن شهاب» وهو في غيره أثبت 


اس کے متعلق بھی یہی موجود ه كم اسكى ابن شهاب سے روايت میں اضطراب هوتا 
ه وہ روايت مردود هون گی لیکن باقى میں حسن الحديث اسكى مثال یہی ه کہ 

محديثين نے كبا زيد ثقہ ھی لیکن ایک محدث كبت هين زيد بكر سے ضعيف 

,مضطرب,وهم ءخطا كرتا ه تو جرح مفسر كوى بھی هو وه خاص سند کے لیے 
مخصوس ه باقى امام ابن حجر نے بھی وبى فيصلم کیا هف جس باب مين جرح مفسر 

مضطرب الحديث کی ه اس باب میں راوى ضعيف ھی هس 
(لا باس به في غير الزهري (التقريب 
محمد بن كثير لا باس به ه سوام زهرى سے۔ 


ثقم عندالجمهور مضطرب الحديث راوى اور ضعيف عندالجمهور مضطرب الحديث راوی کے 
درميان فرق هوكا 
دوم خاص روايت میں اضطراب ثقم راوى كبهى ضبط کی كمى کی وجہ سے بھی دکھاتے 
هس جب کہ عطیہ کے اضطراب پر ابن حجر نے یہی فيصلم کیا کہ وه كمزور حافظے کی 
وجہ سے اضطراب دكهاتا ھے 


سوم یہ جرح قادح ه جیسے کہ آخری مثال خود شاهد ه كم ثقہ هون کے باوجود 
اضطراب ير اسكى روايت زهرى سے رد هوكى 
بر راوی کے متعق يم فيصلم نہیں هوكا صحيحين کے بھی راويان کے متعلق یہی فیصلہ 
_ ه بہرحال اس طرح کے راویان سے متابعت میں ھی روايت لی گی هين 
يم تمام دلائل قارئین کے سامنے ہیں ؛ ہم بميشم سے ہی اچھے دلائل کی توقع ركهت 
ہوۓ جب اصل ماخذ کی جانب رجوع كرت ہیں تو افسوس کے ساتھ ان كا انجام بالكل 
. رت گا کہ انك دلائل کی کہیں سنوائی نہیں ہوتی 


اب آتے ہیں آپ کی جانب سے جمہور کی بحث پر دي گئے جواب کی جانب > 


اب نے جمہور کی جرح کو رد کرنے کے لئے حافظ زبیر على زئی رح كا حوالم پیش کیا 
»انتہائی افسوس کا مقام ہے كم آپ کو اپنی غلطى چھپانے کے لئے کس قدر تدليس و 
, لسن سے کام لينا يز ويا ہے 


ا سن 
بم چونکہ اسماء و رجال میں جمہور كو بميشم ترجیح دين کے پابند ہیں لہذا جمہور کے 
" مقابك میں مذكوره توثيق مردود ہے 
( مقالات )۳٦۸/۴‏ 
.. مزید لکھتے ہیں.٢‏ 


جن راویوں کے بارے میں اختلاف واقع ہو ان میں میرے نزدیک جمہور محدثین کا قول 


درست ہے 
( انوار الصحيفم )٦/‏ 
.. مزيد بیان فرماتے بين.” 
جس راوى کی توثيق و تضعيف میں محدثين كا اختلاف ب ان میں عدم تطبيق اور عدم 
متابعت کی صورت میں راقم الحريف (شيخ رح ) نے "بميشم " جمہور محدثين كو ترجیح 
5“ دی ب 
( مقدمہ سنن ابی داود )٦٦/‏ 


فلحال ہم تين اقوال ير بی اكتفا كرت ہیں طلب کرنے پر مزيد بھی پیش كب جا سكت 


. ہیں 
.. اب آتے ہیں ان کی جانب سے جو دو مثالیں پیش کی گئیں انکی طرف 


اب نے 


يبلى مثال ابرابيم بن عینیہ کی ہے بيثمى کے بقول اكثر ناقدین نے اس کو مجروح کہا 


ہے 
(مجمع الزوائد جلد 1 ص 24) 
لیکن زبير على زئى کے مطابق وه حسن الحديث ہے (تحقیقی و علمى مقالات جلد 3 ص 
")385 


دالوا 
محترم مانا كم ايك بان مناظر کا مدلس ہونا لازمی شرط ہے مگر کچھ تو رحم كيجت . 
رگا ا ےک جو غدل کے اقوال میں کار کے ضورت سن جهو ےا نوالا 5 
فیصلہ کن قرار ديا جائے گا »ایسے مين آپ کے ذمہ دلیل تھی کہ ایسے محدثین و علماء 
. کے حوالے پیش كرت جو باوجود جمہور کی جرح ثابت بون کے ء توثيق كا حكم دیتے 
لیکن يبان تو معاملا بی جدا ہے . امام بیثمی رح نے ضرور اکثریت كا ذکر کیا ہے لیکن 
ابرابيم»ء شيخ زبير على زئى رح کے نزدیک جمہور کے بان ثقم راوی ہے ء 


مقالات ص 385 


ایسی صورت مين كيونكر حافظ صاحب اس پر ضعيف کا حکم لكائين گے جبکہ وہ راوى 
حافظ رح کے نزديك ثقم عند الجمہور ہوء .. فتدبر 


: دوسرى مثال 
عبدالرحمان بن ابی زناد جیسا كم بیمثٹمی نے کہا جمہور نے ضعیف کہا ہے 
(مجمع الزوائد جلد 4 ص 224) 
لیکن زبير على زئى کے مطابق حسن الحديث ہے 
(تحقيقى و علمى مقالات جلد 3 ص 394) 


اس راوى کے متعلق بھی بالكل وبى موقف دبرايا گیا ہے جو کہ پچھلے راوی کی تفصیل 
میں گزر چکا یعنی راوى شيخ زبير على زئى کی اپنی تحقیق کے مطابق ثقم عند 
الجمہور ہے لہذا وه اسے حسن الحديث قرار ديت بين 


لبذا ثابت ہوا کہ عطيم كا عندالجمبو ضعيف بونا اسك لئے كافى ہو اور اس ير شيخ 
زبيرعلى زئى كا اينا كلام بھی نقل کر دينا نبايت مفید ہوگاء فرماتے بين ؛ 


عطيم )ضعيف (ب )جمہور نے اس ضعيف کہا ب ابی سعيد سے اسكى مرويات ) 
نبايت ضعيف ہیں ,حافظ ابن حجر رح نے کہا كم یہ صدوق .كثرت سے خطا كرن والا اور 


.اس سے دو باتیں ثابت ہوئیں 


حافظ زبير على زئى رح کے مطابق ۰ 
عطيم ضعيف الحدیث ب كيونكم جمہور نے اسكى تضعيف کی ب (الحمد و لله اس ٠١‏ 
سے بمارا موقف بھی ثابت ہوا کہ اگر جمبور سس جرح مبہم بھی موجود ہو تب بھی راوى 
( ساكت الاعتبار بوتا ہے 
عطيم کے اوپر جو جرح مفسر حافظ ابن حجر رح نے نقل کی وه معتبر ہے اس فقط ١.‏ 
متاخر ناقد كا قول کہہ كر رد كر دينا اصول حديث سے ناواقفيت کی علامت ہے 


مزيد آب ن كبا 


فقہاء كا مسلک يم ب کہ جب کسی راوى مين جرح و تعدیل جمع ہوجائیں تو جرح مبہم 
کے مقابلہ میں تعديل كو ترجیح ہوگی۔اگرچہ جارحين كا عدد معتدلين کے عدد سے ذياده 
(بو 


الجواب عطيم پر جرح مفسر موجو ہے الحمد و لله لہذا یہ حوالہ بھی آپ کے کسی كام نہ 
آسکے گا 


: آپ نے کہا 


ظفرتھانوی جمہور کا رد کرتے ہیں۔) 
:حجاج بن ارطاه ان کے بارے میں درج زيل اقوال ملاحظہ بون 
:ان کے بارے میں نووی فرماتے ہے 


حوالہ: المجموع شرح التہذيب» جلد اول ص 274 طبع دار الفكر 
اور یہی بات ابن حجر فرماتے ہے تلخيص الحبیر میں 
الْحَجَّاجٍ فان الأكترَ على تضعيفه 
حجاج بن ارطاه كى اكثر ناقدين ن تضعيف كى ب 
تلخيص الحبير جز 2 ص 493. طبع بيروت 
لیکن ظفر عثمانى صاحب ان کی روايت كو حسن بذاتم قرار ديت بين 
حوالہ: اعلاء السننء. جلد 1ء ص 316ء باب جواز الوضوء بنيذ التمر طبع کراچی 
دوسرى مثال حارث الاعور الهمدانى کی ب ان كو بھی بقول ناقدين رجال جمہور نے 
ضعيف قرار ديا 


(طبع بیروت 
لیکن ظفر عثمانی صاحب ان کی روایت کو حسن بذاتہ قرار دیتے ہیں۔ 
(کوالت اغلا الاشسی, عله 1 ھن 4316 بات شواز الوضوه نة الئمر طبع كراج 


الجوات 

بمارا اب سے مطالبہ تھا کہ کسی ايسى مثال کو پیش کریں جس میں محدث کے نزدیک 

جرح يا تعديل جمہور سے بعد ازتحقیق ثابت ہوچکی بو اور وه جمہورکے مخالف فیصلہ دے 

دم (الا یہ کہ وجہ مفسر موجود ہو مثلا زید عند الجمبور ثقہ ہے مگر بكر سے روایت كرت 
( میں مضطرب/ضعیف ہے 


آپ کی دی ہوئی مثالوں میں ایسی کوئی بات نظر نہیں آتی لبذا انکا ہمارا بحث سے 


اب ہم آپ کو مزيد علماء کے اقوال پیش كرت ہیں جن سے ثابت بوتا ہے کہ جرح و تعديل 
میں تعارض کی صورت میں جمبور کے حق میں فيصلم دينا بی راجع ہے۔ 


: شيخ البانى رح لکھتے ہیں 
ومما سبق يتبين بوضوح أن الجمهور على تضعيف عتبة بن أبي حكيم وأن ضعفه مفسر 
مبين » > فضعفه هو الذي ينبغي اعتماده في ترجمته 
( سلسلة الأحاديث الضعيفة والموضوعة وأثرها السيئ في الأمة (3/ 112 


اور ياد رب كم اس راوى ير موجود جرح مبہم بھی ب اور مفسر بھی ..جیسا كم آگے 
شيخ البانى حافظ ابن حجر رح كا اس پر قول نقل كرت بين 


وقد لخص ذلك كله الحافظ ابن حجر في كلمته المتقدمة: صدوق يخطىء كثيراء فهذا جرح " 
ıı‏ . 
اس سے دو باتیں ثابت ہوئیں۔ 


او ل : جمہور کی جرح راوی کو ساقط الاعتبار بنا دیتی ہے 
دوم : محدتین کے نزدیک حافظ ابن حجر رح کا فیصلہ نہایت معتبر اور لائق استدلال ہے 


:ایک مقام پرفرماتے ہیں 
"بكر بن خنيس مختلف فيه » فوتقه بعضهم وضعفه الجمهور" 
.[الضعيفة:7١/7/لاتحت‏ الرقم؟ 5 1١‏ ] 
:ايك اورمقام يرفرمات ہیں 
"وهو مختلف فيه ؛ فقد قيل فيه: ثقة . لکن ضعفه الجمھور'' 
.[ الضعیفة :۲۰۶/۹ تحت الرقم ۴۱۹۱] 
: ایک اورمقام پرفرماتے ہیں 
"وعثمان هذا ؛ وثقه غير واحد » وضعفه الجمهور" 
[الضعيفة :۱۲ /۹٤۹تحت‏ الرقم٤۹۷٥]‏ 


درج بالاحوالہ جات سے معلوم بواكم علامہ البانی رحمہ الله کے نزدیک بھی یہ اصول 
مسلم ہے کہ جمہورکے فیصلہ کو ترجیح دی جائے گی۔ 


: شيخ الاسلام حافظ ابن حجرعسقلانى رح لکھتے ہیں 
حسان بن يزيد الجعفى :ضعفه الجمہور 
الحسن بن عمارہ : ضعفه الجمہور 


خارجم بن مصعب : ضعفه الجمہور 
( تعریف أهل التقدیس بمراتب الموصوفين بالتدليس» ص )١5٠‏ 


يون حافظ ابن حجر رح کے نزدیک بھی جمبور کے ضعیف كبن سے راوى كا متروک بونا 
ثابت ہوا 


تمصریف آهل التتقفديس (5*؟١)‏ جابر بن يزيد الجعفي » ضعفه الجمهور ء ووصفه 


الثوري والعجلي وابن سعد بالتدليس ٠‏ 


اتب ١‏ فين بالتدلدسر ۱ 
جر 5 لموصى یں ! JI1 MF) ٠‏ بن عمارة الکو .2 أبو محمد الفقيه ء 
المشهور ضعفه الجمهور » وقال ابن حبان وكان بليته التدليس ٠‏ 


)١٠*5(‏ الحسن بن عطاء بن يسار المدني ء عن أبيه ء 
قال أبو حاتم منكر الحديث ء وقال ابن الجارود ء قال ابن حبان 
دلحافظ العلامة الکبر ججج جد ۶ 
)٣( 35‏ رقع في المطيوع حسان بن يزيد الجعفي » وذكره شیخنا حماد الانصاري 
حقظه الله في التدليس والمدلسون/مجلة الجامعة الاسلامية العدد الرايم 


سمتة ۱۳۸۹ھ ص ٤٩‏ بحسان بن مزبد الجعقي أيضا 0 و لكني لم آحد 

الشھر بابن حجر ۱ لعسقلاني له ترجمة فيما بين يدي من كنب الرجال ریظھر لى أن هذا تصحيف 
مسقن 7 وصوابه جاير بن يزيد الجعفي » وقال این حجر في التهذيب ١۷/51(‏ - 

۹) في ترجمة جابر الجعفى ( ٠٠‏ قال أبو نعيم عن الثورى اذا تال 
جابر حدثنا وأخيرنا ففاك ٠٠١‏ وقال ابن سعد کان یدلس وكان 
ضعيفا في رواية وروايته ٠٠٠١‏ وقال العجلي كان ضعيغآ يفلو فى 
التشيمع وكان يدلس ) ٠‏ رهذا النقل مطابق لما أشار اليه المؤلف نذسه 
في كتابه هذا مما يجعلنا نرجح التصحيف ولکن شيخنا حماد قد غایر 
تحقیق وانعلية پیٹھما . وجمل لكل منهسا ترجة مسعقلة . ولم يزد في حسان بن 
ہی ہی يزيد عل ما في كتاب بن حجر هذا الا قوله لم أجد له ؤفاة ء 

۵ عاصم بن عبدالل القريوتي ولست أدري هل يعني هذا أنه وجد له ترجمة ولم يجد له وقاة 

١ ۰‏ 5 آم ماذا ؟ الله أعئم وقال الحافظ في التقريب في جابر بن يزيد الجمقی : 

استاذ مساعد بكلية الحدیث والدراسات الاسلامية ضعيف » رافضي » من الخامسة ء مات سنة ۱۲۷ ء وقيل سنة 


بالجامعة الاسلامية ‏ بالمدينة المنورة 55(/د ت ق ٭ 


المتوفى ( ۸۵۲ھ ) 


. خت ت قى‎ ٥٥ متروك » من السابعة ء مات سلة‎ ٠ قاضي يشداد‎ )٦٢( 


aw 


وف آخر الکتاب : . , 1 
3 1 في الثقات « كان يخطىء ويدلس » وقال في الضعفاء « ولا يجوز 


ملحق باسماء المدلسين ومنظومتين باسماء المدلسين أن یحتج به » ٠‏ 





: محمد عمرو بن عبد اللطيف رح لكهت بين 


أما الحارث - وهو ابن عبد الله الهمداني الكوفي صاحب على - فهو ضعيف» ضعفه 


( تكميل النفع ص 1 5) 


خود محقق احمد شاكر ايك روايت کی تحقیق میں جمبور کے قول پر فیصلہ دیتے ہیں 


اسناد ضعيف .عبدلله بن ميسره بن ابی لیلی ضعفه الجمہور 


(المسند للإمام أحمد - ج 15ص 14) 
: ابن ملقن رح لکھتے ہیں 


1 قلت: فتلخص ان خمسة وتقوه» وهم: الشافعيء (وابن حريج) ء وحمدان بن محمد 
الاصبھانی: واحمد بن محمد بن سعيد بن عقدة الحافظ وابن عدي؛ وان((((( الجم الغفير 
۱ ضعفوة) ).ولا 
خفاء((( ان الجرح مقدم؛)))) (لا جرم) قال الذهبي في «المغني في الضعفاء> : ((هو 
((.متروك عند الجمهور 


مين كبتا بون تعديل كرن وال افراد پانچ ہیں جن مين امام شافعى رح .....ر ابن عدى 

رح شامل ہیں اور ساتھ ہبی ایک جم غفير نے ان کی تضعيف کی ب اور کچھ مخفی نہیں 

کہ جرح مقدم ہے (ان تعديلات پر ) ذهبى المغنی مين کہتے ہیں "يم جمہور کے نزدیک 
" متروک ہے 


(البدالمنير ابن ملقن ج 1 ص442) 


تلث: قا فلخم أن خمسة وَنْقُّوه وهم: الشافعي» 
(وابن جریج) وحمدان بن محمد الأصبهاني» وأحمد بن محمد 


أبن سعيد بن عقّدة الحافظ » وابن عدي» وأن الج الغفير ضعفوه» رلا 


e vr ge‏ ۲ موي ون » 01 کک سے 
| 0 | | | 0 | العا سقط من «م؛ والمثبت من ٢أ١.‏ 
في خريجا حا يث الاثارالواقية فى اشح ا کت سے (۴) سقط من (م۹ والمثبت من 
لام السا الال العافةالوع راید ۱ 2 کت .)۱۹۹-۶٤‏ 
مرا ای کان ک رظ 
المروف ب ”ابن ال لقن“ 


SAS VI 


ووا خفاء أن | مقدم» (لا جرم)"' قال الذھبی فی «المغنى ۂ 

ا َداراوژل اوت وت اور سار كل a‏ لي سو قن 
الضعفاء» : هو متروك عند الجمهور. 

عق وقول ابن الصلاح في «مشكله؛ في صفة الصلاة: وابن أبي يحيئ» 

ہو لصوم سين ا مو ل وإن كان ثقة عند الشافعي» فهر مجروح عند سائر أهل الحديث. غريب 
مشیم وائ]طات اک رات ين كان 50 


منه مع جلالتهء وكأنه تبع أبا العرب: فَلّه قال فى «ضعفاله»: حَدَّئنَى 


سے , : ي 
أفنَارَاییہر كال عیسیٰ بن حکیم؛ عن محمد بن (سحنرن)ء أنه قال: (إنہ)'“ لا يحتج 
(بحديثه)””' عند (الأمة)'”' جميعهاء لا أعلم (بين)”" الائمة خنلافًا في 
إبطال الحجة بحديثه. 

وقال الخليلي في كتاب !الإرشادا“: لا يروي عنه من (يزكيه)*» 
إلا الشافعي. فإنه يقول: (ثنا)”'' الثقة (في حدیك)٭''ء المتهم في 


ولرل نر لان ر لايخ 





: علامه سرفراز خان صفدر رحمة الله لکھتے ہیں 


آئمہ کی اكثريت اس بات پر متفق ہے كم ابن اسحاق کی روايات حلال و حرام ؛احکام و 
''سنن مين تو مطلقا قبول بی نہیں ہیں 
احسن الكلام جلد ٢‏ صفحم ۹۲ 


اگرچہ بعض محدثين اس پر کلام كرت ہیں لیکن زیادہ تر اس کی توثیق کے قائل ہیں "ص " 


ان تمام دلائل کی روشنی مين يم بات بخوبى عیاں ہے کہ جرح و تعديل میں تعارض کی 
صورت میں جمہور کے قول کو راجع قرار دينا محدتین کے منہج کے عین مطابق ہے۔ 


پھر قسور نے آخر میں ایک روايت نقل كى, اور اس سے یہ ثابت کرنا چابا کہ حضور علیہ 
السلام نے حضرت فاطمہ رضى الله عنبا کو فدک عطا کیا تھا۔ 


لیکن اول تو اس روایت میں یہ قول کہ حضرت فاطمہ رضی الله عنہا نے فرمایا کہ رسول 
الله صلی الله علیہ وسلم نے مجه فدک عطا کیا تھا یہ قول نمير بن حسان کا ہے, اور 
نمیر بن حسان مجہول الحال ہے۔ اور آپ نے جن دو محققین کے نام لئے ہیں تو جرح و 
تعدیل کا یہ قاعده ب کہ جرح و تعديل کرنے وال کی اپنی حيثيت متعين ہو تو اس 
جرح و تعديل پر غور کیا جائے گا۔ اب موفق بن عبد الله كا جرح و تعديل میں کیا مقام ہے, یا 
على محمد دندل کا کیا مقام ہےء اس كا بیان اب ير ادھار بء اور نمیر بن حسان کی 
جہالت كو رفع کرنا بھی اب کے ذم ہے ۔ 
اس کے متن پر بھی اعتراض عائد بوتا ب › کہ اگر حضور علیہ السلام نے واقعی فدک 
خديرت قاطي رضي اللہ عدا کھتنا مات کا قاعت:آ کی تی E‏ کہ جو مت كواة 
نہیں مل رب تھے حبكم عمار ياسرء سلمان فارسی,: حضرت مقداد ابو ذر غفارى, حضرت 
عباس,؛ حضرت ابن عباس اور دیگر صحابہ موجود تھے۔ اس كا جواب بھی آپ کے ذم 
.. ہے۔مزید حضرت زيد بن على رح كا ابو بكر رض سے سما ع بھی آپ کے ذمہ ربا 
اخر میں موصوف نے توثیق پیش کرنے کے لئے کہا كم ابن خزیمہ نے عطیہ العوفى کی 
روایت اينى صحيح میں ذکر کی بءجبكم عطیہ العوفی کے متعلق ان كو ابن خزيمم کا 
بیان پڑھا دیتے ہیں ۔ 
في الْقَلْب مِنْ عَطِيّةَ بن سَْڍِ الْعَوْفِيّ إلا ان هذا الْحَبر قَد رَوَاهُ رَيْدُ بْنْ أَسْلَم عَنْ عَطاءِ بن 
مار عَنْ أبي سھید قَذْ خَرَحْثُهَ في مؤضع آخَرَ 
(صحیح ابن خزيمة ج 4 ص 68) 
پھر ابن سعد کی توثيق پیش کی ہے 
La SEE‏ ےس لمت فات ين 
ومن الناس من لا يحتج بم 
(طبقات الكبرى ج 6 ص 304) 
اس کے علاوہ بیان الوهم جلد 4 صفحہ 363 میں مرقوم ب کہ 
ابن سعد کی توثيق سے کچھ فرق نہیں پڑتا (لان توثيقهم معارض بالجرح المفسر) يعنى 
”ان کی توثیق جرح مفسر کے برخلاف ب 
اب معتبر محدثین سے اس کے اوپر موجود جرح مفسر کی ترديد نكال لائیں تو مزيد 
سوچینگے ءباقی ادهر ادھر كافى بانك ليا اب جمہور کی جرح جس میں متقدمين اور 
متاخرین دونوں سے جرح مفسر بھی شامل ہے کے بعد عطیہ کا بیڑا بلکل غرق ہوچکا ہے 
> اصول حديث کے تحت يم بلكل ساكت الاعتبار راوی ہے اور ایسے راوی سے بل بوت پر 
پروان چڑھنے والے مذھب کا اعتبار بھی عطیہ جیسا ہی ہے۔ 


ابن سعد کی توثیق کی بات کی تو جناب ان کا ثقہ كبنا بمعنى عدل کے ہیں كيونكم وه 

راویوں کو ثقم بھی کہہ ديت ہیں, اور لیس بحجہ بھی کہہ ديت ہیں جیسے موسی بن 
عبيده کے متعلق کہا (وکان ثقة كثير الحديث ولیس بحجة) حالانكم ثقہ تو حجت بوتا ہے۔ 
لبذا ات كا تقر کہنا بمغتیٰ غدل کے نمار ہوگا عام توثيق کی طرح شمار نہیں ہوگا۔ 


: خلاصہ 


ابن معين كا جوب دم ديا گیا اور قاعده جلیلہ کے متعلق آپ لاجواب ہوگئے ہیں اور ابن 
معين کی توثيق سے اب كو كوثى فائده نم ہوا۔ 1 
امام ترمذی کے متعلق ہماری پیش كرده جواب سے لاجواب ہوگئے ہیں اب 
امان ابو داود کے سکوت پر آپ كو كافى و شافى جواب ديا گیا ہے ۔ 
آپ کی متفرد کے دعوے کا رد کیا گیا ہے۔ 
امام طحاوی کے قول کی وضاحت اور الزامى جواب « دیا گیا ےد 
0ؤ این حجر ریو الله ور آپ کے ت سا اعترامات کارد کا کات 
بوت کے متطلق آت کے جاہلاتا اعترافن كا يكوات ديا گا ہے۔ 
امام دا قطاتی کی جرخ مف ادر آپ کے اعتراضات: کا خوات ديا گا : 
آپ کی پیش كرده روایت کے متعلق جواب ديا گیا ہے۔ 
احمد شاكر کے حوالے سے آپ کو جواب ديا گیا۔ 
ابن حجر رحمہ الله کی جرح مفسر كا اعتماد البانى دكهيا گیا ب 
ابن ملقن سے مزید عطيم پر جرح دکھائی گئی ب 


وَمَا عَلَيْتَا إلا الْبَلآعٌ 


شي مزاظر فور عراءل حیرری 


1 بسم الله الرحمن الرحیم۔ 
الحهد قرت اشن الضلاة ڈالسلام اشرف الاشاء مرلن سستتااموُلاگا انی القاس 
معد ال ال الظانريت اوا ف المظلو مين اعد الله عا وواک ف الى 
يوم الدین۔ 
نصر من الله و فتح قريب 


جناب آيك لبجم میں تلخی يم بتا ربى ب كم جوابات آپکو بضم نہیں بو يارب 
سب سے يبل جناب نے بات کی كم قسور شريك كو ضعيف ثابت كر ربا تھا اور اب يم اور 
وه قلات فلاں۔ 


تو جناب بنده عرض كرتا ب کہ اس وقت میں دلائل کہاں سے دے ربا تها؟ اور اب کہاں 
: سے دے ربا ہوں؟ 

أب مناظرہ کر رب ہیں جناب اور اگر آپکی كتب میں ایک راوى پر جار قسم کے اقوال بھی 

ونا د فی کک شازوں مختلی ادرال ہے اسلال کی وی 
آپ ابوداود کی بات كرت ہیں جناب ہمارے مطابق تو ايك امام اعظم تک مجروح ہیں لیکن 
چونکہ ميرى بحث حنفی سے ہے سو میں آپکے اصولوں کے مطابق بی بات کرونگا پھر 
جاب مين کہیں ابوحنیفہ كو ضعيف کہوں یا کہیں ثقم اس سے کچھ فرق نہیں پڑتا۔ 
لہذا آپ یہ بچگانہ اعتراض تو اپنے پاس رکھیں۔ 


آگے آتے ہیں جناب نے جو ابن معين پر كلام کیا تو جناب کیا آپ نے کامل جواب ديا؟ 
آپکو درجذيل حوالہ جات دئے گئے تھے ملاحظہ بون 


حافظ محمد گوندلوی لکھتے بين 


جہاں کہیں بھی جرح و تعدیل کے علماء سے اس قسم كا اختلاف ہو تو تطبيق کی یہی 
صورت اختیار كرنى چاہئے۔ جرح کرنے والا اگر متعنت اور متشدد بوتواسى توثيق تو معتبر 
ہے مگر جرح معتبر نہیں۔۔۔۔۔متشددین میں ابوحاتم, نسائىء ابن معینء ابن قطان كو بھی 
شمار کرتے ہیں۔ 
(كثر الکلام صمح ا 


اور جناب دوسرا حوالہ بھی اسى کے ضمن مين ليت جائیں کہ ايك ممدوح ديوبندى 
صفدر اوکاڑوی صاحب بھی اسی اصول کو درج كرت ہیں کہ جرح کرنے والا متشدد نہیں 
ہونا چاہئے۔ 
(تجلیات صفدر جلد ٢‏ صفحہ )٦۷‏ 


اسکا جواب کس نے دینا تھا جناب؟ اس جہت سے اب معين کی جرح تو مردود ہوئی اور 

قاعده جلیلہ ابن معین کے اقوال میں تعارض کی بنا يربى آتا ہے جناب بوکھلاہٹ کا شکار 
نہ ہونا۔ 

آگے ہم ابن معین پر ختمی دلیل آپکی نذر کرتے ہیں کہ جناب نے جس سند سے عطیہ پر 

جرح پیش کی تھی وه سند بی مجروح ب كيونكم اس میں ابن ابی مریم کثیر الوبم تھے 

اور جب ابن معين کسی کی توثیق كرت تو يم بميشم اسك برخلاف روایت كرت تھے۔ 


ملاحظم بوب كتاب ابو حنيفم كا عادلانم دفع از قلم زابد کوتری حنفی۔ 


۸< 


أنه ا و لوک كبر اقرا ٹ۵ :1ک کی بن ہکن ےکماکہ وی سے سی د کی ہی 

سے ER‏ ٹنوی‌یممیوڑول فرط ا اير مده !ع ا 7 یں 
8 ئل سے : ss‏ س سعد بن لی میم سے یں نے اس سے ين عق بن 
ہک کا ةل الہ مد فة انتما لچ کے وع ے ررش چاو ذكال ا کی ميك کی 


5 سس ۳ ری ا ر00‎ FF oi 
a و سے کن سد ین لي میم‎ 


#4 22( کو ور رم رم وم 2 


5 الات ,الرس ! لم : :+ ققد اور اس کے ساد بے بلت بھی کہ ا کی یہ روات امن روات کے٠‏ 
می لاعت یلت بام 8 ا خوف بے ہن مھ سے ل عر تکرب یں۔ اہررک دہ لد ی میں 
1 كرك ابوحفیق اور اس کے اسب کے يارد جم جو روایت ان من کے ایپ مر 


اوطروت 0ساق ات شا 
فو pw‏ ا امتراض ۷ ھا :1کہ على بن عبر الہ للدي نے او کو ممت یں ضیف تار یا او رک 
۱ 2 لضم مم اههجاو سیت 
5 یں شش شر ہیی س وان میں می یکی۔) 
ید سيت ی سس دید شْ اور خیب نے ل اول کے ص ۴۲۰ اور می مان کے سس ۵۰ عل اتی سند کے 
ار نات کے وک يدف می لا تل سن مات عبد اٹہ بن عل بن عبد اللہ الدب سے تق لکیاکہ اس س کاک ل نے ليغ بلي ٠”‏ 
ینک :اتپ کرک کت ندل ام م ادرا کے مواچ تاق 3 على سے ابوطيف” کے ملق يريما کہ صاحب الراى ہے ف اس سے ا سکو بت ضی كرا 
ٹڈ .او ات کے انات اکا ای ا کنا : TEES‏ 
۱ وب ابد لویب .۱| 1۴ رت زم ۱ 22 
| | نہپ ییا ہے ا بع امک نے کن رای ر کی فی ضيب نے ل ووم 
۱ لین ال یراس ]رس بارس ا تاذات سے ےل فاد اہن مل : - 4 7< ٠‏ فا 3 فك 8 ۲ ۳ 9 اج رګي ١‏ ا کی کا مکی 
O EE‏ ےد ا کرس را 
ا كب 1 رو ایی ۲ ف م 3 1 و عو کو بت رپ 
بعد ال قول ال هويئ : راان لود زیادگی ست كلاسب ا برلے میں اس کارا كينها جا کا ے۔ 


0 ا ا جو اوج 1 


ۇي ارغان ارك ۱ مرجب ا نے دی شل ی کی وج يان خی کی .| کہ تولب وا ہا کا اور وہ 
نک : رمال میں جم خی رمفمر ہے جس کا انقبار خی سکیا جال علادہ اس کے ہے بت بھی “یہ 





آگے ربى بات جو جناب كو انكس اسى مناظرہ میں اختلافات دکھائے گئے تو جناب دوبارة 
بھاگ كر شيعم كتب كا رخ كر گئے۔ حد ہے جناب 


مين باربا آپکو کہہ جكا بون کہ آپ جو دلائل اصول کے پیش كررب ہیں بمارى كتب سے 
اس میں سے کسی ایک كا جواب دينا بھی مجه پر لازم نہیں كيونكم یہ کسی روايت کے 
متن کی بات نہیں کہ اس جیسی روایت دکھائیں اور کہانی ختم بلکہ یہ اصول کی بات 


ہے۔ 
اور آپکے اور ہمارے اصول ایک جیسے نہیں لہذا آپکا اپنے اصول کی متابعت شیعہ اصول 
سے پیش کرنا فقط ايكى كم علمی ہے اور کچھ نہیں۔ 


آپ پر جو اعتراض بنابراصول آئیں براه مہربانی انك جوابات اپنی كتب سے عنایت کریں۔ 


احمد شاكر ن عطيم كو كسى مقام پر ضعيف قرار بھی ديا تو کچھ فرق پڑنے والا نہیں 
کیونکہ اس سے يم تو واضح ہوگیا کہ انك مطابق بھی یہ حسن الحديث بی تھا ب شک 
اسكى تضعيف ہوئی یا کسی مقام پر انہوں نے خود اسکو ضعيف كبا 


اور جناب احمد شاكر پر جو آپ نے متسابل کی جرح کی ہے تو اسکی متابعت میں بھی 
بم آپکو مزيد دلائل دینگے انشاءالله کے آپکے کن كن علماء نے عطیہ کو حسن الحديث 
کہا۔ 


. اور جناب ميرى بات گول كر گئے كم میں نے کہا تھا کہ جو وہم کی جرح کرکے آپ ابن 
قطان پر كررب تھے وبی ابن حجر پر بھی ہے تو اس سے جناب نے دوبارہ استدلال كرت 
کی جرات کیوں کی؟ 


میٹھا میٹھا بب بب کڑوا کڑوا تھو تھو؟ 


جناب کہتے ہیں۔ 


// 
راوی کے منفرد بون اور دیگر قرائن سے كوثى مخالف قول نہ ملن کی صورت مين روايت 
کی تحسین اس کے راویوں کی تحسين بوتى ب اس پر دلائل پیش كي جا جك بين اور 
ہمیں اس سے كوثى اختلاف نہیں 
NA‏ 


جناب آپکو ٣٢‏ دلائل دئے تھے لیکن شاید اب نے انہیں دیکھا بی نہیں اس كبوتر کی طرح 

جو بلى كو ديكو کر انکھیں بند کر لیتا ب اب اينى بات پر بضد ہیں اسی لئے آپکو ان تيس 

میں سے کچھ دلائل نقل کرربا ہوں آپ بتائیں اس میں کہاں منفرد اور مخالف قول نہ ہونے 
کی شرط عائد کی گئی ہے۔ 


رواه أبان بن صالح» ولیس بالمشهورء فقول مردود لما 


اس کو ابان صالح نے نقل کی اور یہ کہنا کہ وه مشبور نہیں مردود كيونكم اس کی توثیق 
جیسا کہ گذر چکا ہے ثابت ہے ان علماء سے جنہوں نے اس کی روایت کو صحیح کہا ہے 
شرع ن اب ماک × الاعلام سحلتہ عله الله < 1 ض 120 طبه مکو اا 


اس میں کہاں ب آپکی پیش كرده شرط؟ فقط تصحيح سے توثیق مراد لی جا رہی ب اور 
یہ ہیں بھی آپ بی کی طرح حنفی۔ 


اور آپ جو بار بار یہی رٹ لگا رب ہیں تو خود زبير على زئی سے بی پوچھ ليت بين وه 


"امام ترمذی: امام دار القطنىء امام ابن خزیمہء حافظ ابن حبان اور امام ابو داؤد وغيرهم 
نے امام مكحول کی حديث کی تصحيح یا تحسين کی ب کہ صریح توثيق ہے 
مسئلہ فاتحم خلف الامام. ص 61 طبع مکتبہ اسلامیہ 


يبان وه قاعده كباب گیا؟ مزيد دیکھیں۔ 


٣۔(تعدیل‏ كرن والے) ترمذى نے اس کی روايت كو صحيح کہاء حاكم نے اس کی روايت كو 
صحيح كباء دار القطنى نے اس کی روایت كو صحيح کہا 
نماز میں ہاتھ باندهن کا حكم اور مقام ص 17 


اب کہاں گیا وه قاعده؟ جناب يم دو نمبرى ايت پاس رکھیں ہم نے تيس حوال دن تھے 
لیکن جناب نے آنکھیں جرات بوت ایک بی ضد پکڑ ركهى ہے۔ 


٣۔ڈیروی‏ ديوبندى صاحب اينى كتاب نور الصباح میں محمد بن عبدالرحمان بن ابی لیلی 


اس لئے تو امام ترمذی نے سنن ترمذی ج 2 ص 17 میں اس کی حدیث کو حسن صحیح 
کہا ہے اور امام ترمذی نے تحسین تو کئی مواضع پر کی ہے۔ 
نور الصا ص 165 ع ذيرة اشماعل جات 


كدهر گیا وه قاعده؟ جتن بم نے حوالے دئے تھے ان سب پر غور کریں ایسے ضدبازى وه 
بھی اپنے اصولوں پر اچھی نہیں لگتی جناب۔ آپ نے فقط زبیر علی کا قول پکڑ رکھا ہے 
جسکا جواب آيكو ٢‏ سے > دفعہ دیا چکا ہے کہ زئی صاحب کے مطابق بھی روایت کی 
ر تصحيح و تحسين راوی کی مطلقا توتيق پر دال ہے۔ 
لهذا ان تجام دلائل کو غور سے ذيكقت گا آب: 


جناب نے ابوحنیفہ کے اساتذه کی توثیق کے بارے میں كبا 


//// 
باقی امام ابوحنیفہ کے شیوخ کے حوالے سے ہم نے کہا تھا کہ آپ جس قول سے 
استشہاد کر رب ہیں وه تو استقراء ناقص پر مبنی ہے۔ تو اس کے جواب میں موصوف 
فرماتے ہیں ( جو آپ کہہ رہے ہیں کہ ابوحنیفہ کے شیوخ کو ثقہ کہنے کی استقراء ناقص 
وجہ تو بھائی یہ میرا کام نہیں کہ میں دلیل کو کشف کروں کہ کس وجہ سے یہ کہا گیا 
1 (قاعده اب کا ہے میرا نہیں۔ _ 
جناب آپ مناظره كر رب بينء: ہمیں سبق نم پڑھائیں۔ يبان آپ كو بیان كرنا ہوگا كم يم قول 
كس دليل ير مبنى بء اور اس دلیل کی حيثيت کیا ب اب حاطب الليل بن بوت بين اور 
اندھیرے مين لکڑیاں اكثهى کر رب بيسرء بازار میں اب کی یہ سب لکڑیاں بکنے والى 
تھوڑی بين وبى جيزمقبول بوكى جس کی کوئی وقعت ہو۔ جب آپ کی دلیل بی مضبوط 
نہیں تو آپ کا یہ کہنا کہ بس فلاں عالم نے اس دليل كواستعمال کیا ہےء لہٰذا ميرم لئے 
بھی كهلى آزادی ہے تو جناب یہ باتیں لوگ کتابوں میں كرتت ہیں مناظروں میں نہیں۔ 
مناظرے میں تو دلیل کی حیثیت پر بھی بات ہوگی۔ آپ خود ہمارے پیش کردہ دلائل کو 
عقلى بنیادوں پر رد کر رہے ہیں اور کہہ رہے ہیں کہ فلاں عالم نے استقراء کی بنیاد پر یہ 
کہاء لہذا ہم نہیں مانیں گے۔ لیکن ہم أب کے پیش كرده دلائل کی اصلیت ظابر کر دين تو 
آپ کہتے ہیں کہ بس فلاں عالم کا یہ كبنا بی ميرم لئے کافی ہے۔ أب جاگ جائیںء يبان 
کوئی مجلس نہیں ہو ربى بلكم مناظرہ ہو ربا ہے۔ 


اور مزے کی بات یہ ب کہ ہم کتنے ہی معتبر احناف سے دلائل پیش کر جك بين کہ 
انہوں نے امام ابوحنیفہ کے تمام ائمہ کی ثقابت کا واضح طور پر رد کیا ہےء لیکن موصوف 
پھر کسی ایک حنفی عالم کے قول کو لے کر تمام احناف پر مسلط کرنا چاہتے ہیں 
IIIIII‏ 


ابوحنیفہ کے اساتذہ پر آپکو فقط ایک حنفی کا قول دیا گیا؟ ہم نے آپکو درجذیل کے نام 
گنوائے تھے۔ 
١‏ ۔عبدالقیوم حقانى دیوبندی۔ 
٢۔صفدر‏ اوکاڑوی ديوبندى 
؟ امام س 
5.ظفرتهانوى دیوبندی۔ 
امام شعرانی۔ 


جناب اسكا جواب نہیں دم يائ تو اسكو استقراء پر مبنى کہہ كر بھاگ کھڑے ہوئے؟ 
جناب اب آب اپنی كتب سے لا علم ہیں تو بم کیا کریں؟ مزيد حوالہ جات لين اسى ير 


٦:اپکے‏ ممدوح حافظ ظبور احمد ديوبندى لكهت بين 
ابوحنیفہ نے ثقہ و عادل کے سوا کسی سے روایت نہیں لی۔ 
(ابوحنيفم کا محدثانہ مقام صفحہ ۸١٦۱ء )۱٦۹‏ 


پھر اسی كتاب میں وه مزيد اقوال بھی لکھتے ہیں ملاحظہ بون 
۷۔امام سفیان ثوری کہتے ہیں۔ 
امام ابوحنیفہ صرف وبى حديث ليت ہیں جوصحیح ہوتی ہے اور ثقہ راویوں سے مروی 
ہوتی ہے۔ 
(ابوحنیفہ کا محدثانہ مقام صفحم 19 ١‏ بحوالم الانتقاء) 


۸۔امام ابوزھرہ مصرى لکھتے بين 
ابوحنیفہ صرف اس شخص کی روايت کو قبول كرت ہیں جو ثقابت اور عدالت کے اعلی 
درجم ير فائز بو 
(ابوحنیفہ كا محدثانہ مقام صفحہ ١19‏ بحوالم ابوحنیفہ) 


۹۔اسی طرح وه خود ابوحنیفہ کا قول بھی لکھتے بين كم ابوحنیفہ کہتے ہیں۔ _ 
میں نے صرف ان ہی احادیث کو لیا ہے جن کو ثقم راوی ثقم راویوں سے نقل كرت آئے 


(ابوحنیفہ کا محدثانہ مقام صفحہ ۱٦۸‏ ) 
بی روایات ليت بين لہذا اب جناب کی اپنی ہی کتب سے لا علمی ثابت ہوئی۔ 
اب اسکو تسليم کر لين جناب كيونكم یہی قاعده مسلم ہے اپکے بات اور اب اسکو 
استقراء مت کہئے گا۔ 


نیچے اسکیں دیکھیں كتاب ابوحنیفہ کا محدثانہ مقام 


نالحد وير ان ۱ 
ن۶ ميوت (جوالك 





ابوداود پر جناب لکھتے ہیں۔ 


IIIIII 
امام ابو داود رح کے قول پر مزید تحقیق‎ : 
مخالف مناظر سے ہم نے مطالبہ کیا تھا کہ وه محدثين سے يم اصول بھی پیش کرے کہ‎ 
امام ابو داود رح کے سکوت سے روایت انك نزدیک حسن لذاتہ بن جاتی ہے کیونکہ‎ 
کے نام بھی پیش كي جنہوں نے سکوت سے احتجاج کرنے سے شديد اختلاف کیا ہے‎ 
لیکن مخالف مناظر اسے بر بار وبى پرانے ہتھ کنڈے استعمال كرت ہوۓ ایک طرف كر‎ 
ديت ہیں. ہم نے اب سے کہا تھا کہ بم سوالات اجرى نامى كتاب کی سند پر تحقيق‎ 
کریں گے اور اسکا واحد مقصد یہ تھا کہ اس مناظره میں سند كتاب کی نئی بحث شروع‎ 
نہ ہو لیکن بہرحال ہم اصل موضوع کی جانب آتے ہیں امام ابو داود کے جس قول سے‎ 
استدلال کیا جاتا ہے وہ کچھ یوت نے‎ 
"وما سكت عليه فهو حسن وبعضها اصح من بعض"‎ 
كقارف مسق قی سكا وعد واد کا رسام ہے :جو ک ابل غلم کے با رال أب‎ 
.داود إلى أهل مكة" کے نام سے معروف ب‎ 
اسكى سند کچھ يون ہے‎ 
"" قال: سمعت أبا الحسين محمد بن أحمد بن محمد بن أحمد بن جميع الغساني بصيدا‎ 
بن عوت ن كباله ین الغارت بن نوكل بن الحارث بن عو العطلي الهاشمي بمكة يقول:‎ 
سمعت أبا داود سليمان بن الأشعث بن إسحاق بن بشیر بن شداد السجستاني‎ 
(بالبصرة) وسئل عن رسالته...الخ‎ "" 
اس مين موجود بنيادى راوى ابا بكر محمد بن عبدالعزيز بن محمد بن الفضل بن يحيى بن‎ 
القاسم بن عون بن عبدالله بن الحارث بن نوفل بن الحارث بن عبدالمطلب الهاشمى » کی‎ 
توثيق دركار ب جيسا کہ رسالہ کے محقق شيخ الدكتور محمد بن لطفي الصبّاغ بھی‎ 
حاشيم ير لکھتے ہیں‎ 
"77/ لم اقف على ترجمم " (رسالہ‎ ( 
ا ا فد وراك اذا‎ 


////// 


جناب آپکا حساب اب بهاكت جور کی لنگوٹی ہی سہی والا ہوگیا ہے يبل آپ نے ابوداود 
کی تحسین پر مندرجہ ذیل قول کو مورد استدلال ٹھہرایا تھا۔ 
// 
اول : جس قول کی بنیاد پر امام ابو داؤد کے سکوت سے احادیث کی صحت كي بات کی 
گئی ہے؛ وة امام ابو داؤد کے بہ الفاظ بين (وما فيه وهن شدید بینته؛ وما لم أذكر فيه 
(شیٹا فهو صالح 
/// 


جناب آب ایک منوج ير نہیں ٹک پا رب يتم نہیں کیا وجہ بس خیر آپ کہتے ہیں کہ یہ قول 

ضعیف ب لیکن ايك علماء اسك برعکس کہتے ہیں اور اپ کہتے ہیں كم يم بھی ثابت 

کریں کہ اس تحسین سے حسن لذاتہ مراد ہے تو جناب ہم یہ کہنے پر مجبور ہوگئے ہیں 
کہ احناف میں اب سے بڑا جابل شايد بی کوئی بو 


ذرا غور سے دیکھیں اب 


جناب آيك ممدوح عبدالحئی حنفى صاحب بھی ہمارے ہی حق مين بين عبدالحئ 
:لکھنوی كبت ہیں 


وسكوت ابي داود يدل انه حسن عندة 
ابوداود کا سکوت اس کا حسن بون کی دلیل ہتۓ۔ 
السعاية ص 80 طبع بند 


يم اصول ضعيف ب تو آپکے حنفی عالم کی نظر مين راجح کیسے؟ آپ سلفی نہیں جناب 
بلکہ اب حنفى بين سو حنفى منوج کیا کہتا ب اسك تابع رہیں۔ 


مزيد یہی علامم عبدالحئ ایک راوى کی توثيق نقل كرت بون كبت بين 
ابوداود ن روايت كى اور سكوت اختيار كيا جو كافى ب اس ك حجت بون ير 


السعایہ ص 123ء طبع بند 


اب بھی يم بتانے کی ضرورت ب كم اس سے حسن لذاتہ مراد ب يم غيره؟ جبکہ آپکے 


مزيد دیکھیں۔ 
عينى حنفى ایک مقام پر كبت بين 


.ولما أخرج أبو داود حديثه هذا سكت عنه؛ وذلك دليل رضاه بصحته 
ابو داود نے اس حديث كو نقل کیا اور خاموش رب جو اس کی صحت ير ان کی طرف سے 
رضا کی دلیل ب 
البنایہ جلد 3 ص 19 


عينى ايك اور مقام پر لکھتے بين 


ولهذا لما أخرج أبو داود هذا الحدیث سكت عنه وهو حسن عنده على ما عرف 
اس ہی وجہ سے ابوداود نے روايت كو نقل کیا اور خاموش رب جو اس کی طرف سے 
حسن بون کی دلیل جیسا کہ معروف ہے 

البنایہ جلد 11 ص 587 


اب يم قاعده معروف ب يا ضعيف؟ اور اس سے اور کیا بتائیں آپکو كم آيكا حنفى عالم 
واضح طور پر راوی کی توثيق پر استدلال كر ربا ب؟ 


پھر اسی طرح جناب كو تركمانى حنفى اور ظفر تهانوى ديوبندى كا اسى قاعده ير عمل 
دكهايا لیکن مجه سمجھ نہیں اتی کہ جناب کیوں ادهر ادهر کی باتیں کر رب بين يا تو 
انہیں جابل قرار دم دين تو بم اس سے دستبردار بو جائیں گے ورنہ أب حنفیوں کے نزدیک 

يم قاعده راجح اور معتمد ب اور اسى ير ايك علماء کا عمل ہے۔ 


جناب نے کہا۔ 


//// 
اس کے جواب میں شيعم مناظر ب بس ہو گئے, اور بلا دليل ہماری پیش كرده روايت کے 
ایک راوى كو نیٹ سے كبين دیکھ کر يم کہہ دیا كم راوی پر كذب کی تبمت لگی ہے؛ بم 
کہتے ہیں کہ دلیل لائیں کہاں اور کس کتاب میں لکھا ہے۔ اخ تر ےر نابت كر ا 
اس روایت میں عطیہ العوفى متفرد نہیں, لبذا اصول کے تحت جس کو شيعم مناظر نے 
خود زبير على زئى کے حوالے سے نقل کیا تھاء اب يم ثابت نہیں ہو سکتا كم علامہ ابن 
حجر کے نزدیک عطيم العوفى حسن الحديث ب مزے کی بات يم ب کہ شيعم مناظر نے 
جو اصول خود پیش كياء اب اس پر کھڑے نہیں ره سکتے۔ باقی انہوں نے جو باتیں کی 
ہیں وه اس اصول کے تناظر میں خانم پری ہی ہے اور کچھ نہیں۔ ياد رب کہ يم اصول اب 
نے بی ادها حذف کر کے نقل کیا تھا ء اور بم نے بی اس کو يورا نقل کیا تھا۔ اب اب اس 
اصول سے کیوں کترا رب ہیں؟ اسی اصول پر چلیں تو اب کے سارے حوالے بی ضائع ہو 

جاتے بين دوسری سند پر آپ كا لاجواب ہونا عیاں ہے۔ 
//// 


SME دی سو کو‎ OT 
عطیہ کی روایت کو واضح قرائن سے حسن دكهايا گیا تھا اسکو دوبارہ دیکھیں اور‎ 


رد پیش کریں اسکا۔ 


بحقی 
ور فقط 


يبل تو جان لیجئے کہ اس میں ابو العباس ابوالفضل الاھوازی جس کے بارے میں جهوت 
بون كا اتہام ہے اور دوسری بات اس میں ايك راوى کا ترجمہ پیش كيجت جعفر بن 
حمدویہ جو ابن رشید سے نقل كرربا ہےء ابن رشيد مجبول العين لگتا ہے لہذا اس سے 
(كس طرح استناد کیا جاسکا ہے۔(یہ ایکی دوسری سند کا رد 


تھوڑی تو عقل استعمال کیجئے کس طرح آپ کہہ سكت بين كم ان لوگوں نے ان واضعین 
کے طرق پر حكم صحت لگایا ہو یا تو آپ اصول بتادیجئے گا کہ مجہول و جهوت راويان کی 
روایت کو بطور شاہد پیش کرنا صحیح ہے میں نے پورا مقدمہ بنایا تھا آپ اس طرف تو آئے 


اگر آپ الفاظ پر غور کیجئے تو واضح ہوجاتا ہے کہ ان کی مراد فقط حدیث ابی سعید خدری 
:بی ہے چنانچہ ملاحظہ بون 


۔ حافظ عراقى كا قول1 
حَدِيث «اللَّهُمّ إِنّي أسألك بحّق السائلين عَلَيْك وبحق ممشاي هدا إِلَيْكَ قَإنّی لم أخرج 
أشرا وَلَا بطرا ولا رياء ولا سمعةء خرجت اتقاء سخطك وابتغاء مرضاتك فأسألك أن تنقذني 
<من الثّار وأن تغفر لي ذُنُوبِي إِنّه لا يغفر الذَّنُوبٍ إلا أنت 
من حديث أنن سعید لحري بإستاد حسن 


.ادهر واضح طور پر سند ير حسن كا لگایا ب اور وه بھی ابو سعيد خدرى کی۔ 
الى عن حمل الا بغار فى بالا سفان کی نی تع ها فقي ال جا مہ الآھاز فا دسا 
دار ابن حزم 


:۔ حافظ دمیاطی کے مطابق اس روايت کی 'سند' حسن ہے وه لکھتے ہے 2 


رواه ابن ماجتہ واسناده حسن انشاء الله 
المتجر الرابح. ص 641ء ح 131 طبع مكتبة ومطبعة النهضة الحديثة 


۔ ابن خزیمہ نے اس کا ذكر اينى كتاب التوحيد میں ضمنا کیا ہے 3 
كتاب التوحیدء ص 41: طبع رياض 


لیکن بوصیری کے بقول جونكم ابن خزيمم نے كتاب التوحيد میں اس روايت كو نقل کیا لہذا 


یہ روايت ابن خزیمہ کے اصول کے تحت صحیح ہوگی۔ 
مصباح الزجاجتہ ص 98ء طبع بيروت 


باقى يم علماء ہی کا اصول كم ابن خزيمم ک اينى التوحيد يا صحیح میں کسی راوی سے 
اخراج كرنا اس کی توثيق کی دليل ب ابن خزيمم کے نزدیک۔ اور اس میں بھی فقط ابو 
سعید خدرى کی روایت سے استدلال کیا گیا ب 


۔ حافظ منذرى اس كو ابو سعيد خدری ہی کے حوالہ سے اپنی كتاب مين دو جگہ نقل 5 
كرت ہیں اور دونوں طرف مزے کی بات انتساب بھی ابن ماجہ کی طرف كرت بين 


پہلی مرتبہ ص 135 پر ابن ماجہ کے حوالہ سے فقط 
:دوسری مرتبہ بھی ابن ماجہ کی طرف اور پھر سند پر حكم لگاتے ہوئے کہتے ہیں 
وة شاا الحافظ انو الخنيين: تحمة ال 


الترغیب و الترهيب جز ص 305ء طبع بيروت 


ادهر بھی دیکھیں کہ حكم سند ير لگا ہے۔ 
۔ ابن حجر کا بھی سنئے کہ وہ اس روایت کو نتائج الافکار بی سے لاتے ہیں6 


یہی جاری ہے 


باقی آپ کتنا دفاع کی کوشش کررہے ہیں یہ سب ضائع ہے۔ دیکھئے خود ابن حجر جن 
کی جرح پر کافی ناز ہے آپ کو وہ کہتے ہے اس روایت کی سند پوزیشن پر 


.(قوله: ((وروينا في كتاب ابن السني عن بلال 
وبالسند الماضي إلى ابن اله )رتا عد الله ين محم البعوي. فا الکن بن ره 
تنا علي بن ثابت الجزري» عن الوازع بن نافع عن أبي سلمة بن عبد الرحمن, عن جابر بن 
عبد الله رضي الله عنھماء عن بلال رضي الله عنه مؤذن النبي صلی الله عليه وسلم, قال 
كان النبي صلى الله عليه وسلم إذا خرج إلى الصلاة قال: ((بسم الله آمنت بالله. توكلت 
على الله لا حول ولاقوة الا باللة: 'اللهم إن 


أسألك بحق السائلين عليك وبحق مخرجي هذاء فإني لم أخرجه أشراً ولا بطرآء ولا رياءً ولا 
سمعة» خرجت ابتغاء مرضاتك: واتقاء سخطكء أسألك أن تعيذني من النار وتدخلني 
.((الجنة 
هذا حديث واو جداً. أخرجه الدارقطني في ((الأفراد)) من هذا الوجهء وقال: تفرد الوازع به. 
.وقد نقل المصنف أنه متفق على ضعفه: وأنه منكر الحديث 
قلت: والقول فيه أشد من ذلك 
.قال يحيى بن معين والنسائي: ليس بثقة 
.وقال ابو حاتم وجماعة: متروك 
.وقال الحاكم: روى أحاديث موضوعة 
.وقال ابن عدي: أحاديثه كلها غير محفوظة 


ارمان كا نقل كرده ابن سنى کا طريق): میں كبتا بون اس كم حديث واه ہے.۔۔۔ وزاع نے ) 
ادهر تفرد كيا تها اور سب متفق بين اس كى تضعيف اور منكر حديث بون ابن حجر مزيد 
كبت ہیں: فقط ضعف کی بات نہیں بلکہ ادهر اس سے زياده شديد جرح ب (اور پھر ان 


(اقوال کو نقل کرتے ہیں 
:اور پھر اگلے بی صفحہ پر وه عطیہ کی اس روايت کو بایں الفاظ حسن کہتے ہیں 


.هذا حديث حسن, أخرجه أحمد عن يزيد بن هارون عن فضيل بن مرزوق 
. .وأخرجه ابن ماجه عن محمد بن 2 بن إبراهيم التستري. عن الفضل بن موفق 
واخرجه ابن خزيمة في كتاب ((التوحيد)) من رواية محمد بن فضيل بن غزوان ومن رواية 
م .أبي خالد الأحمر . 
.واخرجه ابو نعيم الأصبهاني من رواية ابي نعيم الكوفي 


.كلهم عن فضيل بن مرزوق 


تمام طرق کو بقول وہ سرت مرزوق ير منتبى بوت بين (پڑھ لیجئے 
پورک عبارت 


نتائج الأفكارفي تخریج أحاديث الأذكار ص268 269 طبع دار ابن كثير 


اس سے زیادہ بھی کوئی مزيد واضح ارشاد ہوگا بھائی؟ واضح طور پر ابن حجر فقط اور 
فقط اس ہی سند کی بات کررہے ہیں۔ 


۔زاھد كوثرى بھی اس روايت کی تحسین کی طرف مائل ہیں۔ اور فقط اس ہی روایت ابی 6 
سعید کو نقل کرتے ہیں اور اس پر حکم لگاتے ہیں۔ 
كتاب محق التقول فی مسالتم التوسل ص 5-4 طبع مکتب الازھریہ 


آب کس طرح ان سے استشہاد کررہے ہیں سمجھ نہیں آتا۔ 
لکا انت جوا کر ثهام حضرات کا مقصد فقط عطي كا ہن طريق شش نظرھااؤز يم تت ات 
کی عبارات سے ثابت کیا کہ كبى انہوں نے سند کی تحسين باقاعده کی جو يقينا 
تحسين پر دلالت کرتی ہے۔ 


جناب آب نے طحاوی کے احتجاج سے عدم توثيق کو ثابت كرنا جابا تھا لیکن جواب میں ہم 
نے اپکو يم مثالیں پیش کی تھیں کہ ايك ظفر تھانوی صاحب طحاوى کے احتجاج سے 
راوی کی حجيت مراد ليت ہیں ملاحظہ يبوب 


علامہ ظفر تهانوى اعلاء السنن کی جلد 4 ص 32 طبع كراجى میں کہتے بين 
(اس اعتراض کے جواب میں كم راوی مجہول ب) 
میں کہتا بون کہ اس کی نہ جرح کی گئی اور نہ تعدیل طحاوی نے اپنی کتاب میں بطور 
احتجاج اس سے روایت کی ہے تو کم سے کم وه حسن تو ہوگا۔ 


والاثر الخ لاجا بم لکوت الطحاوى -ذكره فى مؤضع الاحتجاخ 
يم روايت احتجاج کے قابل ب جونكم طحاوى نے اس كو احتجاج کے طريق سے نقل کیا 
ہے۔ 


IIIIII 
علامہ ظفر تھانوی رحمہ الله کا قول خود شیعہ مناظر کے خلاف جاتا ہے۔ کیونکہ اس سے‎ 
یہ ثابت بوتا ہے كم راوى تو تب حسن بوكاء جب اس پر نہ جرح ہو اور نہ اس کی تعدیل‎ 
موجود ہو؛ اور علامہ طحاوى نے اس کی روایت سے احتجاج کیا بو‎ 
لہذاشیعہ مناظر نے خود اپنے پاؤں پر کلہاڑے دے ماری ۔ کیوں کہ عطیہ پر جرح کثرت سے‎ 
موجود ہے۔ دوسرى بات يم ب کہ یہاں پر بالخصوص يم لکھا ہے کہ اس راوى کی روایت‎ 
سے احتجاج کیا ہو اب يم کہاں سے لازم ب کہ علامہ طحاوى ایک روایت كو کوئی‎ 
سندوں سے نقل کر کے ان سے احتجاج کریں تو وہ ساری سندیں بی ان کے نزدیک‎ 
صحیح بوب اس ير کوئی محکم دليل موجود نہیں۔ بان اگر آپ یہ کہتے ہیں كم امام طحاوى‎ 
نے کسی ایسی روایت سے احتجاج کیا جس کو انہوں نے فقط عطیہ العوفی سے نقل‎ 
ہو و‎ 7 


جناب آپ کب تک صد کا دامن تھامے رکھیں گے؟ آپ اس سے فقط جہالت رفع کرنے کا 
قاعده قرار دے رہے ہیں؟ الله اکبر۔ 
کیا فقط کسی استدلال کو ظابرى معنى ير محمول کیا جاتا ب يا طرز استدلال ديكها جاتا 
ب؟ جناب يم ہمارے مخالف نہیں بلكم بمارم حق مين جاتا ب کیونکہ جب مجہول راوى 
طحاوى کے احتجاج سے قابل احتجاج بن گیا تو كجا مختلف فيم راوی؟ 
طرز استدلال دیکھ کر بات كو سمجها کریں جناب فقط ضد بازى پر ہی قائم نہ رہیں اور غور 
سے بات سمجھا کریں۔ 

ادهر بات ہمارے ہی حق میں ب ادھر اصل مسئلہ راوى کی تحسین و تضعيف میں نہیں 
بلکہ اصل دلالت کلام طحاوی میں ہے اور چونکہ خود آپ کے علماء اس ات و 
كرت ہیں کہ جب طحاوى کسی راوى سے احتجاج کریں تو وه ان کے نزدیک معتمد علیہ 
بء وبى بات ہم كرت ہیں قطع نظر اس چیز سے كم دیگر اس راوی کے بارے مين کیا 


باقی ظفر تهانوى کی تو بہت ساری باتیں ہمارے حق میں جارہی ہیں جو آپ بھی مانتے 
ہیں۔ لیکن اب خود اب اس کتاب سے جان چھڑانے کے چکروں میں نظر ارہے بين 


ll 


اس کے جواب میں شيعم مناظر ب بس ہو گئے, اور بلا دليل ہماری پیش كرده روايت کے 
ایک راوى كو نیٹ سے كبين دیکھ کر يم کہہ دیا كم راوى پر كذب کی تبمت لگی ہے؛ بم 
کہتے ہیں کہ دلیل لائیں کہاں اور کس کتاب میں لکھا ہے۔ N BE‏ ہہ 
اس روایت میں عطیہ العوفی متفرد نہیں لہذا اصول کے تحت جس کو شيعم مناظر نے 
خود زبیر علی زئی کے حوالے سے نقل کیا تھاء اب یہ ثابت نہیں ہو سکتا کہ علامہ ابن 
حجر کے نزدیک عطيم العوفى حسن الحدیث ب مزے کی بات يم ب کہ شيعم مناظر نے 
جو اصول خود پیش کیاء اب اس پر کھڑے نہیں رہ سکتے۔ باقی انہوں نے جو باتیں کی 
ہیں وه اس اصول کے تناظر میں خانم پری بی ہے اور کچھ نہیں۔ ياد رب كم يم اصول اب 
نے بی ادها حذف کر کے نقل کیا تھا ء اور بم نے بی اس کو يورا نقل کیا تھا۔ اب اب اس 
اصول سے کیوں کترا رہے ہیں؟ اسی اصول پر چلیں تو اپ کے سارے حوالے بی ضائع ہو 
جات بين دوسری سند پر اپ كا لاجواب بونا عیاں ہے۔ 
حافظ زبير على زئى فرمات بين كم 
تصحيح الحديث وتحسينه توثيق لرواته فيما انفردوا فيه الا ما خصص بالدليل 
حديث کی تصحيح یا تحسين سے اس کے تمام ان راویوں کی توثيق سمجهى جائ گی 
جو اس روايت مين منفرد بوں» لیکن اس صورت مين نہیں جب ان کے متعلق کوئی خاص 
دليل موجودہوں۔ 
أنؤاز الصجيدر ض ۷ طبع ياكسفاتة 
///// 


سب سے يبك عرض كم اگر آپ نے بمارا يورا جواب پڑھا بوتا تو برگز یہ اعتراض نہ كرتت 

ہم نے ثابت کیا ب کہ خود علماء جنہوں نے اس روايت کی تحسين و تعديل کی ب ان 

کے پیش نظر فقط وہی روايت تھی اور بعض سے تو صريحا بم نے ديكهايا بھی کہ وه اس 

کی سند پر كلام کررہے تھے لہذا یہ پھر وہی اعتراض کرنا باطل ہے۔ اب براه کرم جواب 

پڑھیں ہماراء ایک ایک عالم کا قول اور اس کی پوری تفصيل پیش کی ہے اب نے جواب 
دين کے بجائے پھر وبی بات كردى جس کا جواب ديا جاچکا ہے۔ 


باقی جہاں تک حافظ زبیر على زئى کی بات ہے تو خدا کا خوف کیجئے, ہم نے کتنی 
مرتبم دکھایا ب کہ خود زبير صاحب تحسين يا تصحیح ترمذی سے توثيق کی دلیل پکڑتے 
تھے يم بات اب محتاج بیان نہیں ایک بار نہیں اب كو درجن مثالیں اور دی جاسکتی بين 
اب غور کیوں نہیں کرتے؟ ہم نے تيس كتب سے يبك ثابت کیا اور خود زبير على زئى کا 
قول كتنى مرتبہ دکھایا لیکن اب مانن کےلئے تيار نہیں 


باقى جو تخصیص دلیل بار بار پیش كررب ہیں يم دو وجہ سے اب کے كام کی نہیں 
١۔‏ خود عمومى طور پر علماء اور بالخصوص حافظ زبير زئی نے ترمذی کی تحسينات سے 
توتیق پر استدلال کیا ہے 
۔ عموما سے استدلال کرنا بالكل صحيح ہے اور تخصیص دكهانا آپ کا كام ب بمارا نہیں 2 
خود زبیر على زئی کے قول سے دکھائے کہ عطیہ العوفی کے بارے میں تحسین روايت 
ترمذی اس کی توثیق ير دلالت نہیں كرتا 


جناب نے آگے کہا۔ 


// 
امام ترمذی کے حوالے سے ہم نے تفصیلی گفتگو کی تھی جس کا جواب قسور صاحب 
کے ياس نہیں تھا۔ صرف ایک بات پر انہوں نے اعتراض کیا۔ اور وہ حسن غریب كو حسن 
لذاتہ کے حوالے سے تھا۔ جبکہ امام ترمذی کے تسابلء امام ترمذى کی جانب سے کثرت 
سے خطا كرن والوں کو غير حجت قرار دینے, امام ترمذی کی جانب سے ابن لهيعم 


جیسےکثیر الخطا راویوں کی حدیث کو حسن غریب قرار ديت کے معاملے پر انہوں نے 
کوئی جواب نہیں دیاء جس کے متعلق ہم نے کہا تھا کہ ایسے راویوں کی حديث امام 
ترمذی کے نزدیک صرف متابعات میں مانی جاتی ب ياد رہے؛ یہ بمارى جانب سے خاص 
دلائل تھے جس کا جواب قسور صاحب عام دلائل سے دینا چاہتے ہیں جو کہ قواعد کی 
روشنی میں صریح غلطی ہے۔ لہٰذا 0 0ا ہے 
/// 


جواب کا تکلف خود نہیں كررب ہیں اور الزام ہم پر دے رب ہیں؛ ہم نے کتنے علماء سے 
کافی مرتبہ نقل کیا ہے اور خود آخر میں المرسل الخفی سے پورے 3 صفحات کی 
تفصيلى بحث کا حوالم ديا تھا جو بمارى بات کی تائيد میں تھا۔ 


باقى جس طرح تسابل وغيره کی بات کررہے ہیں تو عرض ب کہ جنہوں نے الزام لگایا ہے 
وه خود ترمذى کی تحسینات سے استدلال كرت ہیں متسابل ہونے سے کوئی بالكل 
متروک نہیں ہوجاتا۔ خود اب کے علماء کی مثالیں پیش کی کہ جب راوى کی ثقابت کی 
بات آئی تو انہوں نے بھی ترمذی کی بات كو مورد اعتماد بنایا۔ 


آگے جناب نے دوبارہ بیہقی کا قول نقل کیا۔ 


/// 
تسار اف عع ر تعديل ب متقامہ ید مرف العف فول ا 
كان الجرح مجملاً يقدم التوثيق؟ 
خ هناك عن قول ف ال ا لهد مد له الله فلا سرد عقو ال اش علق ھت 
تفسير الجرح وهذا يحمل على من اشتهر توثيقه فمن تكلم فيه بعد ذلك فلا يسلم له الا 
بامر جلى واضح اما من اختلف في توثيقه و تضعيفه, كان يقول ابن معين : ثقة , ویقول 
أحديد :.صعيف قلا تتدرل هذه الفاهدة, وكوت العلماء تقدمون الخرخ على التغديل ادا كان 
مفسرا, لما مع الجارح من زيادة علم, فلا یلزم من ذلك ان يقدموا التعديل, ويهدروا الجرح , 
لانه مجمل 
//// 


بهائى يم علان اور فلان کے اقوال جو نقل كررب بين تو بم نے بھی ابتداء مناظرة میں 
کتنے سارے اقوال اس بات پر بی پیش کئے كم جرح فقط مفسر قبول ب اور وه جرح بركز 
قابل اعتماد نہیں جو غير مفسر بو اور اب تو مزيد حوال دين كا فائده بھی نہیں ب 
خود يم كلى قاعده نہیں جو اب بيبقى سے پیش كررب بين كيونكم شايد عبارت نہیں 
پڑھی آپ نت 
:یہ اس طرح شروع ہوتی بے 


هناك من يقول (لوگوں يا علماء میں سے بعض کہتے ہیں) لبذا سمجھ آيا کہ اس میں 
تبعیض ہے۔ اور یہ قاعدہ چونکہ حنفى علماء کے بان مسلم نہیں اس وجہ سے ہم أب كو 
:يابند کریں گے كم أب حنفى علماء کی بات تسليم کریں جو كبت ہیں 


حافظ ابن صلاح نے مقدمہ میں بیان کیا ہے اور اسے جمہور محدثین کا مذہب قرار دیا ہے 
پر راجح ہوگی۔ 2 
حقائق الفقہ, ص 95 از سيد مشتاق على شاه مكتبم فاروقيم گجرانوالہ۔ 


بھائی آب خود جمہور کی كافى رٹ لكات تھے تو بم اس جمہور کا واسطم دم كر کہتے 
ہیں اس جمہور کی بات مان لیں۔ سبب جرح بتائے۔ ورنم ایسے تو کوئی بھی محفوظ نہیں 
رہے 


جناب نے دوباره ابن حجر كا ذکر کیا اور وه تمام دلائل جو بم نے اس پر دئے تھے انكو چھوڑ 
دیا اور کچھ علماء کے اقوال پیش کردئے ابن حجر کی فضیلت میں۔ 


جناب آپکا الله ہی مالک ہے ہم آپکو چوتھی دفعم دلائل نقل کرنے جا رب ہیں كم ابن حجر 
کی وه جرح جو متقدمين سے ثابت نہ ہو وه مردود ہے۔ 


١۔احمد‏ بن محمد بن عون القواس پر ابن حجر نے ٭ لم اوهامٌ کی جرح کی لیکن اسکا 
تعاقب كرت ہوئے شعيب ارنووط اور بشار عواد لکھتے بين 


لد قفا د لعن سد رقف سنا 
يم کہنا کہ ان كو اوهام ہیں (غلط ب) کیونکہ سلف میں سے (جو ثابت كرتا ب كم ابن 
حجر متاخر ب اور ان كا قول حجت نہیں) کسی نے ایسا نہیں کہا 

(تحرير تقريب جلد ١‏ صفحم )۷٥‏ 


٢۔پھر‏ ابن حجر ابرابيم بن الحجاج ير" يهم قليلاً کی جرح پھر اسی طرح اسماعيل بن 

ا اید الک مسب ابن ھت نے لل اع مت ی‌کرد کی سسکے فامہمی کوا ھا 
کت 

قولم ”لین الحدیث“ لم نجد لہ فیہ سلفا 

(تحرير تقریب جلد ١‏ صفحم ۳۲۹) 


٣۔‏ ابن حجر ابان بن صالح قرشی کے حالات میں ابن معين عجلى اور ابو حاتم وغیرہ سے 
اسکی توثيق نقل كرت ہیں اور بعد میں علماء سے جرح نقل كرت ہیں ملاحظہ بون 


(۔وقال ابن عبد البر في التمهيد حدیث جابر لیس صحیحا لان ابان بن صالح ضعیف وقال ابن 
حزم في المحلى عقب هذا الحديث ابان لیس بالمشهور انتھی 


اور اسك بعد لکھتے بين 


وهذه غفلة منهما وخطأ تواردا عليه فلم يضعف ابان هذا أحد قبلهما ويكفي فيه قول ابن 
.معين ومن تقدم معه والله أعلم 
(تہذیب التہذیب جلد ١‏ صفحم ۸۲) 


ابن حجر خود کہتے ہیں كم يم انکی غفلت ب کیونکہ ان سے قبل ابان کی تضعیف نہیں 
کی گئی اور ابن معين (كا توثيق والا قول) ان سے متقدم ہے۔ 


انكو جناب نے ابھی تک ہاتھ بھی نہیں لگایا اور جناب كو ابن حجر کے اخلاط اور اوہام پر 
كثير تعداد میں حوالہ جات دئے گئے لیکن کچھ جواب نہیں اور آپ دم بھی نہیں پائیں گے۔ 


آگے جناب كو يم دلیل بھی دی گئی تھی۔ 

زبیر على زئى صاحب كا كم وه لکھتے ہیں كم ابن حجر کی جرح و تعديل مين تعارض کی 
صورت مين دونوں اقوال ساقط بين 

(مقالات الحديث صفحم )”0١/‏ 


اسكا بھی کیا جواب آيا؟ کچھ بھی نہیں اور جناب الٹا اسی ضد پر اٹل ہیں کہ ابن حجر 
کا جواب دیں تو بات آگے چلے نہ۔ 


مزیر بھی ایک اور سنتے جائیں كم بالفرض اس سىء الحفظ کی جرح كو قبول بھی کیا 
جائے تو بھی راوی حسن الحدیث کے درجہ سے نہیں گرتا۔ 


ملاحظہ بون شعيب ارنووط اور بشار لکھتے بين 


سعيد بن زكريا قرشى راوى حسن الحديث کے مرتبہ میں ہے اين حفظ کے ضعف کے 
(تحرير تقریب جلد ٢‏ صفحہ ۲۹) 


لیں جناب اب کیا کہیں گے؟ اور ہماری گزارش ہے کہ اس پر کلام کرنے سے پہلے ابن 
حجر کے اخلاط اور اوہام کا جواب دیجئے گا اور اسکا بھی کی کہ اسکی منفرد جرح مردود 
انعد 


سعید بن زيد الأزدي أن 
۸ - سعيدٌ بن زكريا القرشيء. المّدائني : صدوقٌ لم يكن بالحافظ 
من التاسعة. ت ق. 
© بل: صدوقٌ حسنٌ الحديث» فالوصف الذي وَصَفه به المؤلف غير 
میں 7 5 مرتبة الحسن الحديث يسبب ضعقب في حفظه وقلّة في 
معرفتهء» وثقه أحمد بن حتبل» ویحیی بن معين » وصالح جزرة» وأبو مسعود 
الرازي ء وابن حبانء وقال البخاري : صدوقء كان یی بن معين يثني عليه . 
لي کے ل وقال ابن شاهین : لیس به باس . وقال النسائي : صالح. وقال أبو حاتم : لیس 
لواؤظ لجر زعا بزح اس شلاین بذاك القوي . وضعّفه الساجي وحده. 
ا لماو اسنة 80م ©- سعيدٌ بن زياد بن صبّیح صوابه : سعيد بن زیادء وهو الشّيّباني» عن 
زیاد بن صبَیح. ]۲۰۸۷ء ۲۳۱۰ ]. 
_ سعید بن زياد الانصاري. المدني : مجھولء من السادسة. 
کا خت د س. 
سے سی ی اوو لے 1 اک کے ل لايق ٣٠۔-‏ سعنيقٌ بن زياد الشَيْبان ١‏ : مق ل ا 7 
انکر زارو در ال ما لازو بن زی نيء المكي : مقبولء من س 
© بل: صدوق حسن الحديث. فقد روى عنه خمسةء ووثقّه يحبى بن 
معين في روايةء وقال في أخرى: صالحٌء وذكره ابن حبان في «الثقات». وقال 
العجلي : ثعَةٌ وقال النسائي : ليس به بأس. ولم يهوّن أمره سوى الدارقطني 
لد اكا حيث قال: «لا يحت به» ولكن يعتير بهء لا أعرف له إلا حديث التصليب». 
وود سداد ناد اک لون المدنيء مولى جُهّينة : مقبولء 
من “السادمة ایشا إداض. 


٣۲ 5 7 5‏ - سعيدٌ بن زيد بن درم الأزدي الجَهُضّمي» أبو الحسن 
مو ددرسة الرسرالة 


البصري ٠»‏ أخو حماد : صَدوقٌ له أوهاممء من السابعة» مات سنة سبع وستين . 


خت مدت ق. 





آگے آتے ہیں جناب جمہور کی طرف كم آپکو جمہور كا لفظ بہت يسند ب اس پر جناب 





IIIIII 
پھر جمہور کے متعلق موصوف نے دوبارہ وبى رٹا دبراياء اور یہ کوشش کی کہ جمہور کی‎ 
جرح پر اعتراض کریں۔ لیکن یہ سب ب معنی اعتراضات تھے۔ سب سے يبك انہوں نے‎ 

علامہ ظفر احمد تھانوی صاحب کی كتاب کا حوالم ديا کہ(والحاصل۔۔۔۔واذ وثقم احد فلا يقبل 
فيم الجرح مبهما) اور حاصل يم کہ جب کسی ایک نے بھی راوی کی توثيق کی بو تو 
اسکے بارے میں جرح مبہم قبول نہیں۔ 

(قواعد فی علوم الحديث ضفث ۱۷۴) 

تو اس كا جواب یہ ب كم عطيم العوفی پر جمہور نے جرح مبہم بھی کی ہے؛ جرح مفسر 
بھی کی ہے, اور متقدمین نے بھی جرح کی ہے اورمتاخرین نے بھی جرح کی ہے۔ _ 
متقدمین نے بھی جرح مفسر کی ب, اور متاخرین نے بھی جرح مفسر کی ہے۔ لبذا اب 
کااس عبارت سے دليل پکڑنا بنتا بی نہیں۔ 

باقی حجاج بن ارطاة کو اگر جمہور نے ضعیف قرار دیا ہو تو کسی عالم کا اس کی حديث 
سی سی یف ری رت وھ E‏ سو ہج 


ہے! 
III‏ 


یہ جہالت اور نادانی ہے؟ جناب آپ جمہور کی جرح کے باوجود راوی کو حسن الحدیث 


اسکا جواب ہم ہی آپکی نذر کرتے ہیں کیونکہ جناب اپنے اصولوں سے ہی ناآشنا ہیں 
جسکا جواب آپکو دیتے ہیں۔ 


مزيد آپ نے ایک اور جگہ كبا 

111111 

ہمارا اپ سے مطالبہ تھا کہ کسی ایسی مثال کو پیش کریں جس میں محدث کے نزدیک 
جرح يا تعديل جمہور سے بعد ازتحقيق ثابت ہوچکی بو اور وہ جمہورکے مخالف فیصلہ دے 
دم (الا یہ کہ وجہ مفسر موجود ہو مثلا زید عند الجمہور ثقہ ہے مگر بكر سے روایت كرت 
( میں مضطرب/ضعیف ہے 

11 


اول تو جناب ب جا تاويلات كرن میں مابر بوجك بين ايكو جمہور کی جرح كا واضح قول 
بھی دکھایا گیا اور اسی راوى كو حسن لذاتم بھی دكهايا گیا اب يبل تو يم بتائين كم کیا 
حسن كبن وال علماء نے وہ اقوال نہیں پڑھے تھے؟ اگر نہیں تو وه جابل تھے۔ 

اور اگر پڑھے تھے تو آپ کی دونمبری ثابت ہوئی۔ 


ا اصل جواب ہم آپکو ديت ہیں کہ جمہور کی جرح کے باوجود کیوں انكو حسن 
نیچے اسکا جواب دیکھیں 


جناب سب سے پہلے تو ہم ان علماء کو پیش کرتے ہیں جنہوں نے جمہور کی جرح کو رد 
کر ديا يم جانتے ہوئے کہ جمہور نے اس راوى پر جرح کی ہے۔ 


7 
آبك ممدوح علامہ ادریس كاندهلوى ديوبندى کا جو حوالم میں نے اوپر ديا تھا جناب نے 
اسكو دیکھا بی نہیں ورنہ جناب يم اعتراض نہ كرت كيونكم وہاں ابوعمر الواقدى کا ذكر 
بوربا ب اب بتائیں کون ب جو نہیں جانتا کہ اس پر جمہور کی جرح ہے؟ كاندهلوى 
صاحب بھی جانتے تھے تبھی انہوں نے جارحین کے عدد کا ذياده ہونا بھی توثيق کے 
مفعاملہ میں مات ق انا 


دوثم 
آپکے ممدوح انور شاه كشميرى ديوبندى صاحب لكهت بين 
محمد بن عبدالرحمن بن ابی لیلی جمہور کے نزدیک ضعيف راوى بين 
(فيض البارى جلد ٢‏ صفحہ )۱٦۸‏ 
.اور یہی عالم دوسری جگہ لکھتے ہیں کہ یہی راوى حسن الحدیث ہے 
(نيل الفرقدين صفحم ۲۹۷ء ۲۹۸) 


سوٹم۔ 
مجمع الزوائد میں امام بیٹمی کئی مقامات پر لکھتے ہیں کہ محمد بن ابی ليلى كو كثير 


علماء نے ضعیف کہا ب لیکن اسی کے بارے میں لکھتے ہیں كم یہ حسن الحدیث ہے۔ 
(مجمع جلد ٣‏ صفحم )0١‏ 


أت اسکی وجہ کیا بنی؟ کیا یہ کوئی اصول ب کہ تضعيف بھی اور تحر ني سین بھی؟ 
تو جناب ايكو اسكى علت بيان كرت بين كم واقعى يم اصول ب بالخصوص اب دیوبندیوں 
کے بان مختلف فيم راوى يعنى جسكى توثيق بھی بو اور تضعيف بھی بو وہ حسن 
الحديث ہوجاتا ب قطع نظر اسك كم اس پر جمبور کی جرح ہو يا توتیق۔ 
حوالہ جات ملاحظہ کریں۔ 


امین صفدر اوکاڑوی ديوبندى لکھتے بين 


مختلف فيم راوی حسن کے درجم مين آئیگا۔ 
(مجموعم رسائل صفحم )۱۹٦‏ 


حافظ ظہور احمد حسینی دیوبندی لکھتے ہیں۔ 


(ركعات تراويح کا تحقیقی جائزه صفحم 50) 


پھر جناب کے ممدوح مناظر الياس گھمن دیوبندی لکھتے بين 
چونکہ اس پر کلام ب اور اسکی توثيق بھی کی گئی ہے لبذا اصول طور پر یہ حسن 
درجم كا راوی ہے۔ 
(قافلہ حق شماره ۲۷ صفحم ۳۹) 
پھر اسى طرح ایک اور جگہ لکھتے بين 


محمد بن ابی لیلی کی بعض لوگوں نے توثیق بھی کی ہے لہذا یہ حسن درجم كا راوی 
ب جیسا کہ ذہبی نے اس حسن الحديث کہا ہے۔ 
( قافلہ حق شماره ٦٢‏ صفحم )٥۰‏ 


نوٹ۔ جناب ہم نے عطیہ کو بھی احمد شاکر اور ابن قطان سے حسن الحدیث دکھایا لہذا 
ضد نہ كرين اور اين علماء کی مانیں۔ 


یہی عالم ایک اور جگہ لکھتے ہیں۔ 


ياد رب کہ اصول حدیث کا قاعده ب کہ جس پر جرح بھی بو اور محدثین نے اسكى تعديل 
و توثيق بھی کی ہو تو وہ راوی حسن کے درجم مين آجاتا ہے۔ 
(قافلہ حق شماره ٢٢‏ صفحم )0١‏ 


بسم الله الرحمن الرحیم 


يموصرسائل 


جلراول 


7 راد یکاعال 


196 من مارح 
باوجو دآیی بہت بل فرقی سكل راح تلوق بلقيو لكا شرف عاصل ےگ رنماز 
جتازہ م ں اریہ ےش بالكل مت رو گی امام ما لف رماتے ہیں نماز جناز شی سورہ 
امہ بش نے کا مار شب رینم كول ستو رایس (المروع ابرق ) سن دوفو لكك 
یی ل می دڈوں بی فرق تر ایم بق بلقيو لکی وب ے شع ف م موك يك پھر 
ھی ادلا ل حماقت, ف ترك چٹ یس م روک مل ہوک وج نف اوربڑے 
كياكراال سے الال چائزاوردرصت 


ع فت مر پال چا ےگ کے 


۶ 7 
ومسال 


کی راوی کے یہ ہو نے کے لیے ہفیادکی طور يردوتى بات ضروری ہیں 


۶ ا لكا حن مایت مواورعاول موتا جات دامر تم بن عا اپ نشی لوحاقظ ای ن جم 


لف 
متا تراسا مجع رر مولانا 
محمد آمین صغدر 


اوکاڑ وى رم الفرعلير 
کات :مفت: ڈاؤٹلوی "كرف ”کا :پت 


e-book available for free at 


Www.Ahlehaq. Com 
Www.Ahlehaq.Com/forum 


نے الما کہا سے او کیا نے ال کے حافظہ ج لك ری ا کی م رال ال 
کے پار ہیں اما شع کی جر کا ذ کی نے نراق اڑایا ہے باقی جار صرف شعير 
کے مقلد ہیں تہ ےب آلا ےک شع كيش راق ردایت لت چے اور ے 
ک یکا ےک اوش ہے شم روایت لت ےجنس ساف ظا ہر ےک شع نے 
ابی جرع سے رج كدليا ہو اکر جو مان لیا جا ے7 راک ٹن دج ںی شش ہو 


| اکر جرع غابت غ مان ہا ے زاوی قلف فی ہکا سجن یآ ےگا ای لے ۱ 


ل سف ند یھ ھا 

ای عدي آوتہ با ےکا د دسرب ہا یہس كي عدعث عا کٹ کےخلاف ے 
کے بھی غلاق مہوت گل جائا ہے چ جائي کی ہعتطر بن رداحد کے خلاف داور 
يهال 3 اتا فك کی ا كول جد ےت ماک یر کے ارہ غ ہہ 7 اد کے 
ياره شل _ك لكوي یکنا رو كدي لجسل پا رفش اورمخرب کے جن 





3 فرك احعادریٹ تارش ہے۔ اگ بف مال يليك ی ناز کے ياره ل موش 


+ مولفے اد 


ای 


-. وفاق ال ران العرح ماکان » جا اضف یے لاھور ۔ 


fk 


۾ ناشر ه 


ہے 
72۳ 


45 

اح ب کھت ين .ل جبراو ىلاف زيجو ال مد هك موا - ناي ل جب این الي 
< اہ اراک کہ بقول فيرءقفر باک مد ےش ض٠سن‏ ہے رابا قم اور + ا سے 
“ب ا ںی س .مث یہ ں ت تول‘ ھں؟ 

آ پا ن ::ء؛ بف :خی ران ءکر بی م مق لکرس گل غیت برل 

ابوب ی ی و لکا جا مۃو:- 

ا ل کیل سات با تکل نا خا رر ےک ابوشیبہ یکی جع کی ہیں تقر ےا ووب 
ںہ قرح تلد إن کے دی لكت ويج او غيرفت جل : حلا ابورا وہ ہا کی اوراءام زک ی و رہ 
ا اضف اور اا م نا رہ ےا ںکومترو لكا ےار يبد ابن الي: کے کر شل غير 
:قل ین ا لے ا ديكا کی سكم ہیں :یز سی با تك تور رعلا ے غیرمقلد ين کے 
:۶ ا وی تالا مم میں ے۔ 
اب ان "ول لى حت تو فر لد إن کےسقما تک زوق ل طاحظہوں- 

ا پچ امام ہار کی اور اما ابو اتمم نے ابوشب کے بارے ش مھت اعد اورت كوا حنقر مایا ےاورا ن ووثون 
:مون ےانہوں نے انی را ےکا انا رن سکیا بک دورو ں وگو ںکی را يق لك _اور یکا گی 
مب جو ب سود نك نے دا دبول میں جنا نال مك الك ج ینوہ کر اکن 
۶ء شاداپ شر ىكل ہیں الامو اطق نے اگرلینو ہکا عقوا سکولین سیوا ےہول ہی ںامز ا 

ا سکاکوئی امترارئش - ع نی زکینت ہیں:۔ 

اکر جارع يبول سے قال م نے جرح قو لن سکیا۔ح مر كلت ہیں كلام موجب جر 

للد يجو لآ دی ے ےکی ےہا زيل ذل رمقل ری ہیں :این الى عاتم 

اقول "تكبو انر کئی لیات ےم روود سے (۳) یی جرح فیس ہۂے(٣‏ )ا یکاچارں تمعلوم ہے۔ ۵ 

کیا بھی غیرمقلد ين سا يت انما فك ٹن ركو کے ہیں ؟ دید هاج ۔ 


و Ê"‏ ءرسم) ۶ (O NE‏ حو ابنأ ج ينا ھ ورا تین (خر ۸۸) 





( قافلہ حق شماره ۲٢‏ صفحم )٠٥‏ 





73 انار افا اناا رت 


”نميل کے ل بكي نورااصباع اص 167164 
خوو على زاك کے بز كول (حاضی شوکان عير ال رن ميارك هي كور ءاتب ر 
شاک حافظ عبد انش يذ ى )کی طرف سے بھی مح بن إلى لكل توش ایت ے۔( ال :گور 
بوعل بض حر کان مکیاہے د سےا کی مرت در حك 1 
سے جیا اكزيلات یرم اش نے ترما سے ديق هلوزن اسن 
(7 ۶۸/۸ ناغ ا 28 1) 
| مت ات 
جد من ر م وق کی تص رجات (تعدیل توق )ملاح کے کے بحر على زی 
صاح بکا ہے فرما ن بھی لاحل ہو: ”ضعيف راولو ل یف وم ووو روایات ے ا تر لا لكر 
ایا کس جی ل وگو ں کا یکام ے“ 
( معنروب ©:21 37) 
زی صاحب!خصہ تھوک بھی و ے۔ میےے | 
017 پک کی شمادت یکی کان بجرسيةور د غوق ے وتوا 
بغيضك مکامصدات نے اجر رک ر غير مقل کھت ہیں :ومغ ل هذا [ابن الى لیل الایقل 
حديغهعندرجةالحسن المحتجيهو افا تابه غیرد کاں الهريث صصيحاً 
( ر ںار تہ یل حر عار مو ال و رالصباري 1 66٤167‏ ) 
2 ج إن بی لیے سیت ن درج ہے جو قايل اتاج رج 
اسيك سك ريتك مود ہا ےوک مرت کہہے 
ےر : عل ز ل صاحب_ذ جرح کے کے فیس البار یح 3 ل 68 1 كاجو ال ديد عرشت 
کہ موصو ق اکر حر ت مولاناسید مج اور شا كشميرى رحمہ ا كورام قف 7 ات کرو يدق 
بإتوا موحل( يكن سس على زی کایتاصا ق ہو جانا )علا شی رکی رم انث تر یی 


دو 
يكل اللي کلام ے اور ۱ سك تو یق کج یک یکی ے »لبذ ا اصولى طور پرى ن در کا 
داوكاسه- 
عھرین بارون اك :(م 294س) 

آپ ت تک اور این ماجہ کے راوی ہیں۔ ينض حص رات نے جر کے ليان 
بہت سے ائمہ نے آ پک تعد يل وو اود دح وشاء مس ہے الفاظ ا شاد قرا کے ہیں 
”الحافظ۔الامام .المکثر عالم خراسان .من اوعية العلح “عم کا خزاتہ ے] 
كعبر ا حديث.وا رجحل [حصول ثم کے اسغار ك] نظة معارب الحديث . 


إتذكرة الحفاظ للقببى ج:1ص:248.249۔سیر اعلام النبلاء ج:7ص:148تا 152.تبذيب التبذيب 
ج:4ص:31715315) 
ج 


اہ اااصولى طو رر آپ ن الع یث ددج کے راو ہیں _ 
تبیہ :را تم نے بای ميل ”قاف ہن :پش : لی یک تیت خمو نجس ل20 
تا وت د ولا لک کی روشق میں > تحری کیا تی آل عدیثٹ نے المديث 
ش76 یس باذاری ز پان استتعا لكر کے اس پر ا من احنتراض کے مجن میں سے اك 
اعت ال اس مد یٹ پر بھی تھا جن سکاج اب اداد ہک جاب سے ا گے شارویس بحنو الن 
”بو ال فرو شیا یمان فرش“ د ے دبا گیا اقادة چ قد معے: 
بو تل فروش ياايمان فرول 

بو ل فروش صاحب كك ا ںںک :“كسمن نے تر جمہ مس يدديا کیا ہے- 
چاد دکحت ف رخ کا ایق طرف سے اضا ف ليا کی وکل ال مم نکھت روابیت سس 


جد شل رکعحات 7 او كا جوت کت تھا 2 
(الحديث ش76ص33) 











اور اسی کے ذیل میں ہم ايك اور مقدمہ پیش كرت ہیں كم محمد بن ابی لیلی پر اسی 
طرح کی جرح ہوئی جس طرح کی آپ عطیہ پر پیش کررہے ہیں۔ 


N,‏ موی 
70 سال کے ل E‏ 
بْن أبي لیلی أحب إلينا من حديثه في حديثه اضطراب 
„ فقال . : ابن أبي ليلى ضعيف وفي عطاء أكثر خطأ 
یج عن ات اد موی نے 0 ا زس اد 
ابْن أبي ليلى 
وقال روح بن عبادة ر عن شعبة أفادني ابن أبي ليلى أحاديث فإذا هي مقلوبة 
وقال إبراهيم بن یعقوب الجوزجاني , عن أَحْمّد بّن يونس »> كان زائدة لا يروي عن ابن أبي 
ليلى ء وكان قد ترك حديثه 
وقال يحيى بن معين ر عن المحاربي , قيل لزائدة : لم لا تروي عبن ابن أبي ليلى ؟ , قال : 
ر بيني وبين این آنّی ليلئ خسن , فلست أذكره 
وقال مُحَمّد بن حمید الرازي , عن جرير بْنِ عبد الحميد , رأيت مُحَمَّد بن عبد الرحمن بن 
انی لبلى خضي پالشواسی وقال: انق رة ضصالئ:لشن ناقوی ھا رکون 
وقال أبُو حاتم : محله الصدق » كان سيئ الحفظ , شغل بالقضاء فساء حفظه لا يتهم 
, بشيء من الكذب , إنما ینکر عليه كثرة الخطأ يكتب حديثه ولا يحتج به 
وابى أني لنلی والججاج ائن ارطاة ما أَفَْرَيْهَما 
وقال النسائي : ليس بالقوي 


(تبذيب الکمال) 


اب اس پر بھی اضطراب کی جرح ہے سىء الحفظ کی جرح ہے, لا يحتج بم کی جرح ہےء 
ليس بالقوى کی جرح ہے؛ ليس باقوى کی جرح ہے۔ 
اور سب سے بڑھ کر يم بقول ايك علماء کے جمہور کی جرح ہے۔ 


٭ لیکن پھر بھی یہ حسن الحديث؟ 
ر ر 


اور انور شاہ کشمیری کا حوالہ بھی دیا گیا ہے کہ اس پر جمہور کی جرح لکھنے کے 
باوجود اسکو حسن الحدیث لکھتے ہیں۔ 


اب یہ کہا ماجرہ ہوا؟ جناب بات وہی ہے جو ہم نے اوپر بیان کی کہ مختلف فيم راوى قطع 
نظر اسك كم اس پر جمہور کی جرح ہو یا توثيق وه حسن الحديث بی ہوگا۔ 


یہی وجہ ہے کہ عطيم کو حسن الحديث کہا گیا مزید حوالہ جات بھی آرہے ہیں اسى ير 


اور اس سے يم بات بھی واضح طور پر سمجھ میں آتی ہے كم يم تمام جروح راوى کو 
حسن الحدیث کے درجم سے نيج نہیں گراتیں۔ 


عجلی پر جناب نے کہا کہ اسکا ناقل ۱۲۷۹ ھ کا ہے تو جناب آپکو ہم بار بار کہہ رہے ہیں 
کہ مناظرہ کے ميدان میں کسی مسجد کے واعظ نہیں۔ 


آپ نے کہا تھا کہ کسی نے اس قول کو نقل نہیں کیا ہم نے ابوعمر سے آپکو دکھایا اب 
وه ۱٣۲۷۹‏ ه كا بويا ۱٥۱۷۹‏ ه کا اس سے کچھ فرق نہیں ہمیں۔ 


باقى جناب عجلى کے تسابل کی بابت جناب نے کہا کہ علماء نے تمام اقوال دیکھ كر بى 
ان پر تسابل كا حكم ديا ب تو جناب بم کہتے ہیں زبیر على زئی نے بھی تمام اقوال ديكو 
کر بی تسابل کا رد کیا ب لہذا یہ قول راجح ب اور خود اپکے علماء بھی عجلی کی 
توثيق سے استدلال كرت بين 


باقى اس ير ہم نے شذرات الذہب اور صفدى كا بھی حوالم ديا تھا کہ عجلى آئمہ سلف 
کی مثل ہیں اسکا بھی کوئی جواب نہیں آیا اس دفعم اور جناب فقط تسابل تسابل کی 


جبکہ خود معلمی کا قول بھی ہم نے ديا تھا کہ انہوں نے عجلی پر تسابل کا حكم 
استقراء سے لگایا لیکن على زئى نے اسکا رد بھی کر ديا لبذا وه استقراء ناقص بی 
ٹھہرا۔ 


مزيد جمہور پر بات کر ليت ہیں جناب كيونكم جناب نے اسك ضمن مين کافی دلائل دلت 
لیکن یہ جناب کے کسی كام کے نہیں۔ 


اول تو بم نے اوپر جمہور کا رد کیا مختلف فیہ وال قاعده سے اور آپکے علماء سے بھی۔ 


دوئم ہم نے پچھلی دفعہ امام ابن حزم كا قول بھی ديا تھا کہ جمہور كا قول مطلقا حجت 
نہیں ب كيونكم قران و سنت مين اس پر کچھ نہیں۔ 
(اسكا جواب نہیں آیا جناب اسكو گول كر گئے) 


سوئم یہ کہ جناب اس بارے میں آپکے امام اعظم کیا کہتے ہیں وه بھی ديكو ليا جائے؟ 
تو حناب آپکے ممدوح حافظ ظہور احمد دیوبندی لکھتے بين 


بعض محدثین کے نزدیک دو آدمیوں کی توثیق سے راوی ثقہ بوتا ہے لیکن ابوحنيفم اور 
انك شاگرد ابويوسف کا مذہب ہے کہ کسی ایک محدث کی توتیق سے بھی راوی ثقہ 
ہوجاتا ہے 

“اور اس میں کثرت شرط نہیں" 

(ابوحنیفہ کا محدثانہ مقام صفحہ 2٦۸‏ › 559) 


لين جناب كثرت تو شرط ہی نہیں ہے توثیق كرن میں بلكم فقط ایک عالم کی توثيق ہی 
"فى ہے : 
تو جناب اب جو جمہور جمہور کا رونا رو رب بين وه گیا پانی مين 


اب جار جہتوں سے ہم نے آپکے جمہور وال قول کا رد کیا۔ 

١۔مختلف‏ فيم راوی حسن الحدیث بوتا ب قطع نظر اسك كم جمہور اسکی توثيق کریں يا 
٣۔توٹیق‏ میں ایک عالم کا قول بھی ابوحنیفہ کے نزدیک حجت ب کثرت شرط نہیں۔ 
"ابن حزم نے کہا ہے کہ جمہور کا کوئی مقام نہیں۔ . 

٤۔اپکے‏ اين علماء نے جمہور کی تضعیف كو چھوڑ كر راوی کو حسن الحديث قرار ديا 


(ابوحنيفم کا محدثانہ مقام صفحہ 2٦۸‏ › 559) 


گن مرن کے دک راوگ انتب نے کے لیے يضروركا 2 1 
شی ا لکی امت دعداا تک كرات دہ 


(apna 
ونقل عن ابی حنبفة وابى يوسف الاکنفاءیالواحاد فی التركية في‎ 
الشهادةء وكذا فى الررایةہ وانما اكتفرا بالواحد لانہ ان كان المزكي‎ 
للراوی نافلا عن غيره فهر من جملہ الاخبارء ران كان اجتهاذ مل‎ 
قبل نفسه فهو بمزلة الحاكى, ا ط لدد“‎ 


تبط ريراوق ( جوم ) 


لفات مگ ہف 
3 


ايارو سدس هفصت 





آگے آتے ہیں جناب نے جو مضطرب والى بحث پر كلام کیا جناب آب نے جتنى بھڑکیں 
مارى تھیں كبهى اس طرح جواب بھی ديت تو كتنا اچھا بوتا؟ 


انكا جواب نہیں ديا جناب نے؟ 


دیکھئے اس بحث میں جائے بغیر کہ آیا اسماعيل بن عياش ثقم ب يا ضعيف ب وغیرہ؛ 
بم دیکھتے ہیں کہ دار القطنى اسماعيل بن عياش کے بارے میں کہتے بين 


إِسْمَاعِيلُ بْنْ عَيَاسٍِ مُضْطَرِبْ الْحَرِيث 


يعنى آب کے پسندیدہ ناقد رجال (اس باب جرح مفسر میں) كبت ہیں اسماعيل بن 
عياش مضطرب الحدیث ہے 


:مزم کی بات سنئے علامم ظفر تهانوى محدث احناف اس کے بارے مين کہتے ہیں 


اسماعیل بن عیاش کی روایت كردة) انس کی روایت اگرچہ صحیح نہیں لیکن یقینا حسن ) 
سے کم نہیں (ادھر ايك يورا پیراگراف ب اسماعیل کو بچانے کا جو ہماری بحث سے 
(خارج ہے 

اعلا السنن جلد 14 ص 565 طبع کراچی 


آگے ہم نے ابوحنیفہ پر بھی یہی جرح نقل کی تھی اسکا جواب؟ 
:اسی طرح سنان بن ربیعہ کے بارے میں دار القطنى کہتے ہیں 


سينان بن ربيعة 5 ربيعة مُضطربُ الْحَدِيثْ 
سنن دار القطنى, جلد 1: ص 183 


ظفر تھانوی کے بقول اس روایت کی سند اگرچہ صحیح نہیں لیکن حسن ہے۔ 
اعلاء السنن حلد 1 ص 91 طبع کراچی 


نعمان بن ثابت ابوحنيفم جو آپ کے 'امام اعظم' ہے اور جن سے پوری مسند منسوب کی 
:جاتی ب وغيره ان کے بارے میں البانى نقل كرت ہیں 


ومنهم الإمام مسلم صاحب الصحيح فقال فی " الكنى " (ق 1/57) : " مضطرب الحديث 


مسلم صاحب صحیح (مسلم) اينى كتاب الکنی مين ابوحنيفم كو مضطرب الحدیث کہتے 
کہ جس کے لئے زياده صحيح حديث نہیں نہر 
إرواء الغليل في تخريج أحاديث منار السبيل ج 2 ص278 طبع بیروت 


اور بہت ہی ناانصافی ہوگی اگر بم دار القطنى كا قول آپ کے 'امام اعظم' کے بارے میں 
نقل نہ کریں دار القطنى ابوحنيفم صاحب کے بارے میں کہتے ہے کہ وه ضعیف ہے ملاحظہ 
بوب 


موسوعة أقوال أبي الحسن الدارقطني في رجال الحديث وعلله ج 2 ص 682ء طبع بيروت 


جناب نے اسكا جواب ديا بی نہیں یا نظر نہیں آيا؟ 
اور جناب جو كيم رب بين كم ان تمام راویوں کی توثيق جمبور نے کی ب تو ان پر یہ جرح 
كام کی نہیں۔ الله اکبر۔ 


جناب اب لاعلمى اور ب جا تاويلات کی اعلى منزل پر فائز بوجك بين جبکہ ايك بان 
اصول کچھ يون ب کہ جرح مفسر تعدیل پر مقدم ہوتی ب لیکن اسك باوجود ایکے 
علماء مضطرب راویوں كو حسن الحديث کہتے بين یا اينى صحيح میں ان سے روايات لیتے 
بين مزيد حوالہ جات ملاحظہ بوب 


١‏ عبد الملك بن عمير بن سويد بن حارثة القرشي ‏ بخاری نے 55 کے نزدیک روایات اس 
سے لی ہیں اور مسلم نے ۲۹ کے نزدیک۔ 


وقال أحمد بن حنبل عبد الملك بن عمير مضطرب الحديث جدا 

سير أعلام النبلاء ج٦‏ ص 377 , ) 

الجرح والتعديل ج ۵ ص ٢٠٢۲ء‏ 

تهذيب الکمال في أسماء الرجال ج > ص ٥١٤١ء‏ 

.(تهذيب التهذيب ج٦‏ ص ۲٦٢‏ 

٣۔‏ يحيى بن أيوب أبو العباس الغافقي۔ بخاری مسلم دونوں کا راوی۔ 
قال الدارقطني في بعض حديثه اضطراب 


ميزان الاغعدال فی نقد الخال ج صن ۴۹۴:)) 
( تهذيب التهذيب ج ١١‏ ص 15” 


٠‏ عبد الوهاب بن عطاء الخفاف العجلي ‏ مسلم كا راوی 
قال أحمد بن حنبل ضعيف الحديث مضطرب 

ميزان الاعتدال في نقد الرجال ج ١٢ص‏ ۸۱٦ء)‏ 

( الضعفاء الكبير ج٣‏ ص ۷۷ 

5 الحارث بن عبيد أبو قدامة البصري_ مسلم کا راوی۔ 
قال عنه أحمد بن جنبل مضطرب الحديث 

تهذيب الکمال في أسماء الرجال ج ۲ ص ۲۲ » ) 
تهذيب التهذيب ج ٢‏ ص ١٠١‏ 

(الكامل فی الضعفاء جلد ٦‏ 

:6 إتوتسن بن أبي إسشتحاق السبيعى ::مسلم کا زاویٰ 
قال عنه أحمد بن حنبل حديثه مضطرب - 

الضعفاء الكبير ج٤‏ ص >٥۷‏ ء الكاشف ج ٢‏ ص 507, ) 
تهذيب الكمال في استهاء الرجالخ ١‏ صن 25 : 

( ميزان الاعتدال في نقد الرجال ج 5 ص 5/7 


فيك الوعمن بن لفان احرف الھتی المضوق 
مسلم كا اور 


وقال أبو حاتم مضطرب الحديث 


تهذيب التهذيب ج 1 ص ۷۷۶۰ئ)( 
(تهذيب الكمال في اسماء الرجال ج 5 ص 5١١‏ 


لين جناب يم مزيد حوال بھی لين اور انكا جواب عنايت کریں۔ 


مزيد سنت جائين اگر مضطرب ہونا ضعيف بون کی ہی نشانى ب تو جناب آپکی اور 
ميرى اماں عائشہ کے بارے مين کیا کہتے ہیں آپ؟ 


انكى تراویح والی حديث مين آپ حنفیوں کے بقول بہت اختلاف ب اور ان پر مضطرب کا 
حکم لگایا گیا ہے۔ 


١۔امام‏ شوکانی مضطرب كبت بين 

”امام ابن تیمیہ مضطرب کہتے بين 

"ابن حجر مضطرب کہتے بين 

٤۔امام‏ قرطبى بھی۔۔ 

هاور خود مؤلف حافظ ظہور احمد حسینی ديوبندى بھی۔ 
زركعات تراورحع کا تحفيقى جاتزۃ صفت, ۲۰۲ ۰۴) 


تو جناب اگر مضطرب ضعیف ہی بوتا ب تو پھر آپکی ميرى امى جان میں صدقے میں 
قربان۔۔ ان پر بھی جرح کر دیں۔ 
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اسرب موا نان اص رصاح ب ررر ے ہیں : حت عا تھ ” کا خود بقاریشرلف ١‏ 
می میان ےک سول اث يات كك پٹ حت کی او كيار وك ج 
يل جب صرفححضرت عا تع سے سو لالش ہا کی را تک نما زک تو رار ےعلق یں 
ددايات روک ہیں او رآ پ پچ کا 1 ےک او رآ دس ذاتدركعاات بذ حت بھی ایت سے اوران سب 
روا حك كت خو و قر متقلر ب کوک یلیم ہے پ رق رمقل ر حط رات ےکیے وعلط ىكر بت مہ ل 
صر فآ شھ رکعا ت او يد حناجی رسو لالش بنك ست ے_ 


2 بسو خت عقل ز حیرت اين جه بو العجبیست 


ول و ہے 7 واب بسر :ححضرت عا تشگ اس حد بث شلال قد راختذا قات ( ج نكا بلكاسامودآب نے علا ے 
2 ہہ کت 7 خر 2 5 2 
اا / ا قرا قیرمقلد بین کے اور ہ بالا میا جات شں ولي ہے )كود يبت ہو ے بح بحرن نے ال عد ےکوی 


حفطرب ارد یا ہےے- 
1 وفاق الراين العم ے اکان ٭ جاسم اترفھ لاضور ۔ علا ےگ ر شوک ل غ رمقل رگسح یں :ولا جل هذاالاختلاف نسب بعضهم حدیٹھا 
إلى الاضطرب ل - 
مو حيو تم ند ما تب يلت ١‏ 
١‏ طرق مضو بیا 
علا ماع ماخ غر مقار سك ے ثّل:ولمااختلقت الفاظ حديتث زعم البعض اته 
حديث مضطرب £ - 
جب ححفرت عا كه“ کےالفاط ںا خلا ف ہواتو وی جین نے ا سکوعتطرب خا لک 
خالا سلا م ہا قایس تير ے ول :واضطرب فی مذاالاصل ى اگل 
EEE‏ 
زوم ےر ض اک يتان :لفان 057-2311400 ی قال القرطبى اشکلت روايات عائشة على 
E‏ , الا وخا( -7/ وسو ) حر سي لالسلام (ج/-17)ت. انحوی الكيزى (:/. 617 
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کوس ی امن العلم حتى نسب بعضهم حدیٹھا الى الاضطرب ل ۔ 
1 ا رطق پت يسع ہت ست لم لت 
یہاں ف کین الم نے ا نکی اس م اوی اقطرا بك کر سو ی 
اب تج نكر شن نے اس حد ےک خطربقرارد سےا نک نرہ ےل عدعكى 
قا م بجت مول ج عمبدالرتنن مرا رکو ری صاحبفیرمقلد نے تصرم کی ےک:حد مث 
نطاب كا عل اميا نہیں رق ج - 
جرال بر۸ : عدت ما گی ردایات ماتلا فک وع سے جن علا ءنے اس حد ےکاخ بے | 
Ps‏ توعد دیہان کے تالک رمل سكرام تهون نے ا سک وحخطرب ھی جا ے انراتا 
۳ ۱ گرا کتک را اقتا رکیا ےا نک ت نک رہ ےگ اسحد یث حصر فآ رات او 
فاضل حر رلک 6K‏ اک ہکان علاء كن رسس ں ہاش ںا ف۵× 
!.. وفاق ال ان الع یج باکستان » جا ات فی لاضور ۔ کا عل میس پان ن کے کیک 7 ال دواعت شل !کشر را و ںکا زک سے اور اتام رو الات 
آي :تہ کے حد دا وق ت او رتلف ی اتو ں ےعلق ہیں _ چن تھا ملو ویچ عاض ال ے 
رت ءا تی روايات حر تق کرک ے ہو ےرا ے ہیں :واماالا ختلات فی حدیت 
عائشه فقيل هو منها و قيل من الرواة عنها فيحتمل أن اخبارها ياحدى عشرة 
عوالا غلب وباقى روايايتها أخبار منها بما کان يقع تادرا فى بعض الاوقات 
قاكثره حمس عشرة بر كعتى الفجرواقله سبع وذلك بحسب ماکان يحصل 
من اتساع الوقت اوضيقه بطول قراءة كما جا ء قى حديث حذيغة ك واین 
سسعو دكفةاولتوم اوعذر مرض اوغيره أوقى يعض الاوقات عند كيرالسن كما 
قالت فلما اسن ييه صلى سبع ر كعات “لب أ 
ےش الباری(ح/۴۴۹) ع علا ےرا ےر شين ون رخاوا اث کی قرم قل كت و لك :علا ر رطخ كل کے 
سد امام ہیں:+؛ن ےک ا يه ول روک بھی يبت بدی جسارت ہے “2 © انلام "00/00 ) م تن نام(ء+/ء) 


ج عر لر رق -۳+٭×) 





اور جناب بم نے یہ دو اقوال بھی پیش کئے ته جنكا جواب نہیں آیا۔ 

حافظ محمد گوندلوی لكهت بين 

مجرد اختلاف کو اضطراب نہیں کہتے ورنم لازم آئیگا کہ بہت سی صحیح حدیثوں کو 
مضطرب کہا جائیگا۔ 

(خیرالکلام صفحہ ۱۷۸) 

آپکے صفدر اوکاڑوی دیوبندی اس بات كا انكار كرت ہیں کہ اضطراب سے راوی كا ضعف 
ثابت بوبلکہ یہ صحیح و حسن روایات میں بھی واقع ہوجاتا ہے۔ 


ان دونوں اقوال سے بھی تابت ہے کہ مضطرب کوئی مضر جرح نہیں 


جناب نے توثیقات پر کلام کرتے ہوئے کہا۔ 


//// 


ابن سعد کی توثیق کی بات کی تو جناب ان کا ثقہ کہنا بمعنى عدل کے ہیٰں, كيونكم وه 
راویوں کو ثقم بھی کہہ ديت ہیںء اور لیس بحجم بھی کہہ ديت ہیںء جیسے موسی بن 
عبيده ك متعلق كبا (وکان ثقة كثير الحديث وليس بحجة) حالانكم ثقم تو حجت بوتا ہے۔ 
نذا ان گا تقر كينا نمعنى'عدل کے شنار بوكاء عام توثيق کی طرح شمار نہیں ہوگا۔ 
NI‏ 


عطيم کے بارے میں ابن سعد نے ”ثقہ“ اور اسکی احاديث كو ”صالح“ کہا ب 


لبذا جناب کا یہ کہنا کہ انکی توثيق سے عدل مراد لیا جائے غلط ہے۔ 

اکا كنا اک ےھ کےا اسک کے اکان سے ا لاله ی کک 
نہیں کرتے تو بتائیں ہم دکھاتے ہیں اوراگر کرتے ہیں تو پھر حیرت ہے کہ جناب کو اپنے 
سات SS N‏ اہ 

باقی اس سے توثيق ثابت ہے یا نہیں یہ آگے آربا ہے۔ 


اور جناب نے نے جو ابن خزیمہ کی بات کی تو اس پر جرح کرنے کے باوجود اسکی روایات 
کو اپنی صحیح میں لكها؟ جناب افسوس صد افسوس اب اين تمام علماء کا بھیڑا بی 
غرق کررہے ہیں۔ 


عطیہ پر ابن خزیمہ نے اگر جرح کی بھی تو وہ کسی کام کی نہیں کیونکہ انکے مطابق 
اسك باوجود عطيم کی روایات قابل احتجاج ہیں كيونكم اگر قابل احتجاج نہ ہوتیں تو وه 
صحیح میں اسکی روایات نہ لاتے۔ 


بم جناب كو عطيم کی مزید توثيقات نقل كرت بين 


١۔آپ‏ نے البانى کی بات کی تھی تو جناب البانى اسی عطيم کی روایت كو صحيح قرار 
ديت بين 
(صحيح الادب المفرد صفحم )٦٦‏ 


-محقق حمزہ احمد الزین اسی عطیہ کی روايت كو حسن قرار دیتے بين 

(مسند احمد بن حنبل جلد ٠١‏ صفحہ 0؟) 

:نوٹ 

حالانکہ محقق نے یہ بھی لکھا ب ”تکلموا فى حفظہ“ لیکن اسکے باوجود اسكو حسن 
الحديث: قرا ڈیا كيونكم وگر وبى ہے کر خافظر کا ضفف خسن الحدیث: کے مرتتہ سے 
نہیں گراتا۔ 


-محقق بدر بن عبدالله بدر عطیہ کی روایت کو صحیح قرار دیتے ہیں۔ 
(جزء الالف دينار صفحم ۲۲۰۸) 


٤۔آپکے‏ امام حسين بن مسعود البغوى عطيم کی روايت كو حسن قرار ديت بين 
(شرح السشنة جلد ١2‏ صقر ۹۹ء +1) 


ه.محقق شريف حاتم بن عارف العونى عطيم کی روايت کوحسن قرار دیتے بين 
(احاديث الشيوخ الثقات صفحم 65771-/07) 


رواه أحمد والطبراني في الاوسط وفيه محمد بن أبى ليلى وعطية وكلاهما فيه كلام 
رہ و 
(مجمع الزوائد E‏ ۲ ص )0١‏ 
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عم ط 
بب 


قطع نظر اسك کہ بيثمى نے کئی مقامات پر ان دونوں کو ضعيف بھی کہا ہے لیکن یہ 
تضعیف بھی انك نزديك ان رواة كو حسن الحدیث کے مرتبہ سے نہیں گراتی۔ 


۷سب سے ابم حوالہ جناب کی نذر كرربا بون كم آپکے ممدوح عالم جنہوں نے ابوحنیفہ 
كا قرض حنفیوں سے اتارا۔ آب سمجو گئے بونك جناب آپکے ظفر تهانوى ديوبندى 
صاحب.انہوں نے ایک روايت نقل کی دو اسناد سے ایک ابن ماجم اور ایک طبرانى سے۔ 
آگے وه لکھتے ہیں کہ طبرانی کی سند مين حجاج بن ارطاة اور عطيم بين اور ان دونوں 
(کے بارے میں کلام ہے (یعنی جناب موصوف جانتے ہیں انکی تضعیف کے اقوال 

اسك بعد وه کچھ علماء کے جرح و تعدیل کے اقوال نقل كرت ہیں عطيم پر اور اسکے 


مزید اسی کے حاشیہ میں لکھتے ہیں۔ 

ولا شک فی ضعف اسناد ابن ماجم ففیہ مبشر بن عبيد وضاع صاحب اباطیل۔۔۔۔۔۔ واما 
اة عفد الد ای د ال مرت تعلق نید الطیرای لن سیر ا وعو ات 
تكلم فيه وكلاهما خسن الحدیٹ كما غرفت فلا نضح تى كلام الحافظ واوو فی 
مننن ادن ماج كها گار عض نات 

اس میں کوئی شک نہیں کہ ابن ماجم کی سند میں ضعف ب مبشر بن عبيد وضاع کی 
وجہ سے اور جيسا كم طبرانى کی سند كبير میں ب اس میں عطيم اور حجاج متكلم فيم 
ہیں اور یہ دونوں حسن الحديث ہیں يس حافظ اور نووی کے قول سے ابن ماجم کی سند 
کی تضعیف صحیح نہیں (کیونکہ اسکی متابعت عطيم کی روایت سے ہے) اور جیسا کہ 
بعض لوگوں بھی تضعیف کی وہ بھی صحیح نہیں۔ 

(اعلاء السنن جلد ۷ صفحم )١5‏ 

:نوٹ 

یہاں ہمارا مدعا مکمل طور پر ثابت ہوا کیونکہ جناب کا ایک بنیادی عالم عطیہ پر جرح و 
تعدیل کے اقوال پرکھنے کے بعد اسکو حسن الحدیث کہہ رہا ہے۔۸۔ ابن قطان بھی عطیہ 
کو حسن الحدیث کہتے ہیں۔ 

(نقت الا جلد مكحم 3۸ 


جناب نے ان عالم پر اعتراض کیا تھا کہ انكو وہم بوتت ہیں لیکن ویم کا اعتراض باطل ہوا 
كيونكم انكا قول متابعت میں بھی حجت ہے اور ابن حجر کو بھی وہم بوت ته اس پر 
بھی جرح کریں۔ 


مت اروف حلد عدف ا 


جناب نے ان پر بھی جرح لیکن وه بھی باطل ہوئی اور جناب مزير بھی سنت جائين کہ 
جس طرح کا قول انکا عطیہ کے بارے میں ہے اسی طرح کا محمد بن ابی لیلی کے بارے 
میں ہے جس سے جناب کے ڈیروی ديوبندى صاحب نور الصباح میں استدلال كرتت بين اور 
آپ کات احمد الشاكر ک4 کروح كرت نگلے رس سیسات الله 

آبك علماء کچھ كبت ہیں اور آپ کچھ 


(تعقیب التقریب حاشيم تقريب صفحہ )۳٦٢‏ 
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(مسند احمد بن حنبل جلد ٠١‏ صفحم )١60‏ 


نضرة عن سعيد الخدري عن النيي #. 

1۹۸۰ - حدشا سفيان عن مرف عن عطية عن أي سعيد عن 
النبي 4 قال: «كيف أنعم وقد إلتقم صاحب القرن القن وحنى جبهته 
وأصغى سمعه ينظر متی يومر قال المسلمون يا رسول الله فما نقول؟ قال: 

ا( ¢ «قولوا حسبنا الله ونعم الوكيل على الله توكلنا» . 

١ ۱‏ حدثنا سفيان عن عبد الملك يعني ابن عمرو عن قزعة 
عن أبي سعید رواية يبلغ به النبي عله: دلا تسافر المرأة ثلاثة أيام إلا ومعها ذو 
محرم؛ ونهى عن صيام الفطر ويوم النحر؛ ونهى عن صلاتين صلاة بعد 
العصر حتى تغرب الشمس وبعد الصبح حتى تطلع الشمسء ولا تشد 
الرحال إلا إلى ثلائة مساجد المسجد الحرام ومسجد رسول الله والمسجد 


1 الأقصى؛ . 
ھا ان > إرلاجه | ) 
عا تايل ۲ ۔ حدثنا سفيان عن عمرو سمع جاب يحدث عن أي 
سعید الخدري قال قال رسول اللهيكه: «يأني على الناس زمان يغزو فعام من 
٤‏ الناس فیقال هل فيكم من صاحب رسول الله فيقولون نعم فيفتح لهم ثم 
َر وَصنه فهَارسَةُ يغزو كام من الناس فیقال هل فيكم من صاحب من صاحب رسول الل ڪه 
کپ فيقولون نعم فيفتح لهم ثم يغزو فشام من الناس فيقولون هل فيكم من 


مز ات دن 


مب و العاشر 


ا )٠١4.0(‏ إساده حسن. لأجل عطية العوفي بن سعد بن جنادة تكلموا في حفظه؛ ومطرف 
هو ابن طریف ثقةء والحديث عند الترمذي ٢٦٦/٤‏ رقم ۲٢٣٢‏ وحسنه. 

)٠١441(‏ إساده صحيح. وقَرْعةُ هر ابن يحبى البصري ثقة» والحديث بشطره الأول عند 
من الحديث ۱۰۹۲۷ البخاري 54/1 ومسلم ۹۷۵/۲ رقم ۱۳۳۸ وأبي داود ۱۷۲۷ والحديث مر شطره 
إلى ا حدیث۱۷ ۱۲۷ الثاني في ۱۰۷۹۰ والشطر الثالث کذلك والرابع في 408 ٠١‏ . 

(۱۰۹۸۲) إسناده صحيح. رجاله أئمة؛ سفیان هو ابن عیینة وعمرو هو ابن دينار وجابر هو ابن 


= و و عبدالله الصحابي؛ والحديث عند البخاري 44/4 في الجهاد/ من استعان بالضعفاء»‎ 5٢ 
۰+ 
را رح لت‎ 


( Ye ) 
التاهرة‎ 





(جزء الالف دینار صفحم ۲۲۰۸) 


۔)٦٤٤۸( ۔ أحمد بن منيع عند ابن خزيمة‎ ٥ 


u +> «+» 


٠۰‏ - حَثَفنَا الَضل قا : حَدْثَنَا ميق بن عَبْدِافه البيتامي ‏ قال : عَتَتََا سَلَمَةُ 
ابن سان الآنصَارِي عَنْ عَطِيّة لمق عل أي سَِيدٍ ا دري :َا رَسُول الله هه : 
٭إِن اهل الدّرَجَاتِ العُلَ لَيراهُمْ مَن هُوَ أسْفَلَ مِتہُمْ كا تَرَاءَوْنَ الكَوْكَبَ الذُری في كي 
السمَاء وَإِنْ أا بكر وَعْمَرَ مِنْهُمْ وَانمماء 
٠ 0‏ 
وهو امش من 5 5 


لاا > le‏ >۶ اليد |« ۱ : 
لفوانل :2 لازا لا ان صحيح . أخرجه ا حمیدي )۷٥٢(‏ وابن أي شيبة (1۲ : 5) وأحمد فی «المسند» (۲۷:۳» 
5 9 5 ۰ ۷۲ ۹۴ء ۹۸) وقي «الفضائل» (١٦۱ء‏ ١٦١۱ء‏ ١٦٦۱ء‏ ۷١٦۱ء )۱٦۹‏ وأبو داود 
(۳۹۸۷) والترمذي )۳٦٣۸(‏ وابن ماجه )۹٦(‏ وابن أبي عاصم في «السنة» (١٤١٢۱ء‏ 
5558 ۷) وعبدالله بن أحمد في زوائد ٭الفضائلء (۸٦۱ء‏ ۲۱۲) وأبو یعل (١۱۱۳۰ء‏ 
3 ۸ء ۲۹۹) والدولابي )٠١ 5 :١(‏ وأبر بكر الشافعي في «الغيلانيات: (٦٦ء )٦٦‏ 
N‏ جک اج یز ےم 7 مص اذَالقَملٍِ 2 والطبراني قي «الأوسط» (۱۷۹۹ء ۲۹۷۰) وني «الصخي (7ه. )٥۷١‏ وابن عدي 
اا 5 5 اوس (۲ : ۰۷۸۹ )۲۰٠:٦‏ والمصنف في زوائده عل «الفضائل» (۱۳۱ء 2558 25594 ٥۱۹١ء‏ 
۷٤‏ - ۳۸ھ ٦5ء ٦٦٦‏ لاحك ۱۷۳) وتام في «الفوائد» (۹۱۲ - ۹۱۰) والسهمي في تاریخ 
جرجان» (ص٢٦۱۷ء )۲٥٤‏ وأبو نعیم (۷: )۲٥٢‏ والبيهقي فی «البعث» (*76) وا خطیب 
١٢(‏ ٤١۱۲ء‏ ۱۹۰:۴ والبغوي ١(‏ :۹۹ء )٠٠۰‏ وابن عساكر )7/755-١/175/17(‏ 
وابن بلبان فی «تحفة الصدیقء )١7(‏ والذهبي فی «معجمه» )١۳١ - ۱۲۹ :١(‏ من طرق 


بل نیکرات لیر كثيرة عن عطية العوفي به 


ملک وخر ايه 


)١(‏ كذا قي الاصل. ولم أهتد إلى أصل هذه النسبة. إلا أن تكون هي التي ذكرها المعلمي قي تعليقه 
عل «الأنساب» للسمعاق (۲: ۳۸۷): «اليتمي». وهي تسبة إلى «بيت أبها» قرية بدمشق۔ 


5 لزت فا وهذا الراوي وشيخه لم أهتد إل ترجمتيههما. 


الكونيت 





(شرح السنة جلد ١5‏ صفحم ۹۹ء )٠١٠١‏ 


التعةان ء نا أحمد بت عد الجار بن عمد العُطاردي* ( ح ) وأخبرنا 


ای 7 کا ور کت ہر أبو القامم ال نيقي“ » آنا أبو بكر اليري ء آنا آبو جعقر عبد الله 


7 

53 ( و» ابن اسماعبل الماتمية ء نا آحد بن عبد ال مار العطاردي* > حدثنا أبو 
r‏ 0/7 م 9 ٠‏ - 

ع معاوية » عن مش © عن ] 


77 سے مه 7 شه - ا د ہی اخ 
عن أربي سميد الخدړي قق ے- تلع توق تھ عه + 


it‏ « ا ال الأرجات اى ليرام من ميم كا تروت 
الکو کپ آل کے الى ري اھک الت 5139 ایا کے 

الامام الجر ثالف شي ابسَبن بن مَْعوالبغوي <١‏ ونحَرَ منم وان » 

(1) البخاري ۲۳/۷ في فضائل اصحاب النبي : باب قول التبي صلی 


الله عليه وسلم: لو كنت متخذآ خليلا»رباب مناقب عمر بن الخطاب رضي 
الله عنه ء ومسلم ( ۲۳۸۹ ) في خضائل عمر رضي الله تعالی عنه . 


0 -۵۳ھ) 
وی ےت وق لټ وَِحَرْجأحَاديشه 
شى للاناووط 


الجئزء الرابٔع عَشر 


.ا نے 


هذا حديث حن آورواء أبان بن تغلج عن عطة »عن أبي سعيد 
ان الني کا قال : « إن الرئُل من آهل علين اعرف على | 
الئة تھی“ ا لے“ لوجم كآها كو كب” داري » وإن” أبا بكر 
وو للبم وآتما » . 

کو ب اتا اک وز„ ا نين 





(آغادیث الشيوة الاقات صفح 6۲۸+5۲۹) 


1 ابو الحسين الترسي 


یں کے ہش سے 
ےو 0 7 أبو الحسين محمد بن أحمد النرسيء قال: أخبرنا أيو القاسم 
1 انا 


21 عَُیدالل ابن محمد بن إسحاق بن سليمان بن مخلد بن حَبَابة» قراءةً عليه وأنا 
أسمعء في سنة ست وثمانين وثلاثمایةء قال: حدثنا عبدالله بن محمد الیٰغويیء 
قال: حدثنا على بن إلجعد. قال: آخیرتا E‏ لا 7 Eas‏ 


وهو: عبدالزحمن بن أبي بكر بن عبیداللہ بن أبي مُليّكة التيمي المُليكي » 
المدني: ضعيف . (التقریب : ۳۸۳۷). 
قلت: : قغاين إقول الدارقطي وابن ماكرلا یکون مرجع هذا الحديث إلى هنا 
الراوي الضغيف ‏ قيكون الحديث ضعيقًا . 
أمَا أوائل الحديثء. وهو الأمر يالرفق والترغيب فيه» قصحيخ من :حديث 
عائشة رضي الله عنها ومن حديث غيرها؛ أخرجه من حدیث عائشة رضي الله 
عنها الإمام مسلم (رقم ٢٦۲۱ء‏ ۹۳٥۲ء‏ ٢۹٥۲)ء‏ وغيره 
قُضَيل بن مرزوق الأغر الرّقاشيء الكوفي» أبو عبدالرحمنء (ت حدود ١٦۱ھ):‏ 
صدوق يهم» ورامي بالتشجّ . (التقريب: 851/7). 
عطيّة بن سَعْد بن؛ جُنادة العرفي الجَدَليء الكرقي» آبو الحسن» (ت ١١١ه):‏ 
ضدوق يخطيء اکا وكان شيعيًا مدلا (ط/٤).‏ (التقريب: ٤٤5٦ء‏ 
الف کات كارن را لمرن وتعريف آهل التقدیس ::١٢۱)۔‏ 
قلت: وضع عطية العوفي في الطبقة الرابعة من المدلسين فيه تظر» :حتى 
عند مَنْ وصفه بالتدليس! حيث إن الطيقة الرابعة من المدلسين طیقة من: ققق 
ا علئ أنه لا يُخْسَجُبشيء من حديثهم إلآ يما صرّحوا فيه بالنماعء وغطيّة الغوفني 
لان حتى وإن قال: «بحدثني أبو سعيد» لا يُقبل حديثه عند مَنْ وصفه بالتدلیسن٠َ‏ لان 
لص یں تدليسه تدلیں شیوخ ء لا تدليس إسناد حتی يؤثر في قبول عنعتته !! 
قال الإمام أخمد في العلل (رقم ٢ :)١705‏ عو ضعیف الحديث . بلغتي أن 
عطيّة كان يأتي الكلبي فيأخذ عنه التفسيرء وكان يكتيه بأبي سعيد» فيقول: قال 
ات رھ آبو سعيد» . 
انال فا هه وقال ابن حبان في المجروحين (177/7 - ۱۷۷): #سمع من أبي: سنعید = 


7 م 


ولت رکز 


[1 أبو الحسیر النرسي ہے 

مس جن تس رب طک-ِز e‏ ۷ی e‏ 
عن أبي سعيد. قال: قال رسول الله ےل : من صلی علیٰ جنازةء وتبعهاء کان 
له قيراطان. ومن صلی عليهاء ولم يتبعهاء كان له قيراط. قيل: یارسول اللہ 


الخدري أحاديث» فلما مات أبو سعيد جعل يجالس الكلبي ويحضر قَصّصه, . 
وكناه أبا سعيد» ويروي عنه؛ فإذا قيل له: مَنْ حَدّلك بهذا؟ فيقول: حدثني 

أبو سعيد » فيئوهمون أنه يريد أبا سعيد الخدري» وإئما أراد الكلبي. (ثم أ 
ابن حبان إلئ) أبي خالد الأحمرء قال: قال لي الكلبي: فال لي عطيّة. كيك 

بابي سعید» قال: فانا أقول: حدثنا أبو سعيد». 
وقال ابن رجب في شرح علل الترمذي (۸۲۳/۲)ء بعد نقل كلام الكلبي 
عن تدليس عطية العوفي له: «ولكن الكلبي لا يُعتمد على مايرويه. وإن صخت 
اسع يعن هذه الحكاية عن عطيّة؛ فإنما يقتضي التوقف فيما يحكيه عن أبي سعيد من 
النفسیر خحاصة . فأما الأحاديت المرفوعة التي يرويها عن أبي سعيدء فإنما يريد 
آبا سعيد الخدري؛ ويصرّح في بعضها بنسبته». 

ا وقد كنثُ علیٰ أن عطيّة العوفي يُدلّس هذا الندلیس ا نهت 
دناس يق إل أن الإمام الترمذي كان 159 م اميم العم و عور و 

مع دوب ھا ہے۔ عطيّة أبي سعيدء فانظر جامعه (رقم ۱۳۲۹ء ۲۱۷۵ء ۵۲٤ ۲٣۳٥١٣‏ 
الف حاترن عار اموي و وک ا وٹ دہ ۷ء ۳ 
5 وإجلالي للترمذي جعلني أعاود النظر في وصفه بهذا التدليس ٠ ٠‏ فظهر لي 

9 له لا یصخ عنه!!1. 
الان فدليل ابن حبان الذي آسند؛ وأخرجه الإمام أحمد في العلل (رقم :)٥٥٤٤‏ 
اس 2 والعقيلي (۹/۴٥۳)؛‏ وابن عدي (0779/6). إنما هو من كلام الكلبي تفسه عن 
انیقی ععثية» والكلبي کذاب؛ فكيف يُقبل تَقْنُه في جرح راو أو وصفه بالندلیس 1 
ولعل الإمام أحمد لذلك لم يجزم بالخبرء وإئما قال: «بلغني». 

اما ابن حبان فجزمء ولما ذكر دليله علئ هذا الْجَرْم ألفيناء غير صالج 


5اپ 2 7 للاستدلال ! 
راد بور فرحم الله" الترمذي! کم بهم بالتساهّل؟! وإنّما ذنبه أنه علم ماجهله غيره!!. 





(4] ابو الحسين النرسي 
ر۲۸٢‏ سم - 


وما القیراط؟ قال: يل اه 


[٤١/ب] ]۸٤[‏ أخبرنا أبو الحسين النرسي» قال أخبرنا أبو الحسين / عبدالوهاب 
ابن الحسن بن الوليد الكلابي ٠‏ قراءة عليه بدمشق وأنا أسمع» في جمادى 


0( عد 8 
وهو في حلايث علي بن الجعد لأبي القاسم البغوي (رقم .٦۲۰۸۸‏ 
۶ .ا سے ےئ کس 6ک م.م 5 ا ۱ وأخرجه الإمام أحمد (۳/ ١‏ ؟) ‏ ووازنه بأطراف المسند (٦/٢۲۹)؛‏ حيث 
به واد من بد لاق مدا وقع في المطبوع سَقْطٌ في الإسناد) والبزار في مسندہ ‏ الکشف - (رقم ٢۸۲)؛‏ 


ڑھج اض 1 کلام من طريق فضیل بن مرزوق. ٠‏ بنه. 
المعروف ب :قاي المارسسان وقد ا العؤفي» ققد أخرجه الإمام أحمد (۲۷/۴۳: ۹١‏ ۹۷)؛ 
(20o - ۵44%)‏ من طریق محمد بن یوسف بن عبدالله بن سلام» عن أبي سعيد الخدري. . 
5 ومحمد بن يوسف بن عبداللہ بن سلام الإسرائيلي» المدني: مقبول. 

وراسَة ریق (التقریب: *31481), 
مز 596 قلت: والحافظ إنما قال ذلك فيه» لأنه لم يذكر في التهذيب (5174/9)» 
الْمَئْفْحَاتِمٍْحَارفِ العو إلا أن ابن حبان ذكره في الثقنات (٥/۸٦۳)ء‏ وأن البخاري ذكر له حديثا؛ 
ونال: الا يتابع عليه ولا یصح٭ء کما في التاریخ الکبیر له (۱/ ۴٦۲)۔‏ 

وفات الحافظ ان الترمذي حسن له ما استغربه من حديثه» في الجامع 


مک ۴و . (رقم .)۳٦۱۷‏ 

8 في اما ماقاله البخازي» فلا یلزم أنه يتناول بالتضعیف محمد بن یوسف: لان 
کے کے راوه عن محمد بن يوسف ضغيف» وهو عثمان بن الضحاك بن عثمان المدني؛ 

كما في التقريب (رقم .)٥٥٤٤‏ 1 
وعلیٰ هذا يكون محمد بن يوسف حسنٌ الحديث»؛ فيكون حديثه هذا متابعًا 

اك 5 3 ث عطيّة العوفى . 
الات E E‏ ا ا 
برا ا و ار )۲( ولد سنة (٣۳۰)ء‏ وتوفي سنة ۵٦۳۹ھ)ء‏ ويُعرف بأخي تبوك. 

بنحرماع قال عنه عبدالعزيز الكتاني تفي ذيل تاریخ مولد العلماء ووفياتهم ۱۲١(‏ رقم > 





(اعلاء السنن جلد ۷ صفحہ )١5‏ 


إعلاء السغن التوافل وائسٹن ٤‏ 


يركع قبل ا معة أربعًا وبعدها أريمًا لا.يفصل بینہن؛:؛ قلت: رواه ابن ماجة 
باختصار الأربع بعدھاء رأؤاه الطبرانى فى ”الكبير” وفيه الحجاج بن أرطاة 
وعطية العوفى] وكلاهما فيه کلام ' مجمع الزوائد“ (٢:۲۲۰)۔‏ قلت: 
وكلام الهينمى مشعر بأن ليس فى سند الطيراتى أحد غيرهما متكلم فيه: وما 
الحجاج وعطية قفال العينى فى " العمدة” :)۳۳٣:٣(‏ حجاج صدوق روى له 

وناء وعطیة مشاه يحيى بن معين فقال: فيه صالح اه. وفى 


تأليت 2 
التہذیب ‏ (717.77:17) فى ترجمة عطية: قال ابو زرعة: لين وقال ابن 


ا نر می EAVES‏ سعد: كان ثقة إن شاء الله تعالى» وله أحاديث صال حةء ومن الناس من لا یحتج 


ا فلت به اھ۔ وضعفه أخرون اديت بسند الطبراتى حسن] 


جر( فنا افا اش اخ ا | ”مجمع الزوائد ثم حكى تضعیقه عن الحافظ فى "الفعح '» والحافظ إنما ضعفه بإسناد ابن 
a 2‏ مہہ za‏ بی" ماجة فقطء ولفظه: ومدبا عن ابن عباس مثله وزاد: لا یفصل فى شئ منہن»» أخخرجه ابن 


ماجة بسئد واہء قال النووى فى ' الخخلاصة”: إنه حديث باطل اه (٣:٣٥٣٥۳)۔‏ وعزاه فى 
التلخيص ˆ ایض إلى أبن ماجة فقط )١ 4 ١:1(‏ وقال: وإسناده ضعیف جدا اه. ولا شك 


أول طبعة على الكمبيوثر مزبنة بترقیم الأحاديث» وعنوان البحث ۱ . 
پتر ع سور فى ضعف إسناد این ماجة» قفيه مبشر بن عبيد وضاع صاحب أباطيل كما فى "الئیل“ 


أعلى کل صفحة؛ مع تصحیح الأخطاء المطبعية الواقعة فى الطبمة السابقة ےآ : 1 
(۳))۔ وفی التقريب : متروكء ورماہ أحمد بالوضعء له فى ابن ماجة حدیث 


واحد"؟ فى غسل الميت اھ (ص-5 ١‏ ؟). 
وأما إسناده عند الطیراتی فی " الكبير “ فسالم عن مبشر بن عبيد هذاء ولو كان فيه 
نصاح يه الهيشمى قبل الكلام على حجاج وعطية» لكوته أسوأ لا منهماء قعلم أن سند 
_ الطیراتی ئيس فيه غير حجاج وعطية أحد متكلم فيه» زإكلاهما حسن الحديث كما 
عرفت» قلا يصح تضعیف الحديث] بكلام الحاقظ والتوو ارد قی سند ابن ماجة “كما 
فعله بعض النآىء والل تعالى أعالم ‏ 
واحتج العلامة ابن أمير حاج فى " شرح المنية“ للأربع قبل | المجمعة با رواه أبو داود 


EE‏ ری ع أى وب اصع كل عي سام بص جد اول رج ركع 


)١(‏ ظت: وكيف يقول ا حافظ: نه فى ابن عاجمة حدیث واحد فى غسل اليت وهو یضحف له حديثا آخر قى الصلاة 
قبل الجسعة؟ وقد صدق القائل: لکل جراد كيوة ولکل سيف نيوة 








مزید اسی کی توثیقات پر بات كرت بی جناب 


١‏ ابن معين سے عطیہ کی توثیق ثابت ہوئی كيونكم انکی طرف سے جو جرح نقل کی 
گئی اسكى سند مجروح ب اور ابن معين متشدد بھی بين لبذا توثیق راجح ہے۔ 


٦۔عجلی‏ سے بھی توثیق ثابت ہوئی جناب نے جو تسابل کا الزام لگایا اور ادھر ادھر ہاتھ 
پیر مارم وه سب ناكام ہوئے۔ 


١١‏ ابن سعد سے واضح طور پر توثيقى كلمات دکھائے گئے۔ 
5 ابن شابين سے توثيق پیش کی گئی۔ 


6 ابوداود سے عطیہ کی روايات کی تحسين دكهائى گئی يعنى عطيم کا حسن الحديث 
بونا دكهايا گیا۔ 


بحق السائلين والى روايت سے عطیہ کے ہی طرق ير علماء كا تحسين كرنا دکھایا گیا 
جن میں درجذیل علماء تھے۔ 


٦۔حافظ‏ دمیاطی 

۷۔حافظ منذری 

۸ زابد كوترى 

69 تصحيح ابن خزيمم اور ابن خزيمم کا اسك علاوہ بھی عطيم کی روايات سے نقل كرنا 


آگے جناب وه قاعده کے ابوحنيفم کے تمام اساتذه ثقم بين جن مين درجذیل علماء بين 


٠‏ خود ابو حنیفہ 

١‏ امام سيوطى 

٦۔علامہ‏ صفدر اوکاڑوی ديوبندى 

٢٦۔امام‏ شعرانى 

55> عبدالقيوم حقانی ديوبندى 

٥۔آپکے‏ ممدوح ظفر احمد تهانوى ديوبندى 
1“ امام ابوزهره مصرى 

۷۔امام سفيان التورى 

۰۸۔حافظ ظہور احمد ديوبندى 


ایک مزيد ابم حوالہ جو ہم نے كافى يبل ديا تھا لیکن جناب نے کچھ جواب نم ديا 


89 علاهم رھد الله سدرهى جو کو آركے :بان ضاخت الغلم كن لقت سے مشتہور بين اور 
امام شوکانی کے شاگرد بين وه لکھتے بين 


عطیہ بن سعد بن جناده العوفى_ _صدوق_ 
(كشف الاستار عن رجال معانی الاثار صفحہ )۷٤‏ 


:نوٹ 


يم كتاب بدر الدین عينى کی کتاب مغانى الاخيار کی تلخیص ب اور اسکو جناب کے 
ممدوح عالم مولانا شفيع دیوبندی نے دارالاشاعت والتدريس بديوبند سے چھپوایا ہے اور 
مقدمہ میں اس کتاب کی کافی تعريف بھی کی ہے۔ 


اب مزم کی بات يم کہ صاحب العلم صاحب نے فقط صدوق لکھا۔ کیوں؟ 
كيونكم جناب انہوں نے بھی تمام اقوال پڑھے اور توثیق کو ہی راجح قرار ديا اور تضعيف کو 


۰۔ امام ترمذی کی تحسین۔ 


لہذا ان تمام دلائل سے عطیہ کی توثیق ثابت ہوئی۔ ساتھ ہی ہمارا عطیہ پر کلام ہوا ختم۔ 


اب آتے ہیں اگلی روایت پر۔ 


(کشف الاستار عن رجال معانی الاثار صفحہ )۷٢١‏ 
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سم نکی جو ار 


أعطيتّ بت 


سكب اياك 


اع رج خيرسنسوب عن سل أن و عدر ابد عبن ت 
ابن حيرا تحن نے رارج فشا ى.الكو ن لالعوى فة 


نكة زاضن ملحب مواعةوببارة 
عطاءلئں قا ممه مىق امحییبةسنڈر 


ابت السا ثب انز یں ۔ 
عطاء غير تسیب عن لابن ان بير فى سہروں 


ا تججة انارق لام آبة 
العاف ہتشر یں لطا رہن خال ںین عبر مد 
لاجد الى وصدرن > 


١‏ عطي بن لیٹس ت ایوں رن فقائرء 


يمر ساتانا لم لد امي لسرم رق 
عطي ین سسعں بن 

اہو کسی صر 

با ٹیس مهدح ىعن زيه 


9 


اك أت ہیں جناب اكلى روايت ير آب نے كبا 


///// 


ہوجٹیان انص نا را ہیی شحہ تیت قن ابن ا لمر یی 
ان إ5 اهو لسم ف من اغیز يه رل ور بدارھ 


رتال ابن مین اتكى ناء ن تسح عق و ںہان 


ینس جوا چیا ہام 


ہٹھابسمسیر۔ 
ست شس 
ر رت موان مسا دز عور 
من سالولدرم یھ 
: مانس ہوا وی 
ہن انتوام م شا مضتوحة تم وا کد 
مم مقبول۔ ۱ 
إَعقيے بن سريت :نتغلِی الكون فته 
تبحسة راظنہ ع3 بن أبى ؛ لص ]الد رین 
0 :ممص نة عن لغظ عن را ش رتولا عل با : 
قبةبن سی اسم هم نشم تا ية ت ةا راب 
سان بوا ماس ضس نيط ام 
شا ىتزل البعين شق - 
ب2 ين زی الھب یلاب ھی می سال ین 
بن چا کیپ افانظانڈں تجسن نندمۃ دثالا: 
خر ی ع ناخ ںسالم وان غالب الد سی رض رھم 
نه رح ہیمیت ویدب ایب نص راخ د 
رثتہابن معین رغیں و ںتالتوحاآً 
تالت دسو »ابن سمبارن ل انذقات ۔ 
تست بن عامل جم وعم ا سغسوى. 
بن عب رال رمن ب نو جا جآرى جمرل 
بت بن عب انان لم ى الحو فاو تیم و ڑکا 
بين مازت الي صی ی نز ل ابحو 
5 ال2 و وگ 1 
EEE‏ شش 





پھر قسور نے آخر میں ایک روايت نقل كىء اور اس سے يم ثابت كرنا جابا کہ حضور علیہ 
السِلام نے حضرتث فاظمر رضی: الله عدیا كو قدک عطا کیا تھا 

لیکن اول تو اس روایت میں یہ قول کہ حضرت فاطمہ رضی الله عنہا نے فرمایا کہ رسول 
الله صلی الله علیہ وسلم نے مجه فدک عطا کیا تھاء یہ قول نمير بن حسان کا بء اور 
نمير بن حسان مجہول الحال ب اور اب نے جن دو محققین کے نام لئے ہیں تو جرح و 
تعدیل کا یہ قاعده ب كم جرح و تعديل کرنے وال کی اپنی حيثيت متعين ہو تو اس 

جرح و تعديل پر غور کیا جائے گا۔ اب موفق بن عبد الله کا جرح و تعديل میں کیا مقام ہے, یا 
على محمد دندل کا کیا مقام ب» اس كا بیان اب پر ادھار ہےء اور نمیر بن حسان کی 
جبالت كو رفع کرنا بھی اب کے ذم ب 

اس کے متن پر بھی اعتراض عائد بوتا ب › كم اگر حضور علیہ السلام نے واقعی فدک 
حضرت فاظھر رضی الله عا کو تا روا وو کیا فا | كني تن کت ان کو دوه كواة 
نہیں مل رب ته جبکہ عمار ياسرء سلمان فارسى, حضرت مقداد ابو ذر غفارى, حضرت 
عباس حضرت ابن عباس اور دیگر صحابہ موجود تھے۔ اس كا جواب بھی آپ کے ذم 
مہ وی ریو ا و وتوہ پوت 


جناب جوابات تو بم دینگے بی ہم جانتے ہیں كم جوابات ہمارے ذمہ ہیں لیکن آپکے ذمہ 
شاید یہی ہے كم فقط ضدبازی کریں۔ خیر اس ير ايك اعتراضات کا بھی جواب ديت ہیں 
نيج کمنٹ مين 


آتے ہیں اب اگلی روايت کی طرف جو بم نے پیش کی تھی تاريخ مدينة المنوره سے اس 
پر جناب نے ٤‏ اعتراضات کئے۔ 


١۔اس‏ میں يم قول کہ بی بی زبراء نے فدک مانگا تھا یہ قول نمير بن حسان کا ہے۔ 
-نمير بن حسان مجہول ہے۔ 

٣۔زید‏ بن على کی ابوبکر سے ملاقات ثابت نہیں۔ 

٤۔بی‏ بی گواہ کیوں نہ پیش کر سكين 


: اعتراض نمبر ١‏ 
ہی بی کا مطالبہ فدک نمیر کا قول ہے۔ 


الله اكبر. جناب اتنا بھی جھوٹ و دجل سے كام نہ ليا کریں شايد آپ عربى سے لاعلم ہیں 
یا پھر جناب جان بوجو كر جهوت و دجل کی کوشش میں بين 


عبارت دیکھیں۔ 


التْمِيْريٌ بْنْ حَسان قال: قُلْتْ لِرَيْدٍ ن عَلِي رَحْمَهُ الله عَلَيْهِ: وت أریدڈ أن هَن آَم أبي يَكْر: 
إن أبا بكر رضي الله عَنهُ انْتَرَعَ مِنْ فاطمة رَضِي الله عَنْهَا فَدَك. فقال: إن أا بكر رَضِي الله 
عَنَهُ كان رَجُلا رَحِيمَاء وكات يكرَةُ أن يُغَيْرَ شَيْنًا ركه رَسُول الله صلی الله عليه وسلم, فأتثهُ 
قاطمَة رَضِي الله عَنْهَا فقالت۔۔۔ 


نميرى بن حسان نے کہا کہ میں نے زيد بن على سے کہا يم اراده كرت ہوئے كم ابوبكر 
کی برائى كرون اور کہا كم ابوبكر نے فاطمہ سے فدک چھین ليا تھا يس زيد نے کہا 


آگے مسلسل جناب زيد كا قول آرہا ب اور وہی بیان کررہے ہیں کہ بی بی ٭ نے دعوی ہبہ 
کیا۔ 


لہذا جناب آپکو عربى نہیں آتی تبھی آپکو حوالہ جات سمجھنے میں مشکل پیش آتی 
ہے۔ 


:اعتراض نمبر ۲ 
نمیر بن حسان مجہول نے 


:جواب 
اول تو یہ کہ جناب زيد بن على تابعى ہیں جیسا کہ آپکے رجال کی کتب میں ہے اور 
فضیل بن مرزوق تبع تابعى ہے جيسا کہ اس نے تابعین اور عطیہ سے بھی روایت کی تو 


اب نميربن حسان کا تابعى صغير بونا لازم آتا ب خير اگر نمير کو تبع تابعی بھی مان لیا 
جائے تو بھی ہمارا مقصد حل ہو جاتا ہے۔ کیسے؟ ملاحظہ كرين ذرا۔ 


جناب کے ہاں یہ اصول ہے کہ قرون ثلاثہ میں راوی کی جہالت نہ مضر ہے اور نہ بی صحت 
روایت کے منافی ہے کیونکہ قرون تلاتہ میں اصل عدالت ہے۔ 
کہاں لکھا ہے؟ حوالہ جات دیکھیں۔ 


بالأخزف شل سمجوؤل الحال فی الهذالة خامة: دون فة الشروظ .وه مدقت ای سدوفة 
(روحة الناظر وكدة المناظر لد ٠‏ كنةد 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-12010/page-358 
"امام سرخسی حنفی کا قول ہے۔‎ 


وقلنا نحن: المجهول من القرون الثلاثة عدل بتعديل صاحب الشرع إياه ما لم يتبين منه ما 
.يزيل عدالته» فيكون خبره حجة على الوجه الذي قررنا 


لين جناب آيك ممدوح امام سرخسی لكهت ہیں كم قرون ثلاثہ میں مجہول کی تعديل 
بوتى ب اور اسكا (يعنى توثيق كا) ظابر نہ ہونا اسکی عدالت كو زائل نہیں كرتا اور اسکی 


)۳٥١٢ صفحم‎ ١ (اصول السرخسى جلد‎ 
http://islamport.con¥ w/usl/Web/ 831/353.htm 


٣۔‏ ويروى الحنفیہ ان خبر المجھول فی القرون التلاتہ الاولی الحجة۔ 
حنفیوں نے روایت کیا ہے كم خبر مجہول قرون تلاتہ اولی میں حجة ب 
(توثیق السنم فی القرن الثانى صفحہ )۱٥١‏ 


٤۔‏ پھر آپکے ممدوح جناب ظفر احمد تهانوى صاحب ایک راوى کو مجہول كبن کے بعد 


حبالة الرواة فی القرون الثلاثہ لا یضرنا۔ 
قرون تلاتہ میں راوی کی جہالت ضرر نہیں دیتی۔ 
(اعلاء السنن جلد ۸ صفحہ )۲۹٢‏ 


قم رخل سم وهو لا يكر عیدنا لان الاصل فی القروت النلانہ العدالةة 


اس میں ایک آدمی مبہم ہے جو كم ہمیں نقصان نہیں دیتا كيونكم قرون ثلاثہ میں اصل 
عدالت ہے۔ 


(اعلاء السنن جلد ۱۷ صفحہ )١7‏ 


٦۔‏ اسی طرح آپکے ممدوح مولانا صفدر اوکاڑوی بھی لکھتے بين 
خیر القرون يعنى قرون تلاتہ میں مجہول راوى بھی ہمارے بان حجت ہے۔ 
(انوارات صفدر صفحہ )۳٣٣‏ 


۷۔ اسی طرح آپکے ممدوح مناظر الياس گھمن صاحب زياد بن زيد کی جہالت کے بارے 


يم خیر القرون کے راوى ہیں اور خیر القرون کی جہالت عند الحنفیہ صحت حديث کو مضر 
نہیں بحوالم ترصيع الدرة و قواعد۔ 
(قافلہ حق شماره ٢٢‏ صفحم 0١‏ : 07) 


یہ مختصر حوالم جات ہیں كم خير القرون میں راوی کی جبالت مضر نہیں آب احناف میں 
لہذا جناب کا یہ پہلا اعتراض تو فوت ہوا۔ 


http://shamela.ws/ browse. php/ book-12010/ 0306-8 


(اعلاء السنن جلد ۸ صفحہ ۲۹۵) 


ج۸ الشى خلف الجدازة والإسراع بها 4° 


۹ ۲۲- عن: أبى هريرة رضى اللہ عنه عن النبى ي قال: «أسرعوا 
بالجنازة» فإن تك صا حة فخير تقدمونہا إليهء وإن تك سوى ذلك فشر تضعونه 

عن رقابكم». رواه ” البخارى” .)١77:1(‏ 
٠‏ عن: ابن عمر رضی الله عدهما سمعت زسول الله ميق يقول: 
وژذا مات أحدكم فلا تحیسوہء وآسرعوا به إلى قبره». أخحرجه الطبراتی بإستاد 

تألیت حسن ” ففح البارى ” ٤۷:۳(‏ 1)- 

ا لت اخ انا سی اما تت 1 ا 1ع م شاشن 41*- عن: ابن مسعود رضی الله عته: وسالنا تبينا گل عن المشى مع 
اود لاعفا سا اتی لجنا اکا ا رې تا ما مون الحبب». رواء اصحاب الستن» وفيه بی بن عبد الله 
ا ابر ویقال: المجبرء وغه الترمذى (زیلمی)ء وقال أحمد وابن عدی: لا باس به 
لق تسا پا (تہذیبے۔ وشيخه ابو ماجد المنفى إإجهولء ولکن جهالة الرواة فى القرون 

اله “° اتال تنا ا ذكرنا فى ”القدمة”۔ 

5 سے وت وح کی 
واس ان مل جره رده اس الحو ف .لمر :هت قال ما 
على كل صفحةء مع تصسیح الأخطاء المطيعية الواقعة فى الطبعة ال ابقة وال ر ر 0 1 د 

قوله: عن أبى هريرة إلخ» وعن ابن عر إلخ. دلائتہما على الجزء الثانى من الباب 
ظلعرة. وروی ایو داود وسكت عنه هوء وا منذری (۱۷۹:۳)» عن عیینة بن عبد الرحمن 
عن أبيه أنه كان فى جنازة عثمان بن ابی العاص رضى الله عته» وکنا نمشى مشيا حقيفا 
فلحقتا أبو بكرة» فرقع سوطه ققال: ”لقد رأيتنا وتحن مع رسول اللہ كت نرمل رملا" 
اه ورواہ النساتی بستدين مختصرا ومطولاء وسكت غنہما (۲۷۱:۱). وفی تنصب 
الراية (ی۸٥۳):‏ رواه أبو داود والنساتی قال النووی قى ا خلاصۃ: بآسانید صحيحة اه. 
وقال الستدى فى تعليقه على النسائى: رملا بمتحتين أى نسر ع فى ا مشى اھ 

قوله: ”عن اين مسمود” إلخ 

قوله: "عن ایی بکرۃ“ قلت: ومذهب المنفية فى الباب هو الذى أفاده حدیث ابن 
مسعود. قال صاحب الهداية: ويمشون بها مسرعين دون الخيب. قال العیتی: وصاحب 
الهداية لا يذكر إلا ما هو العمدة عند أبى حديفة. ورد به على الحافظ حيث تب إلى 





اس میں ایک آدمی مبہم ہے جو کہ ہمیں نقصان نہیں دیتا کیونکہ قرون ثلاثہ میں اصل 
عدالت ہے۔ 
(اعلاء السنن جلد ۱۷ صفحم )۱١‏ 


باب الشفعة با وار إذا كان الطریق واحدا 
7ه ع - عن عبد الملك بن أبى سفيان عن عطاء عن جابر قال: قال النبئ لل : 
وا جار أحق بشغفعة جاره ينتظر بہا وإن كان غائبا إذا كان طريقهما واحدا؟؛ رواه 
وأبده با رواه أبن جریج عن الزهرى عن ابن المسيب أن النبى َي قال: «إذا حدت الطرق فلا 
شفعةہ .)۲٦۹٦:٢(‏ 

تالف قال الحافظ: وفيه أى فى دعوی دراخ نظر لأن الأصل أن كل ما ذكر فی الحدیث فهو مه 

.0917 5 حنى يثبت الإدراج بدلیلء وقد نقل صائح بن آحمد عن أبيه أنه رجح رفعها اه .)۳٦٣٣: ٤(‏ 
یں تا ر ہز ام EAE‏ اوی لین قلت: فظهر بذلك أن الطحماوی لم ينضرد بدعوى الإدراج» بل وائضہ فيه أبو حاتم أبضًاء 
2 2 1 هارا یم یت فلا يجوز لأحد الطعن على الطحاوى: فإنہ إمام سجتہد فی ا سديث والفقه فلا بحج عليه بقول 

علیضوء ما آفادہ غيره؛ من أئمة ا حدیث: والله تعالى أعلم. 


:۷4310 باب الشفعة بالجوار إذا كان الطريق واحدا 
27 أقول: الحديث نص فی الباب» وقال الثيوكانى: فيه دليل على أن الجرار بمجردهء لا یت به 
الشفعة: بل لا بد معه من اتحاد الطریقء ويؤيد هذا الاعتباں قوله فى حدیث جابر» وأبى هريرة 
المتقدمين: وفإذا وقعت الحدود؛ وصرفت الطرق فلا شفعة» اه (ليل .)۲٢ ٠:٢‏ 
أقول: هذا احتجاج بمفهوم ا حالف وهر ليس بحجة عندناء وتأييده يحديث جاہر؛ وأہی 
هريرة فاسدء لان قوله: لا شفعة: إنه لا شفعة من جهة الشركة لا أنه لا شفعة مطلقًاء لأن الشفعة 


أرل طبعة على الكمبيوتر مزيئة بترقيم الأحادیثء وعنوان الیحث فى 
أعلى كل صفحةء مع تصحيح الأخطاء المطبعية الواقمة فى الطبمة السابقة 


پا جوار ثابنة 
وا يدل على فساده أنه قال فى حديث أبى هريرة: «إذا قسمث الدار وحدت فلا شفعة 


فیہاءء رواہ أبو داود وابن ماجه بمعناہہ فإن کان معنی قرله: «فلا شفعة فيباء أنه لا شفعة فیہا بوجه 
من الوجوہ لانعفث من جهة اتحاد الطريق أيضًا مع أنبا ثابتة يحديث جاير المسلم عند الش وکائی؛ 
ففبت أنه ئيس فيه نفى الشفعة مطلقاء بل فيه نفی لها من جهة خاصة فقطء وهر المدعى» ولا ثبت 
الشفعة باتحاد الطريق ثبت باتحاد المسيل وغيره أيضًا لاشتراك الملةء فتدبر. 
8020 وقال أحمد: حدثنا عبد الرزاق أخيرنا سفيان عن منصور عن ا حکم عمن سمع غليًا وابن 
: ینس امت مسعود بقولان: «قضى رسول الله لل باخرارہ زمسند 5 ١‏ )و 22025 1525 وسر 
ازل 1۳۷/۸ ۔گاروں ایت اتی بكدئات أعندناء لأنالأسل فى الروت الدلاطة المتلؤلة: ولو سلم فغايته الضعف» والضعيف يصلح مشاهداء 


ککے٤علاد‏ ہکا راوك ہو2 وہ تو لض برگا ۔(ت۵٢)‏ 

اكام 171 ىو جما ع ت کا تذكره جو میٹ تق راولوں ست روات 
کے ن 

2 : كى من سعیدالعطاع ان مہ ری دہ دونو ل رات تر ےی رواے ےک ے 
ہیں جن ں طط ر کہ دعب الرا دی شل ےا ی ط رح امام ما كلت اورا م شع ک تخل ل ماخطامن 
تن تب ےب اذ جب کے خطیہیں ا با تک تر حك ادرا ی طررسعي دي نميب 

کک اددامات عام اراب برای فر ہیں امب تید سروم 

پآ شس فر 2 ںوہ راو ی جس کے ياد مس علوم ہو جا ے كوه پیش ات روا کا 
اڈ اس ر فک نيس اورا سکام کل ییا نکرنا بول ہے رت حر تیعر بن سيت باورا 
بن سیر باد رح رت ابا نیک مر اکلہ رشن کے دیک »ولك -(ق ۶۷) 

3 :۰م( 0۴ )كبن ہوں ای طررح اما مکی بین من اکر چان ےا ق یی 
ترت می اس دی کان ا نکی شان اس سے عبت بت ہکوہ اخ ربيان سے خیرثت داد ئا 
سے روا ی کر یں تن وہ شرت سے دو رک وال ہی مو ٹکو بی کک ے۔اوروم 

م اح امام أبن میٹ اوران ست لحرن کے رات بیشھے اوران کے ے ای احاد مث 
کاا تتا بک رت ج یی ی ےکا ہوتا جح سط نک ہز يب الد عب شش ج_فسجصراه 
لله عدا وعن صائر المسلمين خير الجزاء واتمة وافضله(ق۲۱۸) 

4 :ورك بن اف یکی رہطا یکی ای طررح ہیں امام ابوحائم فرماتے ہیں سی ا امام 

ہیں جھ یش را وی ےمد ےث یا نك ے إ لجس کہ زب الجذ عب غل ے- 





یہ خير القرون کے راوی ہیں اور خير القرون کی جہالت عند الحنفیہ صحت حديث کو مضر 
نہیں بحوالم ترصیع الدرة و قواعد۔ 
(قافلہ حق شماره ٢٢‏ صفحہ ١١‏ : 7ه) 


4: ليام مق ري :ال ی جد یف أو ت شرار دیا۔(حمادیت اختارء 3ص 386387) 
5: يام يزار :صا الحديث(مسهد زار تحت حديث رة696) 
6: رث :یک مرت ن درج ہکا ے۔(اعلاء السئن ج2ص193) 


ے۔(قواعد فى علوم الحدیت: ص75) 

واصوى طور ری راوگ تن المديث دا ےکاےء شين کن ايزا 
روایت مو جت ے۔اکتزاض باعل ے۔ 
شي ہر2 :ا ی کسر میں زیاد من زیر جول>- 


O OEE) 
کومحفرتیں رر الدرة على درسم الصرة ص 81.قواعد فى علوم الحديث مصں280)‎ 

جز زياد ءن زی رکا ايك متائع نتمان بین سعر مو دے۔ 
® اخارافاحج ال دناضاعۂ (ستن الدار قطنى رة1113ءبذل ا جہود ج2ص23ياب وضع الین على اليسرئ فى الصلوة) 


اب ار وات ایل ات ر لال سے اور تحت ے۔و الحہں ده 








جناب زيد کی ابوبکر سے ملاقات ثابت نہیں۔ 


:جواب 
جناب بنده احقر عرض كرتا ب کہ اب اين بی اصولوں سے نابلد ہیں اسی لئے بمين ايكو 
اپکے بی اصول سکھانے ير رت بين 


جناب زيد بن على تابعى ہیں اور ثقہ ہیں اور ان سے يم روايت مرسلا نقل ہوئی ب اور 
جناب خير القرون کی مرسل روایت ايك بان حجت ہے اس پر بھی مختصر حوالم جات ديتا 
ہوں ورنہ دلائل کے انبار ہیں اس پر بھی۔ 


١‏ آيك ممدوح دیوبندی عالم حافظ ظہور احمد حسينى ديوبندى لکھتے ہیں كم تابعی 


کی مرسل ابوحنيفم کے نزدیک حجت ب 
(ابوحنیفہ كا محدثانہ مقام صفحہ 2٥۸‏ » 509) 


٠۔‏ فأما مراسيل القرن الثاني والثالث حجة في قول علمائنا رحمهم الله 





(المبسوط جلد ١ص )۳٦۰‏ 

٠‏ ولا يخفى أن المرسل مقبول عند جمهور العلماء 

(التعليق الممجد على موطأ محمد تصنيف عبدالحئى لکھنوی, ج 1ء ص 499) 

5 قد قدّمنا أن المرسّل مقبول عند الزيدية والمعتزلة والحنفية والمالكيةء وأنه قد اذُعي 
إجماعٌ التابعين على قبولهء ۱ 

العواصم والقواصم في الذب عن سنة أبي القاسم ج 1 ص 358 


٥۔‏ آبك ممدوح مناظر الياس گھمن صاحب لکھتے بين 


جمہور محدثين خصوصا احناف و موالک کے بان خير القرون کا ارسال مضر نہیں۔ 
(قافلہ حق شماره ۲۷ صفحم )0١‏ 


ے اب آئیں جناب آپکے امين صغدر اوکاڑوی صاحب کہتے ہیں۔ 


خیر القرون میں ارسال کو احناف جرح نہیں سمجھتے۔ 
(تجلیات صفدر جلد ٣‏ صفحم )””١‏ 


۷۔ آپکے ابن الہمام حنفی لکھتے ہیں۔ 
والمرسل عندنا وعند جمبور العلماء حجة 
(شرح فتح القدير جلد ١‏ صفحم ۲>) 


۸۔ آبك ممدوح ظبور احمد ديوبندى تين صفحات پر بحث كرت ہیں اور مرسل کی حجيت 
(ثابت كرت بين (ركعات تراویح كا تحقیقی جائزه صفحم ٥۷‏ تا ٦٦‏ 


۹۔ آيك اور ممدوح عالم مولوی خير محمد جالندى جوکہ آيك حکیم الامت اشرف تهانوى 


عام اھک اور انام فال کے دبنگ مرس ل فاا قرول بع 
(خدز المصانيق مقف 07 


٠‏ ابن رحب حنبلى لکھتے بين 


وقد استدل كتيرمن الفقباء بالمرسل۔۔۔وھوقول ابوحنيفم واصحابہ۔ 
(شرح علل الترمذى جلد ١‏ صفحم ”05) 


لين جناب يم ٠١‏ علماء کے حوالہ جات ہیں لبذا جناب كا يم اعتراض بھی باطل ہوا۔ 


(ابوحنيفم كا محدتانم مقام صفحم 2٥۸‏ ۰ 509) 


زیڅ 


مم 


7 مرسل غير الصبحابى» كقول من لم يغاصر النبى صلی الله عليه 
وسلم: قال ابی صلی الله عليه وسلمء و من لم یعاصر ابا هريرة» 
قال ابوهريرة." 


يمرل (ارسا لک ہے والا ) تن ہے ۔ امام سا صن کےعلاوہ دن جو رات (امام | لگ 
لمارا ما وقی رہ ورتا م تی نکی ا سک جحیت کے تال ہیں الہ امام شات کو سكل 
يتخ كلام سجءاوروه ييل نل ہیں جنہوں نے سس حد یت کال احتؤارج ]سن سما تكاركها- 

امأ دعن ج ہی ری ( مم ساعد )را ے ہیں: 

اجمع التايعون باسرهم علٰی قبول المرسل ولم یأتِ عنهم انکارہ 

ولا عن احد من الائمة بعدهم الى رأس الماتینء قال ابن عبدالیر: 

كانه يعنى الشافعى اول من رده “ 


“لان ایر تیم کو غيرمقلد نے امام خافق کے ای اا رک وج یا نک ے مو نے 
کاپ 


امو کردا سیت اام کے متا ہے یغد ياه 
و مرن الال راجن م ٥‏ )یح را رکب اأحی ءورمت 
گىڈبالرووأوامہں 


قاری وذ کالقب عطافربايا- آپ کے ياس میں حت جن یری رجہ الد 
حت عبر الحزیۃ بن رفي رح الد سے روایی یکر ےی یک : 
کان ابی بن كعب يصلى بالعاس فى رمضان بالمدیعة عشرين ركعة 


ویوتربعلاٹ۔ 
(مصتف اين ابی شیبہ ج2ص285ک يصلى ق رمضا ن من ركهم) 


ترجہ :ضرت الى ہی یکعب ر فی اللہ ع ر مضان میں ل وگو كول ركعت اوت٤‏ 
اور من ركعت وت پڑھاتے -ك- 
ا یک سر اوتام راوی نتہ اور قائل اتاو ہیں _ 

آل حدييث ےککھھا: عير الحزیۃ بن رف کی حض رت الیک حب سے ملا قات 
شات كب لء اب ای روات مر قيام رمضا ن از زی غير مقلد ص 76) 
جداب: 
01 امام عير العزی بن رفع م30 1ه صحارست کے راو ہیں اور خر القرون کے 
تقد حرث یں۔(تتریب التبذيب: ص 389) 


رتقصی لک زر یی ے )يول اعنتراض ب گل ے- 
ح ضرت عطاء جن اپ رباب دحم الد 

آي ممشبو ر کیل القد ر بی ہیں۔ حضرت این عیای» ححضرت این عمروء 
خضرت ابن عمرء حضرت معاوہ و غیرہ کے شار د ہیںء دوس و صحاببہ رضی اللہ كت مكل 


زیارت کی ہے(تہذیب ج هص 488) 











(تجليات صفدر جلد ٢‏ صفحم )۲٦٢‏ 


(شرح فتح القدير جلد ١‏ صفحم ؟57) 


ہے صورر جلرسم 331 و مزج فوس 


ف ا میس ارسالء جبالتء تر فی س کا عسل اختلاق ے٠‏ 
| ت شی کے :ا شراخ کےا ضضلدنی اصول .سخ ب بجدركر بھی فرق 


اماع ےہ تی رمقل د ین کہا ےک م مرف ت رآلن وعدعث اث ہیں اس ك وہ 
جا نح لكا ناو ایی اصول کے استعا لكا یج نیس چ ہا يلخن فى اصول ال 
کر یں :و ھی ان کے فلاف جوا نکو ما نے ہی یس ءا جنار امت کے غلاق خی رمقللد بن 
جومیس راع تكو برغت اورا راع تسن یکچ جل ءا نکی ال رمل ىو نیا وی كحت 
یں »جد عمش عا کسی ان ةگنہا ج 

غيرمقلر بن کے مح رل کے جوابات: 

)0( ہیں ے اح ت لا لکی ياد تما زتچچھ اور فاز 2 او کا ایک وع ےک 
بوت دترآن ص ے٤‏ نعد عث شل ءدابقاراثل- 

(+). .امت کے تما مد شین نے انی اعاد يثك ىكتابول می داور اد کے 
اتک اتک ابوا بات م کے ہیں۔ 

(r)‏ امت کے تما فقباء نے خوا و و فی ہوں یا شافقی کی ہوں يت کب فق 
یت اوح وہر کے ابواب الك انگ باھ سے ہیں و سح شن وفتہا کا رت اجیای 
مسرے۔ 

( ).ا ام ما کک :اما مبدال رز اقل ایا م اورا دابا ما شام گی * امام 
الوگ وات امام این نز ...اما مرو ءا ام دار ی :صا حب جو ارام سا لوج سب 


ال جد ع تاي تابون مس لا ہی كر ياب اوج ٹیس لا 5 


٦ ۲‏ 7 © 7 © ء 
(ہ) یتما محعد مجنا عد ےٹک امام ما للست سے لا کے ہیں :امام مالک نے 


بھی١‏ ےرا ر اتراا ل سر ا کوک وول مخ الو اتل ۳۴۹ رکجات کے الل و 
01 3 


عل م 


يا ے۔ 





ان 


لین على صلاته ما لم يتكلم رواہ الدارقطني وقال الحفاظ من أصحاب ابن جریج: برووته عن این جریج عن أيه 

عن النبي 5 مرسلاً انتهى. وقد تكلم في ابن عياش . وجملة الحاصل فيه أنه بحتج من حيث الشاميين لا 

الحجازيين. وأخرجه الييهقي من جهة الدارقطني عن ابن جريج عن أيه عن پ8 مرسلاً وقال هذا هو الصحیح؛ ثم 

١‏ نفل عن الشافعي أنه بتقدير الصحة يحمل على غسل الدم لا وضوہ الصلاۃء ودقع بأنه غير صحيح وإلا لبطلت 

ا - 5 الصلاة فلم بجز البناء. وابن عیاش قد وثقہ ابن معين؛ وزاد في الإسناد عن عائشة والزيادة من الثقة مقبولة ٠‏ 
ایام کال ار ري تار الس نیڈ عندنا وعند ج ا ت زی اک هد سے الك فى پاپ قدا فن شاو چن ر 
1 5 اا اي أماده تبه٠‏ رالأقصح في رعف الفتح ٠‏ والفلس: الخارج من الغثیان: والقيء مع سکون النفس يكون. وقد اخرج ابر 

عو د ہیں 8 داود والترمذي والنسائي عن حسين المعلم بسندہ إلى معدان بن أبي طلحة عن أبي الدرداء أنه إل قاء فترضاء قال 
الترفىسينة ٦٦۸ھ‏ فلقبت ثوبان في مسجد دمشق فذكرت ذلك له فقال: صدق أنا صببت له وضوہہ'' قال الترمذي: وهو أصح شيء 

في هذا الباب وأعله الخصم بالاضطراب تان معمراً رواہ عن يحبى بن ابي كثير هن يعيش من الد بن معدان عن 

عد رط با SAR‏ وأجيب أن اضطراب بعض الرراة لا يؤثر في ضبط غیرہ. قال ابن الجوزى 

ےم ےی 2 قال الأثرم: فلت لأحمد قد اضطربوا في هذا الحدیث: فقال: قد جرّده حسين المعلمء وقد قال الحاكم هر على 
ال ابی بابرا نی شرطهماء وروي مثل هذا عن ابن عمر. وفي مصنف عبد الرزاق: أخیرنا الثوري عن أبي إسحاق عن الحرث عن 
ہش RS‏ .۰" عن رضي الله عنه قال: إذا وجد أحدكم رزعاً أر رعافاً أو قیتاً فلينصرف وليتوضاء فإن تكلم استقبل ولا اعتذ ہما 


تالف قصبة الأنف اتقض الرضرء» بخلاف البول إذا نزل إلى قصية الذکر ولم بظھر: لآن النجامة هناك لم تصل إلى موضع بلحقه 
5 = 1 حکم التطهير: وقي الأئف وصلت إلى ذلك إذ الاستتشاق في الجنابة فرض رال الشاقمي (الشارج من غير السيبلين لا 
مئاد لیم برشا الي علي بن أ كل رالرغيناقِكِ بنقض الوضوہ لما روي عن النبي 85 أنه قاء فلم بتوضاء ولأن غغسل غبر موضع الإصابة آمر تعبدي) أي أمر تعبدنا به: أي 
کو کے 25 2 کلفنا الله به من غير معنى یعفل: إذ العثل إنما بقتضي وجوب غسل موضع اصابتہ النجاسة (فيقتصر على مورہ الشرع وهر 
الترق نة ۵۹۲ المخرج المعتاد) والباء في تعبدي جوز أن تكون للنسبة ويجوز أن تكون للمالفة کاحمري في أحمرء ويجوز أن يكرن ممناه 
N ۲‏ آمر تعبدي لان القباس بقتضي وجوب غسل کل الأعضاء كما في المني» بل بطریق الأولى لان الخائط آنجس من الملي 
علق علی ہف ایا امان 
کدی ار ر ا الثاني للمنشئية» ولو کان لفظ الحدیث من خمس لکان شبيهاً به کل الشبه قولہ: (والتاتي الأمر بالوضوء الخ) آنول: ممطوف على قولہ 
نجچکالزا الیاسی أحدما الامر بالانصراف الخ قولہ: الويجاب إلى قوله بأن فلك الشرط لیس ہمتفق عليه الخ) اقول: ویجوز أن بكرن ذلك على النتزل 
)١(‏ حن الخرجه لبر دفره ۲۳۸۱ والترماني ۸۷ وائلفظ ال رالحاكم 1٢۹/١‏ رالدارقطتي ۱۸۸1ء ۱۸۹ رائييهقي 144/١‏ ركنا الدارمي ۱۹۷۹ 
30 2 كلهم من حدیث آي الدرناء ركذا روه آحمد 10۴/٦‏ و٥/۱۹۰ء‏ ۲۷۷ ولیس في شيء من مله الطرق عند آحد لظ : قاء قرا 
لان الاواله إلا عند اقترسدي ررراية لآحمد في 444/7 رافظ : عن لي الدرداء قال الخاد رسول لله 8ا لر نای پد كرفا 
قال الترمني: وقد جره حسین المملم هذا الحديث 
اھر ا جس د و ا 
وقد صححہ الحکم. ولثرہ الذعبي على شرط سلم 
-- تلت ومع فلك فان کلام الحاکم وغیرہ ممن صححہ ایس فيه لفظ قاء نترضا وإنما بلفظ : قاء فانظر رلك ذکر اران اللوضيرء بعطي مله 
ےر سا المہارۃ قرۃ ولا تقد انفرہ الترسادي به العبارة. 
3 3 رق أطال الاما أحسد شار في تعلبقہ على الترمذي حیت قال افثرمذی: رهو ملحب اقتوري وین المبارك وأحسد واسحاق 
يشل بيت ونال مالك والشائعي ليس في القي» وفرعاف وضرء قال شاكر: وهر الصحيح . اقفر بالرضرء احنجرا باحامیث ضعینة وکٹر من الصحابة 
لطر ترا لارام كامة ولیس في اني من هلك حجة ولا حدیث الاب فا لا يدل على رجرب الوضرء من التي لان لبي 88 کان برضا لکل صلاة اهر وغبر 


طاعر روجوب الرضرء ر تقضہ لا بثبت بالفمل فقط لان القمل لا بدل على الرجوب إل آذ يقترن بأمر أو غص بات 
دارالكب العلمية تپ : رعزر لين الهسام الحدیث للثنساتي ہو في الکیری حیت لم بذكر ناکر ولا غيره کرت في النساتي وبحت عنه قلم جف 








(ركعات تراويح کا تحقیقی جائزہ صفحم ٥۷‏ تا )٦٦‏ 
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0 
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(خير المصابيح صفحہ )۲٢‏ 


ل وفاق ال راہن الم ے اکان ٭ جا فی لاضور ۔ 
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یت مرک لكابكث 

مل دواعت ام ملا ش(امام الويف امام ا لک امام ا )اوجھب رنقہاء وحن (امام اوزاگی :امام 
میا نٹ رد يره) سكن ديل لق تمت ہے تا م كرا یا ا کی جیت قل ہیں ل - 
"با م خانقادران کے ہ مک رین اورفقہاء کے نز دیک مر کل ددایت جح تال بل رمل 
٭قض رت ےم رہل مخت رکا مطلب ہہ کاک ھک لك بالق دوسری وای سے( اموم 
ندموا رکل )سے ربكل یا سپ حا كرام جه ياك علا کے کل کیا ہوم ۔ مول نا الزن 
بادرکپو دق صاحب نے بھی رع یا ہک رہل ضرمب کے دی بحت ہے ل الاسلام 
زکرت افص ری او رح رت شاو ول الشساح ب کرٹ دبلوق ذل يق اک ےکی کل دواع تکا مو ید 
ضیف ,داعت موب گی وہ تخت ہے جج ۔ 

فين ميل مض دسب ملا کے نز یک جت ہے ۔فودخی رمقلد بین علا بھی ا کی بيت کے انل ہیں 
جنا نموا ران صاحب میا رود فاك ایک مركل ددایت کے ذل ل كلتق ہیں :اکر ہے 
مد یٹ معا رفونو رمسا كقوز ےل بھی بت ے كدكل عد یٹ ععپادڈ دغييره سے ا كا دار 
بت اور مکل مض کے تخت ہونے ش كول شش ہے ۵ے فب رمق لتق مولا عبدال روف اس 
دواعت کے پارے م كلح ہیں :گرا با تاو یکی تل یم کیا ہا نت بق مر بجت ہے کہا کی 
ادن ہفوک ددايات ہیں ی۔ نی زعبدال وف ساح ب بن حك بن حا نك ایک مکل ردایے 
کے باد می کک لاني مسلا کک مروگ ادر عد یٹ اپ شواہرکی با یچ سے کے 

لد چنا خلا سائن برا ے ہیں اجمع التابعون باسرهم على قبول المرسل ولم يأت متهم 
انکارہ ولاعن احدمن الامة الیٰ رأ س الماتین » ندعب الرادئی(ا/ ے٦۱‏ حرا تج الي نسب کے ہب 
امل بات یت ےکم رکل قا ىقال ہے ۔اورتا این سے كر دمر صدق ےآ ف كلك ىر نے اس کے جح بہونے سے 


ٹاو كي ربكت قد شرع مس لدو وى (ص )١١‏ شر ني اکر ( ص۵۱ )ءزادامعاد(/ )۱٠۳‏ وغيرو سن ابكارمشن ( س 
ا و شرح فب ا الاسلام کوالہ كعات اراو( م )٦۵‏ :جن الال( /۱۷۰) ون لام (رده) 


الوا اکت وام ر 5 مق بام 
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رمشان بغلاث دوعا ربن رکذ - (رداهمالك اسناده ترک )بق 

زع ص۹۹ )۔ 

نی يز وين رداك کاس بزل بحري انب ترا د" ی ےرا دن شاك 

سير و یہ ميث مرل کے ادر لک برسي - 
میا اام كد سكس زنتول ہے .اريت شاه دل اش م 
نے اک تخل *“ ےار لالز ٠.»‏ مرج “ون فراياسيك ۔ 
قال الخانیء أصم الحكتب بے سكتاب الله مر طا امام ماللف ب 


يجاب 


راتنق اهل الس ٹ على اجس مافيد صمیم حلى رأى ماللھڈ 

و صن داتقّه و اماعل رای غيره ئلیں فيه صرسل ولا متقطع 

الا تد ای الد به من طرق اتشری دنتد صتت ق زمان 

مافك» میطات‌کٹی نو تخربيج احادیسشه ورصلشقطيه 

مشل سكتاب ابن ال زگ و ابن عييته دالٹور یی د معمر لذ 

ين رخاف رہ ےا کک بابس بے سكت بيولا اا م کک هاري 
4 ا تہ کا س ہت رداق یں سب امام کد اورا سک رای ل رش ری یں ا سے 
گر دہ وک لک سک ادتول بات ہیں۔ د وسرو دک را راس ع كو مل يان ا یں 
ہپ ےک سرد لتر کا س] تت برا 1 باک زد یں مال مول تريح 
گی او ا کشت یکر اب یک رہ کے یع بسع ےہ تصني تب كي اہ نٹ 
انید ری و ایس كال ۔ 


ابراابخاضء ارت گر مل ر ہیں ہرز 20 
تريح زوت بكس لکیت کس دوس سنہ باعل سحتب وق ہرایردہضندیا مل 
در سے فا مستا ر سے رد ر ر کتبا کے جن ا راک" ص در 





شس عطلل الترعلف علق 1 فهر 162۳ 


ابن“ اوس: وغيرهم . 
وقال العجلي: مرسل الشعبي صحیحء لا يكاد يرسل إلا صحيحاً. 
وقال الحسن بن شجاع البلخي: سمعت علي بن المديتي يقول: مرسل 


الشعيي وسعيد بن المسيب أحب إلي من داود بن ا حصین؟) عن عكرمة عن 
7 7 ابن عياس . 

وقد استدل كثير من الفقهاء بالمرسال» وهو الذي ذكره أصحابنا أنه 
الصحيح عن الإمام اح وهوقول أبي حتیفة وأصحابه» وأصحاب مالك 

ایضاً هكذا أطلقوه. 

ور سے ]اع 
002 وني ذلك نظر سنبین علته ‏ إن شاء الله تعالى. 

7- ۷۹۵ھ وجُكي الاحتجاج بالمرسل عن أهل الكوفةء وعن أهل العراق جملة 


وحکاہ الحاكم عن إبراهيم النخعي. وحماد بن أبي سلیمانء وابي حتیفةء 
وصاحبيه . 


0ھ 


وقال أبو داود السجستاني في رسالته إلى أهل مكة: وأما المراسيل فقد كان 
الف عار عم سر ب يحتج بها العلماء فيا مضى مثل سفيان الثوري» ومالك بن انس والاوزاعي » 
اتات الك رتب حتى جاء الشافعي فتكلم فيه. وتابعه عل ذلك أحمد بن حنبل وغيره. 
قال أبوداود: فإذا لم يكن مسند ضد المراسيلء ولم يوجد (مسند)۳» 
اة ةد 0 93 5 شل الكت فى القوةء انتھی . 
بکلة محص فالمراسيل يحتج بهاء وليس هومثل المتصل في القوةء انتھی 
واعلم أنه لا تنانی بين كلام الحفاظ وكلام الفقهاء في هذا الباب. فإن 


7 جم سه سسا 
ا الزول زلف يزيد بن أوس ء کوني» روى عن ابي موسی: وقال في التهذيب: قال علي بن المديتي: 
2 قل رجل من الأئمة إلا قد حدث عن رجل ل يرو عنه غيره» ثم قال: إبراهيم النخمي 
يروي عن يزيد بن اوس: ولا تعلم أحداً روى عنه غيره. عذیب ۳۱۶۰/۱۱۔ 
(؟) داود بن الحصين: الأموي» روى عن عكرمة ونافع» (ت )٠۴١‏ وهو من أهل الحفظ 
والاتقان. مشاهير علياء الأمصارء ص ۱۱۳١‏ تهذيب ۱۸۱/۲ 


کک (۴) في د: «مرسل». 


ofr اراگ‎ 





آگے جناب کا یہ اعتراض کے بی بی نےگواہ کیوں نہ پیش کئے اسكا جواب انشاءالله بم 
اس وقت دینگے جب آپ اسکی اسناد کو قبول کر لیں گے پہلے اسناد پر بحث کی گئی 
ہے آپ قبول کریں کیونکہ یہ روایت مکمل طور پر حجت ہے اور دونوں محققین جو کوئی 
بھی ہیں انہوں نے بالکل ٹھیک حکم لگایا ہے لہذا جناب کا اسکو ماننا لازم ہے جب جناب 
روایت کو تسلیم کرینگے تب اس روایت کے متن کے کسی پہلو پر بھی بحث کرنے کو تیار 


ہیں ہم۔ 


يبان تک دونوں روایات كا جواب مكمل ہوا 


آگے بم جناب كو مزيد ٣‏ اسناد نقل كرتت بين فتوح البلدان للبلاذری سے۔ ملاحظہ بون 





اور جناب کے امام عبدالكريم شہرستانی اسکو تسلیم كرت ہیں کہ بی بی نے دعوی 
ہبہ بھی کیا تھا لبذا اب يم آپکا اپنا عالم اقرار کر ربا ب لبذا بی بى” کا دعوى فدک بطور 
تملیک مکمل ثابت ہوا۔ 


ر 


ودیسر 


5200 يها / 





يبان تک جواب مكمل ہوا جناب اس دفعم علمى جواب کی اميد كرتا بون فقط جمہور 
جمبور اور منفرد منفرد کی رٹ مت لگائے گا اور اطمینان سے تمام دلائل دیکھئے كا 


